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Egy mondat, amely mindent elarul

Volt egyszer egy asszony, aki egy szocioldgiai vizsgdlat keretében a batyjarol
mesélt. Pontosabban: arrél, hogyan emlékszik ra. A mondat, amellyel jellemezte,
szinte tokéletes silritménye annak az ellentmonddsnak, amellyel ez a konyv
foglalkozik. ,Alapjaban véve nem volt naci" - kezdte -, , de természetesen belépett a
partba."

Ebben a két tagmondatban nyolcvan év Onamitdsa siriisodik oOssze. Az els6
tagmondat felment: a baty lelke tiszta volt, meggy6z6désb6l nem hitt a
mozgalomban. A masodik tagmondat tényszer: belépett. A ,természetesen"
kot6szo pedig - amelyet a n6 minden bizonnyal a korilmények nyomasztd sulyara
értett - csendben atsiklik az egyéni dontés felett, mintha az nem is lett volna
dontés, hanem csupdan a gravitacio torvénye, amelynek senki sem tud ellenallni.

Harald Welzer szocidlpszicholdogus, Sabine Moller és Karoline Tschuggnall
kutatasaban, amelyet 2002-ben tett k6zzé ,Opa war kein Nazi" - Nagyapa nem volt
naci - cimd kotetiikkben, ez a mondat nem kivétel, hanem szabdly. Negyven
haromgeneraciés német csaldddal készitettek interjukat, szazegynegyvenkét egyéni
és negyven csaladi beszélgetést rogzitettek, és osszesen tObb mint kétezer-6tszaz
torténetet elemeztek. Eredményiik egyértelmi volt: a magan-csalddi emlékezet és a
nyilvanos kulturdlis emlékezet kozott mélységes szakadék tatong. A nagysziulék a
csoportos elbeszélésekben szinte kivétel nélkul dldozatként vagy hésként jelennek
meg. Tettesként soha. Parttagként legfeljebb koriilményeknek kiszolgaltatott
sodréddként.

Ez a konyv ennek a szakadéknak az anatomiajaval foglalkozik. Nem erkolcsi
biralat szandékaval - elvégre nyolcvan évvel a torténtek utan az itélkezés konnya és
olcs6 dolog -, hanem azzal a kérdéssel, hogy mi zajlott valdjaban: kik 1éptek be a
Nemzetiszocialista Német Munkdaspartba (NSDAP), miért tették, hogyan szadmoltak
el ezzel 1945 utan - és hogyan emlékeznek erre ma az unokédk és dédunokak.

A téma soha nem volt annyira idészer, mint most. 2025-2026 forduldjan az
amerikai Nemzeti Levéltar fokozatosan nyilvanossagra hozta a digitalizalt
NSDAP-tagkartyak mikrofilmjeit. Emberek milliéi kerestek ra a dédapjuk, a
nagynénjik, az orokiill hagyott birtok kordbbi tulajdonosdnak nevére. A keresési
forgalom akkora volt, hogy a szerverek ésszeomlottak. Ujsdgok kézoltek személyes



riportokat arrdl, mi derilt ki a kutatas soran, mi délt romba egy-egy gondosan apolt
csaladi legendabdl.

De vajon kozelebb kerililnek-e az igazsaghoz, akik ma egy névjegy méreti,
sargult papirlapon megtalaljak az 6siik nevét? Vagy csupan egy lezart fiékot nyitnak
ki, anélkil hogy tudndk, mit tegyenek a tartalmaval?

Ulrich Herbert freiburgi torténész - a XX. szazadi Németorszag egyik
legjelentésebb kutatdja - 2025-ben a Siiddeutsche Zeitungnak adott interjijaban
pontosan errdl a kett6sségrdl beszélt. A tagkartydk iranti hatalmas érdekl6dés,
mondta, nem egyenlé a valdodi szembenézéssel. Egy tagkartyabél megtudhatjuk,
hogy valaki parttag volt-e. Azt nem tudjuk meg belble, hogy mit tett, mit gondolt,
mit érzett - és mit hallgatott el 1945 utan. Ahhoz mas forrasokra, mas kérdésekre
és mas tiirelemre van sziikség.

Ez a konyv ezt a tirelmet szeretné meghonositani az olvaséban.

Az elsé fejezetek a tények szintjén mozognak: hany tagja volt a partnak, mikor és
kikb6l verbuvalédott, milyen indokok vezérelték az embereket a belépésre - és
milyen indokokat taldltak ki utélag. A kozéps6 fejezetek a lélektan és az
emlékezetkutatds felé fordulnak: hogyan miikodik a hallgatas, hogyan formalédik at
az egyéni feleldsség kollektiv 6nazonossagga, és miért latjdk az unokak hdsnek azt,
akit a kortdrsak esetleg opportunistanak tartottak. A zardé fejezetek a jelenbe
nyulnak: mit jelent ma Németorszagban naci 6srél tudni - és mit jelent nem tudni
rola.

A konyv nem itélkezik. De nem is kerili meg a kellemetlen kérdéseket. Mert a
mondat, amellyel kezdtiikk - ,alapjaban véve nem volt néaci, de természetesen
belépett a partba" -, nemcsak egy régen meghalt testvérrol szol. Arrél szol, hogy
emberek hogyan viselkednek kényszerpalydkon, hogyan igazoljak utélag a
dontéseiket, és hogyan adjak tovabb ezeket az igazolasokat a kovetkezd
generacidknak.

Ez a kérdés nem éviilt el. Csak a szerepldk cserélédtek Kki.



A part, amelybe tizmillioan léptek be

1919. februar 24-én egy miincheni sorcsarnokban, a Hofbrauhausban Hitler
huszonot pontban hirdette meg az akkor még Német Munkaspartnak nevezett
szervezet programjat. A terem megtelt, az asztalok kozott dohdnyfiist gomolyogott,
és néhanyan hangosan kozbeszoéltak. Mire a gytlésnek vége lett, korilbelil
kétezren hallgattdk végig. A part néhany hénappal késébb felvette végleges nevét:
Nemzetiszocialista Német Munkdaspart, roviditve NSDAP. Tagjai ekkor még
ezrekben mérhetdk, befolyasuk csekély, jovijik bizonytalannak tinik.

Huszonhat évvel késébb, 1945 tavaszan, a Harmadik Birodalom romjai alatt
minden tizedik német parttag volt. A szdm dobbenetes: a hdbora végéig 6sszesen
tobb mint tizmilli6 ember 1épett be az NSDAP-ba. Ha levonjuk a kozben elhunytak,
kilépbk és kizartak szamat, az aktiv tagok szama 1945-ben megkozelitette a
nyolcmilliét. Egy olyan orszdgban, amelynek polgari lakossdga - a megszallt
tertletek nélkil - hatvanot-hetven millié f6bdl allt.

Hogyan nétt egy miincheni ivéban tartott gytlés résztvevoibdl tizmillios
tomegmozgalom?

A tagsag harom hullama

Jurgen W. Falter mainzi politikatuddés, aki tobb évtizedes kutatomunkaja
csucsaként 2020-ban tette kozzé a ,Hitlers Parteigenossen" (Hitler partkatonai)
cimli monografidjat, otvenkétezer tagkartya adatait elemezte - ez volt az
NSDAP-tagsag addig valaha feldolgozott legnagyobb mintaja. Eredményei alapjan a
partba vald belépés harom jol elkiillonithet6 hulldimban zajlott, amelyeket mdas-maés

tarsadalmi logika és mas-mas motivacié jellemzett.

Az els6 hullam 1925 és 1933 kozé esik. Ezt az idészakot szokas a ,,régi harcosok"
(Alte Kampfer) korszakanak nevezni. Akik ekkor léptek be, tudtdk, mit vallalnak:
egy radikalis, erészakot sem Kkerild szélsGjobboldali mozgalomhoz csatlakoznak,
amelyet a tarsadalom széles rétegei megvetnek vagy legaldbbis gyanakodva
figyelnek. A korabeli dokumentumok - kiillonosen az 1936-37-ben gyujtott
Oonéletrajzok, amelyekben a ,régi garda" tagjai sajat szavaikkal mesélték el a
parthoz vezeté utjukat - ideoldgiai elkotelezettségrdl, vezérhitrél és nacionalista
meggy0z6désrél tanuskodnak. Ezek az emberek nem 4allasért vagy jobb sorért
1éptek be: sokuk éppen hogy hatranyokat vallalt a dontéssel.



A masodik hulldam 1933 januarjatdl kezd6dik, amikor Hitler a kancellari széket
elfoglalta. Ezekben a honapokban és években a belépdk szama robbandsszeriien
megugrott. A part hamarosan kénytelen volt ideiglenesen felfiiggeszteni a felvételt
- 1933 majusatél 1937 aprilisdig nem lehetett rendes tagként belépni, majd 1942
februarjatol ismét korlatozdsokat vezettek be. Akik ebben az iddészakban mégis
parttagok lettek, kiilonleges eljarassal nyerhettek felvételt, vagy a Hitler-Jugendbdl,
illetve a Bund Deutscher Madel nevil lednyegyletbdl keriiltek at automatikusan. Ez
a kor jellemzdéen fiatalabb, ideoldgiailag formdalhatéobb - és sokkal kevésbé
meggyozoédéses volt, mint az els6 hulldm tagjai.

A harmadik hulldm 1937 utdn és kiillonosen 1939 utan bontakozik ki. Az Ausztria
,Csatlakozasaval" (Anschluss), a Szudéta-vidék bekebelezésével és az egymast
kovetd katonai sikerekkel a mozgalom vonzereje tovabb nétt - de ezzel
parhuzamosan a partvezetés tudatos toborzasi nyomast is alkalmazott. A partnak
volt egy belsé kvotacélja: a ,néptarsak" (Volksgenossen) tiz szazalékat kivanta
tagként tartani. Ahogy a birodalom terjeszkedett, igy nétt a tagjeloltek potencidlis
kore is - és a korzetvezetdk egyre erételjesebb nyomadst kaptak feliilrél, hogy minél
tobb Uj tagot verbuvaljanak.

A tagkartya nem mondja el az egészet

Miel6tt barki a szamokbdél messzemend kovetkeztetéseket vonna le, fontos
leszogezni valamit, amit Falter kutatdsa is hangsuilyoz: a tagkartya ténye
onmagdaban keveset arul el. A part szinte minden funkciot ellaté szervezettdl elvarta
a tagsagot - a koztisztvisel6ktdl, a tanaroktol, az orvosi kamaraktdl. Aki nem volt
parttag, az elémenetele, a megbizasai, s6t néha az allasa is veszélybe keriilhetett.
Ez nem menteget fel senkit az egyéni dontés felel6ssége alol, de éppen a felel6sség
mértékének megitéléséhez elengedhetetlen kontextus.

A tagkartyan ott all a belépés id6pontja, a lakcim, a foglalkozds. Nem 4&ll ott,
hogy az illet6 mit gondolt, mit érzett, mit tett és mit nem tett. Nem all ott, hogy
besugta-e a szomszédjat, vagy éppen segitett-e elbijtatni egy uldézottet. Nem
mondja el, hogy puszta sodrodas volt-e a belépés, vagy buzgd azonosulas. A
tagkartya egy kategériat rogzit - de az emberi viselkedés ebbdl a kategériabol nem
olvashaté ki.

Kik voltak a tagok?

A kordbbi torténetirds az NSDAP-ot elsésorban a kozéprétegek partjaként irta
le: kishivatalnokok, kisiparosok, elszegényedett polgarok, akik féltették tarsadalmi
pozicidjukat a baloldalitdl és a nagy t6kétdl egyarant. Ez az értelmezés nem téves,
de egyoldalu. Falter adatai arnyaltabb képet mutatnak.



Az NSDAP valdoban vonzotta a kozéprétegeket - de korantsem kizardlag oket. A
munkdsosztaly aranya a tagsag korében elmaradt az 6sszlakossagon beliili aranytol,
de korantsem volt elhanyagolhaté. A nék sokdig alulreprezentaltak voltak - a part
kezdetben nem is fogadott be ndket rendes tagként -, de ez az arany az évek soran
valtozott. A legérdekesebb taldn Falter egyik legfontosabb lelete: az NSDAP nem
annyira osztalypart volt, mint inkabb nemzedéki part. A tagsag korében feltlin6en
felilreprezentaltak az els6 vildaghaborut gyermek- vagy serdiillékorban megélt
évjaratok - azok, akik a vereség, az inflacié és a weimari koztarsasag valsdganak
éveiben né6ttek fel, és akik feln6ttkoruk kiiszobén csatlakoztak ahhoz a
mozgalomhoz, amely megvaltast igért.

A kényszeres belépés mitosza

Az 1945 utdni onfelmentések egyik leggyakoribb eleme az volt, hogy
~kényszerbd" kellett belépni: automatikusan keriiltek at egy szervezetbdl a partba,
nyomast gyakoroltak rajuk, nem volt mas lehet6ségiik. Falter kutatdsa ezzel
szemben azt a&allapitja meg, hogy ilyen esetek levéltarilag mindeddig nem
bizonyithatok. Sét: a part nyilvantartdsai azt mutatjdk, hogy a tagok nemcsak
belépni tudtak, de ki is 1éphettek - és nem kevesen éltek ezzel a lehetéséggel. 1925
és 1945 kozott 6sszesen 760 000 tag hagyta el az NSDAP-ot. Ebbo6l 250 000 még
1933 januarja el6tt, tehat a hatalomatvétel elott. De kozel félmilli6 ember a
diktatura éveiben lépett ki - egy olyan rendszerben, amelyrél a kozkeletl elbeszélés
szerint szinte lehetetlen volt elmenekilni.

Tizmillié egyéni dontés

Végezetill érdemes eloszlatni egy masik tévhitet is: azt, hogy a part tagsaga
egységes tombként jellemezhetd. A tizmillié belépé mogott tizmillié kiillonbozo
életit, tizmillio kilénbozoé motivacio és tizmillio kilonbozé mértéki elkotelezddés
all. Volt koztik fanatikus, aki valoban hitt a mozgalomban, és volt, aki csupan a
papirjait rendezte - nehogy a szomszéd feljelentse. Volt, aki aktivan részt vett a
zsid6 szomszédok vagyondanak megszerzésében - amit akkor ,arjasitas"-nak
nevezett a hivatal -, és volt, aki csendben, de ellenallas nélkiil tudomaésul vette, ami
korulotte zajlott.

Ez az egyéni valtozatossag nem egyenliti ki egymast, és nem old fel senkit a
felel6sség aldl. De pontosan ez az, amit a tagkdrtya nem mutat meg - és amit a
kovetkez6 fejezet igyekszik feltdarni: hogy miért léptek be, sajat szavaikkal
elmondva, azok, akik beléptek.



Miert lépett be? A valodi motivumok

Az 1934-es év tavaszan egy Theodore Abel nevii amerikai szociolégus szokatlan
kisérletbe fogott. Abel a Columbia Egyetem munkatarsaként Berlinben
tartézkodott, és kapcsolatai révén sikerilt megszereznie az NSDAP vezetésének
tdmogatasat egy kiilonleges pdalyazathoz: partagokat hivott fel, hogy irjak meg sajat
élettorténetiitket, kiulonos tekintettel arra, hogyan taldltak rd a mozgalomra. A
palyazat dijakat is kinalt, és végil 700 Onéletrajzi irds érkezett be. Ebbo6l 581
maradt fenn az utdékor szdmara - azok a személyes vallomasok, amelyek az egyik
legbecsesebb elsdédleges forrast képezik a belépési motivaciok megértéséhez.

Ezek az irdsok nem tudomdényos értékelésre késziiltek, nem kihallgatasi
jegyzokonyvek és nem dendcisitasi kérdéivek. Emberek irtdk oéket, akik a sajat
mozgalmuk irdnt érzett lelkesedésiikben szabadon - és viszonylag Onkéntesen -
meséltek magukrol. Epp ezért hiteliik méas jellegli: nem a megmenekiilés szdndéka
vezette a tollat, hanem a biiszkeség, a meggyo6z6dés, olykor az 6nigazolas igénye.

Az 1933 elottiek: a meggyo6zodés utjai

Az Abel-pdlyazat anyaga, az ,Alte Kampfer" onéletrajzai és Falter szocioldgiai
elemzései egylttesen rajzolnak ki egy képet arrdl, mi mozgatta azokat, akik 1933
elott - tehdt a hatalomatvétel el6tt, a part politikai sikerei nélkiil, s6t olykor
kifejezett tarsadalmi megbélyegzés ellenére - csatlakoztak az NSDAP-hoz.

Az els6é és talan legfontosabb motivum a vezérkultusz volt. Ez a szé ma
klisészerlien hangzik, de az egykori dokumentumok olvastdn megdobbentéen
valésdgos erének mutatkozik. A korai tagok vallomasai ideoldgiai
elkotelezettségrol, vezérhitrdl és nacionalista meggy6zddésrol tanuskodnak. Ezek a
vallomasok nem szélhdmos logikdju onfelmentések - azok majd 1945 utén
sziletnek. Ezek valodi meggy6zo6dés lenyomatai.

A vezérkultusz mogott ott huzdédott a nacionalizmus, méghozza egy kiillonleges,
mélyen sérult fajtaja. Az elsé vilaghaborus vereség, a versailles-i békefeltételek és a
weimari koztarsasag latszélagos gyengesége olyan sebet ejtett a nemzeti 6nképen,
amelyet a hagyomanyos partok nem tudtak orvosolni. Az NSDAP ezt a sebet kinalta
meggyogyitani: nem kompromisszumokkal, nem alkudozdassal, hanem az erd nyilt
vallalasaval.



Az antikommunizmus a harmadik nagy motivum. A weimari koztarsasag évei -
kiillonésen az 1918-1919-es forradalmi zlirzavar, a bajororszagi tanacskoztarsasag,
majd az 1923-as inflacios valsag - sokakban mélységes félelmet ébresztett a
»bolsevizmus" terjedését6l. Az NSDAP-ban olyan erét kerestek, amely fegyveres
erovel is képes szembeszallni a kommunistakkal.

A ,népi kozosség" (Volksgemeinschaft) igérete volt a negyedik vonzerd, és talan
a leginkabb aldbecsiilt. A part nem csupdn ellenségeket nevezett meg - zsidokat,
kommunistdkat, a versailles-i ,diktatum" szerzéit -, hanem egy pozitiv viziéval is
elodllt: a minden osztalykorlatot lerombold, egységes, testvéri german kozosség
képével.

Az antiszemitizmus kérdése kiilon figyelmet érdemel. A forrasokat elemzé
kutatdk - koztikk Falter - arnyaltabb képet rajzolnak: az antiszemitizmus jelen volt,
de a korai beléplk Onéletrajzaiban ritkdn jelenik meg a legfébb motivacidként.
Sokkal inkabb volt az az ideoldgiai hattérzaj, amely természetesnek szamitott egy
olyan politikai kozegben, ahol a zsiddellenesség évtizedek oOta jelen volt a
kozbeszédben.

Az 1933 utaniak: a gyoztes oldalra allas logikaja

1933. januar 30-an Paul von Hindenburg birodalmi elnok kinevezte Hitlert
kancellarra. Az ezt kovet6 hénapokban az NSDAP-ba vald belépés teljesen mas
jelentést kapott, mint kordbban. A part immar a hatalom szervezete volt, nem egy
periférias radikalis mozgalom. Belépni annyit jelentett, mint a gydéztesekhez
csatlakozni.

A kutatasok egybehangzdéan mutatjak, hogy 1933 utan az opportunizmus valt a
belépés leggyakoribb mozgatoerejévé. A koztisztviselok kiillonosen kiszolgaltatott
helyzetben voltak. Az 1933 4apriliséban elfogadott torvény lehetové tette a
»politikailag megbizhatatlan" vagy zsidé koztisztvisel6k elbocsatasat - ez egyuttal
egy nem kimondott tizenetet is hordozott azok szdamara, akik még haboztak. A
tanarok, a birdk, az orvosok, a mérnokok mind olyan pdalyan mozogtak, ahol az
allami jovahagyas elengedhetetlen volt.

Egy 2025-0s kozvélemény-kutatas szerint a megkérdezett németek 58 szazaléka
ugy gondolta, hogy a sajat csalddjaban senkinek nem volt bilinrészessége a naci
rendszerben, és csupan 11 szazalék ismerte el, hogy valamely felmendje részt
vehetett volna ndaci bincselekményekben. Ha a tizmillié6 parttag leszarmazottaira
gondolunk, a matematika egyszerd: ha mindenki ugy emlékezik, hogy az 6 nagyapja
nem volt érintett, akkor valaki nem mond igazat.

A nyomas valdsaga és korlatai



Az 1933 wutédni tagok egy része valéoban nyomas alatt cselekedett. Ez
tagadhatatlan. A kérdés az, hogy milyen természetli volt ez a nyomas, és mit tett
lehet6évé. Voltak munkahelyi fonokok, akik nyiltan elvartdk a beosztottaktdl a
belépést. De a nyomdas és a kényszer nem ugyanaz. A kényszer kizdrja az
alternativat - a nyomas neheziti, de nem teszi lehetetlenné a nemleges dontést.

Falter adatai és a spruchkammer-aktdk tanulsaga éppen az, hogy akik valéban el
akartak Kkerilni a tagsdgot - meggy6zddéses keresztények, szocidldemokrata
hatteri munkasok, mélyen humanista beallitottsagt értelmiségiek -, azoknak
altaldban sikertlt.

A ,fels6bbrendi élmény" csapdaja

Ulrich Herbert idézett interjujdban felidézi korai kutatdi tapasztalatait: az
1980-as évek elején sokan nyiltan fogalmaztak - tudtuk, miért vagyunk az
NSDAP-ban, és éppen azért voltunk ott, mert egy nagy dolog részesei akartunk
lenni, valami olyasmi résztvev6i, amilyen még nem volt a torténelemben. Ott
akartunk lenni.

Ez a vallomas egy egészen mas motivacids logikat tar fel. Nem a félelemét és
nem a meggy6zdédés sotét oldaldét, hanem a kozosségi élmény, a kollektiv lendiilet,
a ,torténelem sodrdban lenni" érzésének vonzerejét. A tomeges rendezvények, a
faklyasmenetok, az egységes ének és a kozosen kimondott fogadalmak egy olyan
Osszetartozas-érzést kinaltak, amelyet a weimari koztarsasdag széttoredezett,
partokra és osztalyokra szabdalt vildga nem tudott nyudjtani.

Herbert hozzateszi: akik leginkabb ellen tudtak allni ennek a sodré erének, azok
altaldban valamilyen stabil értékrendszer hordozdi voltak - keresztény hit,
szocialista hagyomany, humanista neveltetés.

Ami a szamok mogé bujik
A fejezet végén érdemes visszatérni ahhoz, amit az elején leszogeztink: tizmillio

belép6 mogott tizmillié kialonb6zé dontés all. Az O6sszképet nem lehet egyetlen
motivumra visszavezetni, és egyetlen erkolcsi itélettel sem lehet lefedni.

Ami mégis kirajzoldédik, az egy fokozatos, iddbeli atalakulds: a korai évek
meggy06z6déses kisebbségébdl - akik tudtdk, mit vallalnak - az 1933 utani évek
alkalmazkodd tobbsége lett, akiket a koriilmények, a karrierféltés, a tarsadalmi
nyomas és olykor a lelkesedés egyiittesen hajtott a tagkdonyv megszerzése felé.
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A denacisitas: a bunosséggyar

1945 mdjus elején, a fegyverletétel napjaiban, Németorszag-szerte kilonos
dolog tortént. Emberek tomegei vették el6 a néci jelvényeket, az egyenruhdkat, a
partkonyveket - és elastdk, elégettdk, a folydba dobtak. Az, ami tizenkét éven at
erénynek és kotelességnek szamitott - a parthoz valé hliség kinyilvanitdsa -, egyik
naprol a masikra veszélyessé valt.

A gybztes szovetségesek egyik legfontosabb célkitlizése a megszallt
Németorszagban az  volt, amit angolul denazificationnek, németil
Entnazifizierungnek neveztek: a naci rendszer kiszolgaléit és haszonélvezdit el
kellett tavolitani a kozéletbdl, a kozigazgatasbdl, a gazdasagbol és az oktatasbdl. A
célkitiizés nemes volt. A végrehajtas - ahogyan Lutz Niethammer jogtorténész és
szocioldgus évtizedekkel kés6bb megmutatta - katasztrofalisan félresiklott.

A négy megszallasi ovezet, négy kiilonboz6 rendszer

A négy szovetséges hatalom - az Egyesiilt Allamok, a Szovjetunid,
Nagy-Britannia és Franciaorszag - egymastol jelent6sen eltéré modon fogott hozza
a feladathoz. A szovjet Ovezetben a denacisitas gyors és brutdlis volt: az egykori
part- és allami funkcionariusok jelent6s részét letartoztattak, egy résziket
kivégezték, masokat szibériai munkatdborokba deportaltak.

Az angol és a francia oOvezetben a folyamat lassabb, kovetkezetlenebb és
hamarabb kimeriil6 volt. A britek és a francidk hamar szembesiiltek azzal, hogy a
megszallt terilet igazgatdsdhoz sziikségik van a korabbi szakemberekre. Az
american Ovezet - ahol a bajororszagi és a délnémet terliletek fekiidtek - a
legambiciézusabb rendszert dolgozta ki.

Az 1946-0s bajor torvény és az ot kategoria

1946 marciusdban az ,A nemzetiszocializmus és a militarizmus aléli
felszabaditasrol" szélé torvény bevezette azt az osztdlyozasi rendszert, amellyel az
egykori parttagokat itélkezési bizottsdgok - a Spruchkammern - elé utaltdk. A
torvény ot bilinosségi kategoriat allitott fel: az els6 kategoridba a foblinosok
(Hauptschuldige) keriltek, a mdasodikba a terheltek (Belastete), a harmadikba a
kisebb terheltek (Minderbelastete), a negyedikbe a sodrédék (Mitlaufer), az
otodikbe a felmentettek (Entlastete).
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A , Persilschein" és ami mogotte allt

A Persil egy német mosoépor markaja volt, amelynek neve a korszakban jelképpé
valt. A dendcisitasi eljarasokban szinte kotelez6 elemnek szamitottak azok az irdsos
nyilatkozatok, amelyeket szomszédok, kollégak, egykori beosztottak, papok és
egyhdzi eloljarok allitottak ki az eljaras alatt allé személyrdl. Ezeket a papirokat
nevezte a koznyelv , Persilschein"-nek: kimosoé igazolasnak.

A rendszer visszaélésekre csabitott, és a visszaélések tomegesen meg is
torténtek. Egymast igazoltdak ki az egykori partarsak. A birésagi bizottsagok
hamarosan ugy dontottek, hogy a legtobb esetben a negyedik kategoria, a sodrodék
csoportja a megfelel6 besorolas.

Lutz Niethammer 1972-ben megvédett munkaja ezt a folyamatot dokumentalta
Bajororszag példdjan. A konyvcim maga lett az egész jelenség metafordja: a
dendcisitds nem megtisztitdst végzett, hanem sodrodokat gyartott. Mindenki
sodrodo lett - és ezzel mindenki felmentést nyert.

Mit mondtak és mit hallgattak el

A spruchkammer-aktak egyediilallg forrast jelentenek - nem azért, amit igaznak
mondanak, hanem azért, ahogyan az emberek az oOnfelmentés stratégidit
alkalmaztdk. A kutaték egy sor visszatér6é mintat azonositottak.

A leggyakoribb stratégia a tagsag kovetkezménytelenségének hangsulyozasa
volt. A masodik stratégia a ,belsé tavolsagtartds" hivatkozdsa volt. A harmadik
stratégia az automatikus vagy kényszeres atkeriilés Aallitdsa volt. A negyedik
stratégia az ,anstandig" - becsiiletes - viselkedés dokumentaldsa volt.

A denacisitas kudarcanak okai

Miért fulladt kudarcba az egész folyamat? Niethammer és a nyomaban kutatd
torténészek tobb egymast erdsité okot azonositottak. Az elsé és legdontébb ok az
volt, hogy az eljards mértéke és az azt végrehajté intézményi kapacitds kozott
hatalmas szakadék tatongott. A masodik ok az volt, hogy a gazdasdgi és igazgatasi
Ujjaépitéshez szikségik van azokra a szakemberekre, akiket a dendcisitas el
kellene hogy tavolitson. A harmadik ok az volt, hogy maga a német tarsadalom nem
volt felkésziilve az ilyen mértékl onvizsgalatra.

Az utoélet

A denécisitas kudarca nem csupdn azt eredményezte, hogy a konkrét felel6sok
elkeriulték a kovetkezményeket. Mélyebb és tartosabb hatdsa volt: kialakitott egy
olyan onképet, amelyet aztan egy egész tarsadalom magaéva tett. A ,Mitlaufer" - a
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sodrodé - nem egyszertiien jogi kategoria lett, hanem erkolcsi 6nmeghatarozas.

Ez az Onkép beivodott a csaladi elbeszélésekbe, a konyhasztalok melletti
beszélgetésekbe, a nagysziilok hallgatdsaiba. Ami 1946-ban jogi stratégia volt,
1966-ra mar érzelmi igazsag lett - és 1986-ra szinte megkérddjelezhetetlen
maganmitosz.
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»Nagyapa nem volt naci” — a csaladi
emlékezet mechanizmusai

Képzeljik el a kovetkezd jelenetet. Egy német csaldd - nagyszildk, sziildk,
unokdk - vasarnapi ebéd utdn a nappaliban 1ul. Valaki el6huz egy régi
fényképalbumot. Nagypapa fiatalon, egyenruhdban. Az unoka megkérdezi: ,Te is
katona voltal a habortuban, ugye, apa?" A nagyapa bdlint. ,Es a part?" A csend egy
pillanatra megnyulik, majd valaki kozbelép: ,Mindenki tag volt akkoriban. Nem volt
mas lehetéség. De a ti nagyapatok becsilletes ember volt. Segitett a
szomszédoknak."

Ez a jelenet - vagy valamely valtozata - Harald Welzer és munkatarsai kutatdsa
szerint Németorszagban ujra és ujra lejatszdodott. Negyven hdaromgeneracios
familiaval folytatott kutatdsuk soran kiderilt: az a kérdés, hogy ki volt és ki nem
volt naci, a csaladon beliil egyetlen esetben sem kapott egyenes valaszt.

Két emlékezet, két vilag

Welzer és kutatétarsai egy alapvetd killonbséget tartak fel: a kommunikativ
emlékezet és a kulturdlis emlékezet eltérd logikdja.

A kulturdlis emlékezet az, amit egy tarsadalom nyilvdnosan, intézményesen
fenntart: az iskolai tankonyvek, a mizeumok, a megemlékezések, a nyilvanos vitak.
Nyugat-Németorszagban ez az emlékezet az 1960-as évektdél fokozatosan egyre
kritikusabb lett a naci korszakkal szemben.

A kommunikativ emlékezet az, ami a konyhasztalok mellett, a vasarnapi
ebédeken és a temetdk latogatdsain él: a nagyszilék elbeszélései, a sziuldk altal
kozvetitett értelmezések, a hallgatasok és a félbehagyott mondatok. Ez az
emlékezet egy teljesen mas logikdt kovet. Nem a nyilvanos igazsag, hanem a
csoport kohézidja a vezérfonal.

Welzerék legdobbentObb lelete éppen ebbdl a kettésségbdl kovetkezett. Az
altaluk vizsgdlt unokdak tisztdban voltak a kulturalis emlékezet tartalmaval: tudtak,
hogy a naci Németorszagban iildozések zajlottak, hogy milliok pusztultak el. De
amikor ugyanezek az unokdk a sajat nagyszileikrol beszéltek, ez a tudas mintha
eltlint volna.
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A hossé avatas folyamata

Welzerék ezt a jelenséget ,kumulativ héssé avatasnak" nevezték. A folyamat
szinte minden megvizsgalt csalddban hasonléan =zajlott. Az elsé generacid
rendszerint keveset mesélt, és amit mesélt, az sem volt feltétleniill pontos. A
masodik generacid toltotte ki a hallgatas réseit sajat elképzeléseivel. A harmadik
generacié6 pedig mar egy kész narrativat kapott, amelyb6l hidnyoztak a
kényelmetlenit6 részletek.

Kilonésen megdobbent6 az a jelenség, amelyet Welzerék ,kumuldcié"-nak
neveznek. A generacidok soran az elbeszélések nemcsak simabba valtak, hanem
pozitivabba is. Egy nagyapa, aki a korabeli feljegyzések szerint egyszeri
partfunkciondrius volt, az unoka elbeszélésében olykor aktiv ellendlléva vagy
embermentévé valik.

A hallgatas mint aktiv emlékezeti stratégia

A hallgatas a legtobb esetben aktiv stratégia volt - nem tudatos hazugsag, de
tudatos irdnyitds: a figyelem elterelése a veszélyes terilletekrél, a kérdések
megkerilése, a témavaltas.

A kutatds kiilonosen izgalmas megfigyelése az, ahogyan a hallgatast a kovetkezo
generacié értelmezte. Az unokdk rendszerint nem hidnyossagot lattak a
hallgatasban, hanem mélységet. ,Nagyapa nem szeretett errél beszélni" - mondtak
-, és ezt leggyakrabban ugy értelmezték, hogy az atélt szenvedések stulya nyomta el
a szavakat.

A tudas és az érzeés kettévalasa

Welzer kutatdsanak egyik legfinomabb megfigyelése az, amit 6 maga ugy
fogalmaz meg: a kognitiv tudas és az érzelmi meggy6zddés elvalhat egymastol. Az
unokdak tudjdk - értelmiik szintjén -, hogy a Harmadik Birodalomban embereket
Oltek. De ugyanezek az emberek, amikor a sajat nagysziileikre gondolnak, egy
teljesen mas, érzelmi logika alapjan itélnek: a szeretet, a lojalitds és az
Osszetartozas szemiivegén keresztiil.

A ,,mi is szenvedtunk" elbeszélése

A Welzer-féle kutatdsban visszatéré elem volt a szenvedés-narrativa primatusa.
A megvizsgalt csalddokban a haborus évekrdl szolé elbeszélések elsopré tobbsége
az atélt veszteségekrodl szolt: elhunytak, elégett otthonok, elveszett vagyon,
fogsagba esett rokonok.
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Ez az elbeszélés természetesen tartalmaz valdésagos elemeket. De ez az
elbeszélés teljesen elhomalyositja azt a tényt, hogy ezek a szenvedések egy olyan
hdborubdl kovetkeztek, amelyet Németorszag kezdett, egy olyan rendszer nevében,
amelyhez ezek az emberek tartoztak.

Az emlékezeti kozosség és annak hatarai

Welzer és munkatarsai hangsulyozzdk, hogy a famildris emlékezet nem
egyszerien a mult tiikre - hanem a jelen igényeinek sziilotte. Ha a privat emlékezet
tartdsan és szisztematikusan ellentmond a nyilvanos torténelmi tudasnak, akkor az
a nyilvanos tudas hitelességét is aldashatja.

Az utdébbi évtizedekben egyre tobb ember szembesiil azzal, hogy a csaladi
emlékezet és a levéltari valosag kozott komoly fesziiltség van. Ulrich Herbert
megemliti: az elmult évtizedekben megjelent egy sajatos irodalmi miifaj, amelynek
szerzGOi - talnyomoérészt nék - leirjak azt a sokkot, amelyet akkor éltek at, amikor
kideriilt, hogy a szeretett felmené részes volt a naci rendszerben.
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A nagy vita: hogyan emlékezik
Németorszag?

1979 januarjdban egy amerikai tévésorozat mindent megvaltoztatott. A
Holocaust - ez volt a cim - négy részes sorozat volt, amely egy kitalalt zsid6 csalad
sorsan keresztiill mutatta be a naci iild6zések éveit. Németorszagban négy este alatt
tobb mint tizenot millié nézé ult a képernyo elé. Az Gjsagok levelezési rovatai hetek
alatt megteltek személyes vallomasokkal. Valami, ami addig betonozott hallgatas
alatt pihent, egyszer csak repedezni kezdett.

Az elso évtizedek: a hallgatas politikaja

Az 1945 utadni Nyugat-Németorszag emlékezeti kulturdjat az els6 mdsfél
évtizedben a némasdag jellemezte. Ahogy Ulrich Herbert fogalmaz: az 1950-es évek
Nyugat-Németorszagdban a kozbeszéd els6sorban az ujjaépités, a gazdasagi talpra
allas és a hideghaborus keleti fenyegetés koriil forgott. A mult nem volt elhallgatva
- de nem volt jelen sem.

Ennek a hallgatdsnak tobb oka volt. Az egyik pragmatikus: az tjjaépitéshez
szilkkség volt arra a szakértéi rétegre, amelynek tagjai a naci rendszerben is
funkciét toltottek be. A mésik ok pszicholdgiai: az a generacié nem volt abban a
lelkidllapotban, hogy nyilvdnosan szamot vessen a sajat szerepével. A harmadik ok
politikai volt: a hideghaborus Eurépaban a szovetségesek is hamar belattak, hogy
egy stabil, nyugat felé orientdlt Nyugat-Németorszagra van szikségik.

Az 1960-as évek fordulata

A véltozas az 1960-as évek elején kezd6dott. A legfontosabb katalizatora az 1963
és 1965 kozott zajloé frankfurti Auschwitz-per volt. Huszonkét egykori SS-tag allt
birésag elé, és a targyalas eldészor kényszeritette rd a nyugatnémet kozvéleményt,
hogy ne elvont statisztikdkban, hanem konkrét emberi arcokban és
cselekedetekben szembenézzen azzal, mi is tortént Auschwitzban.

A targyalast kovetéen a fiatal generacid egyre hangosabban tette fel a kérdést:
mit tett a szil6k generacidja? Ez a kérdés az 1968-as didkmozgalom egyik
legfontosabb hajtéerejévé valt Nyugat-Németorszagban.
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A Historikerstreit - a torténészvita

1986-ban a vita egészen madas szintre emelkedett. Ernst Nolte konzervativ
torténész azt a tételt fogalmazta meg, hogy a ndaci blintények értelmezheték a
szovjet bolsevizmus terrorra adott reakcigjaként, és hogy a holokauszt beilleszthet6
a XX. szazadi totalitarius erdszak altalanosabb keretébe.

A tézis robbanast valtott ki. Jirgen Habermas filozéfus nyilt levélben valaszolt,
és a vita - amelyet Historikerstreitnek, torténészvitdnak neveztek el - hénapokra
uralta a nyugatnémet értelmiségi kozbeszédet. A vita 1lényege végs6é soron nem
torténettudomanyi volt, hanem politikai és erkolcsi: arrdl szolt, hogy a holokauszt
egyediilallé blintény-e a torténelemben.

A Wehrmacht-kiallitas és a hétkoznapi tettes

1995-ben a hamburgi Institut fur Sozialforschung vandorkidllitdst nyitott a
Wehrmacht blneirél. A kiallitds azt dokumentalta, hogy a Wehrmacht - a rendes
német hadsereg, nem az SS - aktivan részt vett a keleti hadszintéren elkovetett
tomeggyilkossagokban.

A hatds robbandsszerd volt. Evtizedeken at a nyugatnémet kozbeszéd egyik
tartooszlopa az a meggy6zdédés volt, hogy a Wehrmacht ,tisztességesen harcolt". A
kidllitds ezt az onképet alapjaiban renditette meg. Az ellenzék demonstraciokat
szerveztek - és ez bnmagaban is sokat mondott.

Az emlékezet normalizalédasa - és a telitettség

Ulrich Herbert 2025-0s interjujaban egy paradoxonra hivja fel a figyelmet. Az
1990-es évek végén a naci korszak iranti tudomanyos és nyilvanos érdekl6dés elérte
csucspontjat. Azodta visszaesett. Az egyetemeken kevesebb a naci korszakra
szakosodott professzor, kevesebb a kurzus.

Emellett megjelent egy maésik jelenség is, amelyet Herbert a ,néaci-hype" széval
jelol. A televiziés csatorndk évtizedek oOta szinte mnaponta sugaroznak
Hitler-dokumentumfilmeket. Az ismétlés - ha nem jar mélyebb megértéssel -
els6sorban eltompulast eredményez, nem belatast.

A kérdés tehat nem csupan az, hogy mennyit foglalkoznak egy tarsadalomban a
maulttal - hanem az, hogyan. Ahogy Yehuda Bauer izraeli torténész fogalmaz:
egyetlen komolyan végigolvasott zsebkonyv a holokausztrol tobbet ér harom
megemlékezésnél. Nem a gesztus szamit - a tudas szamit.

Az emlékezeti kultura intézményrendszere
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Mindezzel egyiitt figyelemre méltd, amit Nyugat-Németorszag - és az egyesités
utan az egységes Németorszag - épitett. Az emlékezeti kultira intézményrendszere
- a KZ-emlékhelyek, a dokumentaciés kozpontok, a Bundestag-megemlékezések, a
berlini holokauszt-emlékmii, a Stolpersteine nevl utcai emléktabldk - Eurépaban
egyediilallé.

Ez az intézményrendszer fontos és nem lebecsiilhet6. De Herbert évatos az
értékelésben: az intézmények megorzik az emlékezet kereteit - de nem helyettesitik
az egyéni megértés munkajat.
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A tagkartyak kora: digitalis emlékezet,
2025-2026

2025 6szén valami varatlan dolog tortént az interneten. Az amerikai Nemzeti
Levéltar fokozatosan elkezdte kozzétenni azokat a mikrofilmeket, amelyeken az
NSDAP tagkdartyainak digitalizalt képei szerepelnek. Nem kurtolték ki
kiillonosebben - egyszerlGen csak megjelent az adatbazis, és mindenki, akinek volt
internetkapcsolata, barmikor, barhonnan rakereshetett barmelyik névre.

A hatds azonnali volt és lenyligozé. A keresési forgalom akkora terhelést
jelentett, hogy a szerverek rovid idére Osszeomlottak. Nagy német napilap
Ujsagirdja sajat személyes kutatdsarol irt riportot - arrdl, hogyan nézett ra a
képernyén a dédapjara vonatkozd bejegyzésre, és hogyan borult Ossze egy
gondosan apolt csaladi legenda.

A tagkartyak sorsa

Az NSDAP tagsagi nyilvantartasa két részbdl allt: a Zentralkarteibdl (kozponti
kartoték) és a Gaukarteikbol (kerileti kartoték). Egyitt tobb mint tizenkétmillié
digitalizdtumot tesznek Kki. Az iratokat az amerikaiak azonnal felismerték
értékiikként. A ,Berlin Document Center" nevd intézményben - egy nyugat-berlini
villdban - taroltdk és kezelték az iratokat egészen 1994-ig, amikor az amerikaiak
atadtak a Bundesarchivnak.

A Bundesarchiv évekkel ezel6tt elvégezte a digitalizdlast, de a nyilvanos
hozzaférést a német adatvédelmi torvények korlatozzak. Az amerikaiak mdas dton
mentek: az 6 adatvédelmi jogszabalyaik nem terjednek ki mas &allampolgarok
kiilfoldi tevékenységére - ezért az NARA jogi akadalyok nélkiil tehette k6zzé a néla
1évé mikrofilmeket.

Mit tartalmaz egy tagkartya?

A tagkartya néhany alapvetd adatot tartalmaz: a tag nevét, szilletési datumat,
foglalkozasat, lakohelyét, a belépés id6pontjat és a tagsdgi szamat. Nincs rajta,
hogy az illet6 részt vett-e zsidd vagyonok elkobzasdban. Nincs rajta, hogy
feljelentett-e valakit. Nincs rajta, hogy megmentett-e valakit. A tagkartya egy
adminisztrativ irat - nem erkolcsi leltar.
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A digitalis 1az és ami mogotte all

Ulrich Herbert a Siiddeutsche Zeitungnak adott interjijdban finoman, de
hatdrozottan fogalmaz: a tagkdartyak iranti hatalmas érdeklédés nem azonos a néci
korszak irdnti mélyebb megértéssel. S6t, bizonyos szempontbdl épp az ellenkezdje:
a kartydk olyan gyors és konnyen elérheté valaszt kindlnak egy olyan kérdésre -
,parttag volt-e a dédapam?" -, amelynek megvdalaszolasa kordbban hetekig vagy
hénapokig tarto levéltari munkat igényelt.

Ez a konnyliség kettds hatasa. Egyrészt demokratizalja a hozzaférést. Masrészt
a konnyliség elhomalyositja a mélység sziikségességét. Valaki megtaldlja a dédapja
nevét a listan, és azt gondolja: most mar tudja. Holott valéjaban csak egyetlen tényt
tud: azt, hogy az illet6 az NSDAP tagjava valt.

Herbert egy masik szempontot is felvet. Az a fiatal ember, aki ma megtalalja az
iknagyapja nevét az adatbdzisban, teljesen mas lelki és tarsadalmi helyzetben van,
mint az, aki ugyanezt az 1970-es évek Nyugat-Németorszagaban tette volna. Akkor
ez egy konfrontacio volt - szemt6l szembe az esetleg még él6 rokonokkal. Ma nincs,
akivel konfrontalddni lehetne.

A személyazonossag kérdése és az adatvédelem

A digitalizdlt tagkartydak nyilvanossdgra keriillése nem volt mentes
ellentmondasoktél. A Bundesarchiv és egyes adatvédelmi szakért6k aggalyaikat
fejezték ki: az NSDAP-tagsag ténye - barmilyen régi is - személyes adat, és
kozzétételével olyan embereket is érinthetnek, akiknek é16 leszarmazottaik vannak.

A masik oldalon azok 4&llnak, akik tugy érvelnek, hogy a torténelmi
nyilvanossaghoz valé jog erésebb érdek, mint az egyébként is rég elhunyt
személyek adatvédelme. A vita lezaratlan, és valdsziniileg az is marad.

A lokalis emlékezet és az egyéni kutatas értéke

A kutatdk, a levéltdrosok és az emlékezetpolitikaval foglalkozd intézmények
egyontetiien hangsulyozzdk: a tagkartya csupan a kiindulépont. Aki valéban meg
akarja érteni, hogy mit csindlt egy konkrét személy a naci korszakban, annak
tovabb kell mennie - a helyi levéltarakba, a varosi tanacsi iratokba, az egyhéazi
anyakonyvekbe.

A digitalis nyilvanossag és az emlékezet jovioje

A 2025-2026-0s tagkartya-hulldm egy tdgabb folyamat része. Amit korabban
csak egy berlini repulgjeggyel és egy levéltari olvasdjeggyel lehetett megnézni, az
ma elérhet6 egy keres6ablakbol. De a megértés munkdajat nem valtja ki semmiféle
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digitalis megoldas.

Ulrich Herbert ezt igy foglalja 0ssze: nem a hozzaférés a szik keresztmetszet,
hanem a kérdések minésége. Akik jo kérdésekkel érkeznek az adatbazishoz, azok jé
valaszokat taldlnak. A tagkartya csupan annyit mond: ¢ is ott volt. A tobbit nekiink
kell kideriteni - ha valéban akarjuk.
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Mit jelent mindez ma?

2024 szeptemberében Thiringidban tartomanygytlési valasztdst tartottak. Az
AfD - az Alternativa Németorszagért nevli part - a szavazatok tObb mint
egyharmadat szerezte meg. Szdszorszdgban ugyanaznap hasonlé eredmény
sziiletett. Ulrich Herbert, amikor errél a fejleményrdél kérdezték, roviden és sététen
valaszolt: azzal kapcsolatban, hogy egy szélsGjobboldali part mit kezd majd a
KZ-emlékhelyekkel, ha tartomanyi kormanyzdi hatalomba kertil, a valasza egyszera
volt: elvagjak a pénziiket.

Ez a fejezet nem a jelenkori német politikarél szol - de nem kerilheti meg azt a
kérdést, amelyet a konyv egésze felvet: miért fontos mindez ma?

Az emlékezet és a jelen kozott

Az egyik legelterjedtebb félreértés a torténelmi emlékezet koril az, hogy az
emlékezet és a jelen egymastdl elvalaszthatd szférdk. A mult lezart - gondoljak
sokan -, a jelen nyitott.

Ez a gondolat egy részben igaz és részben mélyen félrevezetd. Ahogyan egy
tarsadalom emlékezik a multra - ki volt aldozat, ki volt tettes, ki volt sodrodé, ki volt
hés -, az befolyasolja, hogy ugyanaz a tarsadalom hogyan értelmezi a jelent. Ha a
domindns narrativa az, hogy a hétkoznapi emberek alapvetéen &aldozatok vagy
tehetetlenek voltak, akkor egy hasonldéan nyomasztd politikai klimédban ez a
narrativa felmentést kindlhat a cselekvéstelenség igazoldsaként.

A hétkoznapi részvétel és a mai tanulsag

Christopher Browning amerikai torténész 1992-es ,Ordinary Men" - Hétk6znapi
emberek - cimi konyve egy hamburgi rendérzdszldalj torténetét dolgozza fel,
amelynek tagjai 1942-ben lengyel zsidok tomeges kivégzésében vettek részt. A
zaszloalj tagjai nem SS-katondk voltak, nem fanatikusok - hétkoznapi rendorok,
akiknek otthon feleségiik és gyerekeik vartak. A parancsnok felajanlotta nekik, hogy
aki nem akarja vallalni a feladatot, 1éphet ki a sorbdl. Kevesen tették meg.

Browning kérdése az, hogy hogyan valtak azzda, amivé valtak - és mit mond ez az
emberi természetrol altaldban. Ha hétkoznapi emberek képesek voltak erre, akkor
a magyarazatot nem az egyének velesziiletett gonoszsagaban kell keresni, hanem a
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rendszerekben, a csoportdinamikdban, a tekintélyhez valé viszonyban és az apro
dontések sorozataban.

Az emlékezeti intézmények jovioje

Visszatérve Herbert pesszimista megjegyzéséhez: a KZ-emlékhelyek és a
dokumentaciés intézmények finanszirozdasa ma politikai kérdés. Ha egy tartomanyi
kormany megvonja ezeknek az intézményeknek a finanszirozasat, az nem csupan
adminisztrativ dontés. Az emlékezeti infrastruktira meggyengitése az emlékezet
tartalmat is meggyengiti - lassan, észrevétleniil, de hatékonyan.

Yehuda Bauer gondolata - amelyet Herbert idéz - ebben a kontextusban kap
kiilonos sulyt. Ha a megemlékezések formalissa valnak, és a valodi tudas helyét a
gesztus foglalja el, akkor az emlékezeti intézmények lassan kitiresednek.

Mit tegyunk azzal, amit tudunk?

A konyv ezen a pontjan sziikségszerien felmeriil egy kérdés: mi a személyes
teendo annak, aki mindezeket tudja?

Az els6 irany a tényszeri tudds megszerzése és fenntartdsa. Yehuda Bauer
tételét érdemes komolyan venni: egy komolyan végigolvasott, tudomanyosan
igényes konyv a holokausztrél tobbet tesz a valdédi megértésért, mint szamos
formalis megemlékezés.

A masodik irdny az egyéni és a kozosségi emlékezet kozotti fesziiltség
tudatositdsa. A tagkdartya csak az els6 ajtdé. Mogotte ott a helyi levéltar, a korabeli
ujsagcikkek, a szomszédok visszaemlékezései.

A harmadik irdny az egyéni felel6sség kérdésének komolyan vétele - a megértés
szandékaval. A ,mindenki sodrdédott, nem volt mdas lehet6ség" narrativdja nem
pontos. Az emberek dontottek.

A normalitas és a rendkiviiliség

A konyv egészének egyik legfontosabb tizenete az, amit a kutatdk
kovetkezetesen hangsulyoznak: a naci korszak nem az emberi természet rendkiviili
megnyilvanulasa, hanem a hétkoznapi emberi természet rendkivili koriillmények
kozott bekovetkezd megnyilvanuldsa.

Ez az 4allitds sokakat megzavar, mert azt érzi benne, hogy felment. Holott
pontosan az ellenkezgjét allitja. Ha a mechanizmus hétkoznapi - ha a tekintélynek
valé engedelmesség, a csoportnyomads, az apré kompromisszumok felhalmozodasa
olyan er6k, amelyek barmely tdrsadalomban miikodhetnek -, akkor a feladat is
hétkbéznapi: ezeknek az er6knek az egyéni szintli felismerése és ellenallasa.
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Ez nem heroikus feladat. Nem kell ellenallonak lenni, nem kell martirnak lenni.
Elegendd a tudatossag, az onismeret és az a fajta erkolcsi kovetkezetesség, amely
nem enged az apré kompromisszumoknak sem.
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A mondat masik fele

Térjunk vissza oda, ahol elkezdtiik.

Egy asszony, egy szocioldgiai vizsgalat keretében, a batyjardél mesélt. ,, Alapjaban
véve nem volt naci" - mondta -, ,de természetesen belépett a partba." A mondat
els6 felével sokat foglalkoztunk: megvizsgaltuk, hogyan keletkeznek és hogyan
oroklédnek az ilyen onfelmentések, milyen mechanizmusok tartjak életben azokat a
generacidkon ativel6 elbeszélésekben.

De a mondat masodik fele - a ,természetesen belépett" - legalabb annyit mond
el. Talan tobbet.

Mit takar ez a ,természetesen"? A széban benne van a kényszer képzete: ugy
tinik benne, mintha nem lett volna mas lehet6ség. Benne van a mentesség igénye
is: ha természetes volt, akkor senkit sem lehet felel6ssé tenni érte. Es benne van -
és ez talan a legfontosabb - egy egész korszak erkolcsi 1égkorének lenyomata.

Ez a konyv azt probalta megmutatni, hogy ez a ,természetesség" nem természeti
adottsdg volt, hanem tdrsadalmi konstrukci6é. Evek alatt épiilt fel - a Weimari
Koztarsasdg valsagaival, az inflacioval és a munkanélkiiliséggel, a versailles-i béke
megalaztatasaival. A ,természetesség" nem kész allapot volt - hanem folyamatosan
Ujratermelt valdosdg, amelyet emberek dontései hoztak létre, és amelyet emberek
dontései tartottak fenn.

Ez a belatds nem gyengiti az egyéni felel6sséget - hanem pontosabba teszi. Ha a
természetesség nem volt végzetszerd, hanem konstrualt, akkor a dontés lehetésége
valos volt.

Amit a tudomany megmutatott

Jurgen W. Falter otvenkétezer tagkartyat elemzett, és kimutatta, hogy a tagsag
szocioldgiailag sokszinl volt - nem egységes ideolégiai tomb, hanem generdaciés és
opportunista erék keveréke. Harald Welzer negyven csalddban vizsgalta meg,
hogyan formdalodik az emlékezet generaciorél generaciora. Lutz Niethammer
bemutatta, hogyan termelt ki a dendcisitds tomegesen felmentett sodrododkat.
Ulrich Herbert pedig ramutatott arra, hogy a tudas és a megrendiiltség gesztusa
kozott mérhetetlen a tavolsag.
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Ezek a kutatok nem itélnek - de nem is mentenek fel. Megértenek. Es épp a
megértés az, ami a legfontosabb.

A mondat, amelyet sosem mondtak el

Minden egyes tagkartya mogott ott van egy mondat, amelyet soha nem mondtak
el - legalabbis nem hangosan, nem Gszintén. Az a bels6 mondat, amelyet az illetd
azon az estén gondolt magdban, amikor aldirta a belépési nyilatkozatot. Lehet, hogy
lelkesedés volt benne. Lehet, hogy megkonnyebbiilés. Lehet, hogy szégyen. Lehet,
hogy félelem - de nem a rendszertdl, hanem attél, hogy mi lesz, ha nem irja ala.

Ezt a mondatot a tagkartydk nem tartalmazzdk. A dendcisitdsi aktdk sem
tartalmazzak. A familaris emlékezet sem tartalmazza. Az eredeti mondat elveszett.

Az unokak és a mi dolgunk

Azok, akik ma a digitalizalt adatbazisokban keresnek, nagyrészt olyanok,
akiknek a felmen6éi mar nem kérdezhet6k meg. Ami maradt, az a nyomok
olvasasanak lehet6sége - és az a dontés, hogy mit kezdiink azzal, amit olvasunk.

A legkénnyebb dontés az, hogy a tagkartya megtaldldsa utdn megerositjik a mar
meglévo képet. A legnehezebb dontés az, hogy ezt a képet kérdébjelre valtjuk - és a
kérdéjelet valddi kutatdssal igyeksziink felvaltani.

Nem elvont erkolcsi kotelességb6l. Hanem mert a sajat multunk megértése
nélkil a jelen is homalyos marad.

Befejezésiil

A konyvet egy mondattal kezdtik, és egy mondattal zarjuk. Az asszony azt
mondta: ,,Alapjaban véve nem volt naci, de természetesen belépett a partba."

Amit mi hozzatehetiink, miutédn végigjartuk ezt az utat: a ,természetesen" szé
mogott ott az egész emberi és tarsadalmi mechanizmus, amelyet megprobaltunk
feltarni. A ,természetesen" nem mentség - hanem meghivé: arra, hogy megértsiik,
milyen természet volt az, amelynek ez kovetkezménye lehetett.

Mert a torténelem nem azért fontos, mert megismétlédik. Hanem azért, mert
megértése nélkiill nem ismerjik fel, amikor valami hasonlé elkezddédik.
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és ajanlott irodalom

Az aldbbi osszedllitdas nem torekszik teljességre - inkdbb kalauz, amely az
olvasét a témdaban valé elmélyiiléshez vezeti.

A konyv elsodleges forrasai

Harald Welzer, Sabine Moller, Karoline Tschuggnall: ,Opa war kein Nazi" -
Nationalsozialismus und Holocaust im Familiengedachtnis. S. Fischer Verlag,
Frankfurt am Main, 2002. - A konyv legfontosabb szocidlpszicholdgiai forrasa.
Negyven haromgeneraciés német famille korében végzett vizsgalat megmutatta,
hogy a privat-familaris emlékezet és a nyilvanos kulturalis emlékezet kozott
mélységes szakadék tatong. A nagyszilék a csoportos elbeszélésekben szinte
kivétel nélkil dldozatként vagy hésként jelennek meg, soha nem tettesként.

Jurgen W. Falter: ,Hitlers Parteigenossen" - Die Mitglieder der NSDAP
1919-1945. Campus Verlag, Frankfurt am Main, 2020. - A téma legatfogébb
tudomdényos feldolgozdsa. Otvenkétezer tagkartya szocioldgiai elemzése alapjan
rajzolja meg az NSDAP-tagsdg oOsszetételét, belépési hulldmait és motivacios
rétegeit. Megcafol szamos kozkeleti tévhitet - koztik a kényszeres belépés
mitoszat. Korabbi, konnyebben hozzaférhetd osszefoglald: Falter szerkesztésében
LJunge Kampfer, alte Opportunisten" (Campus Verlag, 2016).

Lutz Niethammer: ,Die Mitlauferfabrik" - Die Entnazifizierung am Beispiel
Bayerns. Dietz Verlag, Berlin/Bonn, 1982. - A denacisitds folyamatdnak maig
megkeriilhetetlen feldolgozdsa. Niethammer kimutatta, hogy az 1946-os torvény
otfokozati rendszere a gyakorlatban elsésorban tomegesen felmentett
»,sodrédokat" termelt ki. A konyvcim - ,sodrodégyar" - azéta fogalommad valt a
német emlékezettorténeti irodalomban.

Ulrich Herbert: , Geschichte Deutschlands im 20. Jahrhundert". C.H. Beck
Verlag, Minchen, 2014. - A XX. szdzadi Németorszag egészének legigényesebb
egykotetli szintézise. A néaci korszakot mintegy kétszdzotven oldalon targyalja.
Herbert a konyv megjelenése utan tiz évvel, 2025-ben a Stiddeutsche Zeitungnak
adott interjujaban fejtette ki gondolatait az emlékezeti kultira jelenlegi allapotarol
- ez az interjua kozvetlen apropdja volt a jelen kotetnek is.

Mélyebb elmeriiléshez - ajanlott irodalom
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Christopher R. Browning: ,Ordinary Men" - Reserve Police Battalion 101 and
the Final Solution in Poland. HarperCollins, New York, 1992. Magyar forditasa:
,Kozonséges emberek", Osiris Kiado, Budapest, 2001. - Browning konyve azt
mutatja meg, hogyan valnak hétkoznapi emberek tomeggyilkossd. Nem
szornyetegek, nem ideoldgiai fanatikusok: kozépkoru, iskoldzott polgarok. A konyv
az egyik legemlékezetesebb és legzaklatobb olvasmany a témdaban - és egyben a
legfontosabb ellenszere annak a meggy6z6désnek, hogy ,velink ilyen nem
torténhetett volna meg." Elérheté magyarul is.

Daniel Jonah Goldhagen: ,Hitler's Willing Executioners" - Ordinary Germans
and the Holocaust. Alfred A. Knopf, New York, 1996. - Browning munkajanak
szenvedélyes és vitatott ellenpélusa. Goldhagen tézise szerint a holokauszt egy
mélyen bedgyazott, sajatosan ,eliminacionista antiszemitizmus" kovetkezménye
volt. A konyv oridsi kozonségsikert aratott, de a szakmai fogadtatds kettds volt.
Erdemes egyiitt olvasni Browninggal.

Robert Gellately: ,Backing Hitler" - Consent and Coercion in Nazi Germany.
Oxford University Press, Oxford, 2001. - Gellately azt vizsgalja, hogy a naci
rendszer milyen mértékben tadmaszkodott a koz Onkéntes egyuttmikodésére.
Megmutatja, hogy a Gestapo kozel sem volt olyan mindenhaté, mint azt a kozkelet
elképzelés tartja: az esetek nagy részében a polgarok egymast jelentették fel
onként.

Saul Friedlander: ,Das Dritte Reich und die Juden" - Verfolgung und
Vernichtung. C.H. Beck Verlag, Miinchen, 2006-2008. (Két kotet.) - Az uldoztetés
és a megsemmisités folyamatdnak eddig legteljesebb és egyben legemberibb
feldolgozasa. Az aldozatok napldit, leveleit szovi bele a torténeti narrativaba.
Monumentalis mi - de Yehuda Bauer tételét igazolja: ez az a konyv, amelynek
elolvasasa valoban mélyebb megértést hoz.

Magyar nyelvi tajékozodashoz

Braham Randolph: ,, A magyar Holocaust". Gondolat, Budapest, 1988, két kotet. -
A hazai kontextust tarja fel részletesen: azt, hogyan illeszkedett a magyarorszagi
zsidosag deportdlasa a naci rendszer egészébe, és milyen szerepet jatszottak ebben
a magyar allami szervek. A téma - az egyluttmiikodés, a sodrodas és a felelésség -
parhuzamai a kotetben targyalt németorszagi kérdésekkel kézenfekvok.

Romsics Ignac: ,Magyarorszag torténete a XX. szdzadban". Osiris Kiadé,
Budapest, 1999. - Szélesebb kontextusban targyalja a korszakot, és hasznos
kiinduldpont azok szamara, akik a magyarorszagi osszefiiggésekre is kivancsiak.

Az NSDAP-tagkartyak kutatasahoz
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AKki sajat kutatast kivan végezni az NSDAP-tagkartyak kozott, tobb lehetdség all
rendelkezésére. Az amerikai Nemzeti Levéltar (NARA) 2025-2026-t6]l fokozatosan
tette online elérhet6vé a mikrofilmeken 1évé anyagot: az archives.gov oldalon
kereshetd. A Bundesarchiv Berlin-lichterfeldei részlegénél irdsban kérhet6 kutatas.
A tagkartya onmagaban sosem elegendd: a helyi levéltarak, az NS-dokumentacios
intézmények és a Gedenkstatték kutatdi altalaban készséggel segitenek a mélyebb
feltarasban.
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