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Bevezetes

Szerda este, hét 6ra koril. Csebokszariban a Lukoil-kut
el6tt kigydzé sor hossza meghaladja az 0tszaz métert. A
szélvédok mogott unott, merengé arcok, néhol
fulhallgatéba burkolézé tekintetek. Senki nem szall ki,
senki nem szdlitja meg a szomszédjat. Nyolcvan perc
telik el, mire az el6ttink all6 autdés kihizza a
toltopisztolyt, rank kacsint, és odaveti: ,A Super Plust
valassza, az még tiszta.” Mintha mar a sajat

uzemanyagukban sem biznanak.

A sorban allasnak Oroszorszagban legendas multja van.
A szovjet ember sorba allt kolbaszért, borotvavizért,
verseskotetért — és ezekben a sorokban, az unalom és a
kényszeri kozelség szilte bizalmassagban, olyan
pletykdak és politikai viccek terjedtek, amelyek
evtizedekkel késObb alaastdk a rendszer hitelét. De ez a
torténet nem a szovjet korszakban kezdédik, hanem joval
korabban: 1917 februarjanak végén, amikor a petrogradi
kenyérboltok el6tt heteken at varakozo, éhezé
munkasasszonyok betorték az els6é kirakativegeket. Ami
ezutan kovetkezett — utcai 0sszecsapdsok, a katonasag
atallasa, a car lemonddsa —, néhany hét alatt véget

vetett egy négyszaz éves birodalomnak.



Bevezetés

Ez a konyv nem azt &allitja, hogy a mai Oroszorszag
megismétli 1917-et. A torténelem nem ismétli donmagat
ilyen egyszerlen, és aki kizarolag parhuzamokban
gondolkodik, hajlamos elsiklani a kilonbségek folott,
amelyek legaldbb annyira fontosak, mint a hasonldsagok.
De az Osszehasonlitds mégis termékeny — nem azért,
mert megjosolja a jovét, hanem mert élesebben
megvilagitja mindkét rendszer milkodését. Amikor
katonai szakértok a mai orosz hdborus faradtsagot az
els6 vilaghaborus frontok kimeriltségéhez hasonlitjak,
amikor a Kreml szovivéje mar ,haborurdl” beszél a
korabban ,kulonleges hadmuveletnek” nevezett
konfliktus kapcsan, amikor egy oligarcha nyilvanosan
katasztréfara figyelmeztet, és a Putyin iranti bizalom
mérhetéen csokken — érdemes megkérdezni, mi az, ami
1917-ben elvezetett a rendszer 6sszeomlasahoz, és mi az,
ami ma, latszélag hasonld fesziltségek mellett, mégis

stabilan tartja a hatalmi berendezkedést.

A valasz nem egyetlen okban rejlik. A cari Oroszorszag
bukdsa egy évtizedeken at halmozdédd szerkezeti valsag
és egy négyéves haboru egylttes terméke volt: egy olyan
gazdasag, amely nem tudott 1épést tartani a népesség
novekedésével; egy olyan tdrsadalom, amelyben a
birtokos elit és a nincstelen tomegek kozott

athidalhatatlan volt a  tavolsag; egy  olyan



Bevezetés

félig-parlamentaris rendszer, amely engedett
valamennyit a nyomasnak, de sosem eleget; és egy
habort, amely mindezt egyetlen katasztréfaba suritette.
Ez a konyv sorban jarja végig ezeket a rétegeket — a
gazdasagi szerkezettdl a hétkoznapi életen és a Duma
mukodésén at a haboruig és a forradalom heteiig —,
majd megvizsgalja, hogy a bolsevikok gy6zelme valéban
egy tomegek altal tdmogatott eszme diadala volt-e, vagy
inkabb egy kimerilt, éhez6 orszdg utolso, kétségbeesett
valasztdsa a rendelkezésre allo legkevésbé rossz

lehet6ség mellett.

A zaro fejezetek a mai orosz biztonsagi apparatus és a
cari titkosrenddrség osszevetésével azt is megmutatjak,
miért nem érdemes tul konnyen kimondani, hogy ,ami
egyszer megtortént, megtorténhet djra”. A Kreml ma
olyan eszkozokkel rendelkezik — az arcfelismerd
kamerak halézatatdl az okostelefonok megfigyeléséig —,
amelyekrdl a cari renddrség tisztjei nem is almodhattak.
Ez a kulonbség nem részletkérdés, hanem az egész

osszehasonlitas tétje.

A konyv célja tehat nem joéslas, hanem tajékozodas:
megérteni, milyen erdk dontotték romba a cari
Oroszorszagot, hogy tisztabban lassuk, mi az, ami a mai
orosz rendszerben hasonlé fesziltségeket hordoz — és mi

az, ami alapvetéen mas.



Bevezetés

1. fejezet — A birodalom,
amely nem tudott mit
kezdeni onmagaval

Amikor 1913-ban, az Orosz Birodalom fennallasanak
haromszazadik évfordulgjan II. Miklés és kormanya
szamot vetett az orszag teljesitményével, volt mire
hivatkozniuk. A gabonatermelés a vildg legnagyobbjai
kozé tartozott, a vasuti halozat két évtized alatt
megsokszorozodott, az ipari termelés éves novekedési
uteme egyes években meghaladta a nyugat-eurodpai
atlagot. Kulfoldi megfigyelok — koztik a francia
kozgazdaszok, akik hatalmas kolcsonoket helyeztek ki az
orosz allamnak — a birodalmat a jové gazdasagi
nagyhatalmanak lattak, amely két-harom évtizeden belil
utolérheti Németorszagot. Négy évvel késébb ugyanez a
birodalom romokban hevert. A magyarazat nem abban
rejlik, hogy a novekedési szamok hamisak lettek volna,
hanem abban, hogy a novekedés mogott egy olyan
tarsadalmi és gazdasagi szerkezet allt, amely nem volt
képes elosztani, amit megtermelt, és nem volt képes
megujulni olyan itemben, ahogyan azt a szazad eleji

Europa megkovetelte.

A késoi iparosodas terhe



1. fejezet — A birodalom, amely nem tudott mit kezdeni 6nmagdaval

Oroszorszag a tizenkilencedik szazad végén még
alapvetéen agrarorszag volt, és ez a tény minden kés6ébbi
fejleményt meghatarozott. Amig Nagy-Britannia mar a
szazad kozepén végigment az ipari forradalom nehezén,
és Németorszag a hetvenes évekre behozta a
lemaradasat, Oroszorszagban az érdemi ipari fejlédés
csak az 1890-es években, Szergej Vitte pénziigyminiszter
reformjai nyoman gyorsult fel igazan. Vitte politikdja —
magas védévamok, allami beruhazas a nehéziparba és a
vasutépitésbe, a rubel aranyalapra helyezése, valamint
tudatos kulfoldi tokebevonas — valéban latvanyos
eredményeket hozott. Az ipari munkdsok szdma 1861 és
1900 kozott hétszazhuszezerrol kozel két és fél millidra, a
szazadforduldéra pedig mar két és nyolctized milliora
emelkedett. A transzszibériai vasut, ez a mérnoki bravur,
osszekototte a birodalom eurépai magjat a tavol-keleti
teriletekkel, és onmagdaban is jelképe volt annak, hogy
Oroszorszag  technikailag  képes  felzarkézni a

nagyhatalmakhoz.

Csakhogy ez a novekedés relativ értelemben szinte
eltorpilt a népesség novekedéséhez képest. Amig az
ipari munkassag létszama kozel négyszeresére nott
negyven év alatt, a birodalom teljes lakossaga ugyanezen
idoszak alatt hetvenmilliérél szdznegyvenmillié kozelébe

emelkedett. Vagyis mikozben az ipar kétségkivil béviilt,



1. fejezet — A birodalom, amely nem tudott mit kezdeni 6nmagdaval

az a tarsadalmi réteg, amelyet ez a bévilés érintett — a
varosi, bérmunkdabdl €16 ipari proletariatus —, a lakossag
egészéhez viszonyitva tovabbra is elenyészé maradt. A
birodalom Oridsi tobbsége 1917-ben is a faluban élt, a
foldbd6l, és olyan gazdalkoddasi formak keretei kozott,
amelyek évszazados hagyomanyokat Oriztek. Az
iparosodas tehat nem alakitotta at gyokeresen a
tarsadalom szerkezetét — inkdabb egy vékony, de
robbanékony réteget hozott 1étre a hagyoméanyos paraszti
tomegek folott, amely réteg a nagyvarosokban,
mindenekel6tt Szentpétervaron és Moszkvaban
koncentralodott, SZOros fizikai kozelségben,
kaszarnyaszeri bérhdzakban, ami politikai szempontbodl

kulonosen veszélyes elegyet alkotott.

Ehhez tarsult egy masik strukturalis probléma: az
orosz ipar jelentds részét kulfoldi téke — francia, belga,
brit, német befekteték — finanszirozta, és a nehézipar, a
banyaszat, az  olajkitermelés jelentdos hdanyada
gyakorlatilag idegen kézben volt. Ez nem tette az ipart
kevésbé orosza jogi értelemben, de azt jelentette, hogy a
profit egy része nem az orszagon beliill halmozddott Gjra
fel, és hogy az orosz gazdasag rendkivil kiszolgaltatott
volt a nemzetkozi tOkepiacok ingadozasainak. Amikor
1914 nyardn kitort a hdébord, és a nemzetkozi

hitelcsatorndk befagytak, ez a szerkezeti sebezhetlség

10



1. fejezet — A birodalom, amely nem tudott mit kezdeni 6nmagdaval
azonnal megmutatkozott.

A jobbagyfelszabaditas oroksége

Ha az ipari fejlédés onmagaban nem magyarazza a
birodalom torékenységét, a vdalasz nagyobb részt a
parasztsag helyzetében keresendé — abban a rétegben,
amely a lakossag négyotodét tette ki. II. Sandor car
1861-ben eltorolte a jobbagysagot, ezt a reformot pedig a
korabeli és a késObbi torténetiras egyarant korszakos
jelent6séginek tartja. Csakhogy a felszabaditds maddja
olyan terheket rétt a parasztsagra, amelyek évtizedekre
konzervaltak a szegénységet, ahelyett hogy felszamoltak

volna azt.

A felszabaditott parasztok ugyanis nem kaptdk ingyen
a foldet, amelyet addig miveltek. Ugynevezett
megvaltasi kifizetéseket kellett teljesiteniiik az allamnak
— az allam ugyanis el6legezte meg a foldesuraknak a
kartalanitdst, a parasztoknak pedig évtizedekre elosztva
kellett ezt visszafizetniuk, kamatostul. Ez a rendszer,
amelyet csak 1907-ben toroltek el végleg, generaciokon
at tartd addssagban tartotta a paraszti haztartasok
tulnyomo tobbségét. Emellett a kiosztott foldteriletek
mérete gyakran kisebb volt annal, mint amit a csalad a
jobbagysag idején ténylegesen muvelt, mivel a foldesurak

a legjobb mindségli, legértékesebb  parcellakat

11



1. fejezet — A birodalom, amely nem tudott mit kezdeni 6nmagdaval

igyekeztek megtartani maguknak. A parasztsdg igy egy
olyan foldéhséggel élt egylutt, amely nemzedékrol
nemzedékre fokozodott, ahogy a csalddok gyarapodtak, a
birtokok pedig az oroklés soran egyre kisebb parcelldkra

toredeztek.

A paraszti gazdalkodas szervezeti kerete a legtobb
vidéken az ugynevezett k6zosségi gazdalkodas (mir vagy
obscsina) maradt: a falu kozossége kollektiven birtokolta
a foldet, amelyet iddszakosan ujraosztott a csaladok
kozott, a csaladok létszama és munkaerod-kapacitasa
szerint. Ez a rendszer bizonyos szocialis biztonsagot
nyujtott — senki nem maradhatott teljesen fold nélkiil —,
de egyuttal gatolta az egyéni kezdeményezést és a
hosszi tavu beruhdzast is: minek javitana valaki egy
olyan parcellat, amelyet néhany éven belill Ujraosztanak?
A kozosségi gazdalkodas konzervalta a hagyomanyos,
alacsony hatékonysagu termelési mdédszereket abban az
id6szakban, amikor Nyugat-Eurépaban es
Eszak-Amerikdban mdar a gépesitett, piacorientdlt

mezdgazdasag valt uralkodéva.

A Sztolypin-reformok és kudarcuk

A cari kormanyzat nem volt vak a probléma
sulyossagara. Pjotr Sztolypin, aki 1906 és 1911 kozott —

meggyilkoldsaig — volt miniszterelnok, radikalis

12
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agrarreform-programot inditott azzal a céllal, hogy a
parasztsagot kiszakitsa a koOzosségi gazdalkodas
kereteibdl, és 0nalld, magantulajdonii gazdasagokat
hozzon létre. A cél egy stabil, tulajdonos szemléletl
paraszti kozéposztdly megteremtése volt, amely —
Sztolypin szavaival — a rend és a tulajdon természetes
tamasza lehetett volna a monarchia szamara. A reform
lehet6vé tette, hogy a parasztok kivaljanak a kozosségi
foldbdl, 6sszevont, egybefiiggd birtokot alakitsanak ki, és

azt szabadon adjak-vegyeék.

A reform Dbizonyos teruleteken, kulonosen a
termékenyebb, piackozelibb régiokban valodi
eredményeket hozott: egy réteg — a torténetirds gyakran
,erés gazdaknak” nevezi O6ket — ténylegesen
meggazdagodott, modernizalta gazdasagat, és a paraszti
tarsadalom fels6 rétegévé valt. De ez a réteg a
parasztsag egészéhez képest Kkisebbségben maradt.
1917-re a paraszti haztartdasoknak csak egy toredéke — a
becslések szerint nagyjabdl egytizede-egynegyede,
régionként igen eltéré aranyban — valt ki ténylegesen a
kozosségi gazdalkodasbdl, és a reform végrehajtdsat
maga Sztolypin meggyilkolasa, majd a vilaghabora
kitorése is megszakitotta, miel6tt kiteljesedhetett volna.
Sztolypin maga is ugy fogalmazott, hogy a reformhoz

hisz nyugodt évre volna szikség — ilyen nyugodt

13



1. fejezet — A birodalom, amely nem tudott mit kezdeni 6nmagdaval

évtizedet azonban a birodalom nem kapott.

A reform kudarcanak masik oldala az volt, hogy a
kivalas folyamata gyakran fesziltséget sziilt magan a
paraszti kozosségen belil: azok, akik kivaltak és
sikeresek lettek, a hagyomanyos kozosségi értékrend
szemében arulé médon viselkedtek, mig azok, akik a
kozOosségi rendszerben maradtak, gyanakvassal és
irigységgel figyelték a meggazdagoddkat. Ahelyett, hogy
egy egységes, stabil vidéki kozéposztalyt hozott volna
létre, a reform egy megosztott, fesziltségekkel terhelt
paraszti tarsadalmat eredményezett — amely tarsadalom
1917 wutédn, a foldkérdés forradalmi rendezésekor,
gyakran maga vette kezébe a foldek szétosztasat, joval

megel6zve a bolsevik hatalom hivatalos rendelkezéseit.

Egy birodalom, amely nem tudott
donteni onmagarol

A cari Oroszorszag gazdasagi-tarsadalmi
szerkezetének legmélyebb problémaja taldn nem is az
volt, hogy szegény volt — hiszen 1900 koril szamos
europai orszag lakossaga élt hasonldéan szerény
korulmények kozott —, hanem hogy a fejlédés két,
egymassal feszlltségben allo palyan haladt egyszerre. Az
egyik péalydn egy modern, nemzetkozi tékével

finanszirozott, gyors itemben novekvé ipari szektor épilt

14
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ki, amely  nyugat-eurdpai = mintdra szervezett
munkasosztalyt hozott létre, sajat érdekeivel, sajat
szervezkedési kisérleteivel, sajat politikai
tudatosodasaval. A masik palyan egy, a
jobbagyfelszabaditas  félresikerult  feltételei  &ltal
generacidkon at fogva tartott, foldéhes, alulfejlesztett
paraszti tomeg  élt, amelynek  problémait a
Sztolypin-reform csak részlegesen és csak az idé

szikossége miatt befejezetleniil tudta orvosolni.

E két palya kozott a cari allam nem taldlt egyensulyt.
A birtokos nemességq politikai befolyasa — amelyet, amint
a kovetkez6 fejezet bemutatja, a valasztasi rendszer is
tudatosan konzervalt — megakadalyozta a radikalisabb
foldreformot, amely a parasztsag elégedetlenségét
enyhithette volna. Ezzel pdarhuzamosan az ipari
munkdssag szervezkedési jogai minimalisak maradtak, a
szakszervezetek miukodését a hatdésagok gyanakvéassal
figyelték, a sztrajkokat rendszeresen erdszakkal verték
le. A birodalom igy egyszerre termelt ki egy politikailag
tudatos, radikalizdlodd varosi munkassagot és egy
valtozatlanul szegény, de egyre tirelmetlenebb paraszti
tomeget — két olyan tarsadalmi csoportot, amelyek
1917-ben, ha atmenetileg és eltéré indittatasbodl is, de

egyszerre fordultak szembe a fennalloé renddel.

15
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Amikor tehat 1914 nyaran Oroszorszag hadba lépett,
nem egy stabil, onmagaval kiegyezett tarsadalom lépett
haboriba, hanem egy olyan birodalom, amelynek
gazdasagi és tarsadalmi szerkezete mar a haboru elé6tt is
sulyos fesziltségeket hordozott. A habort, amint a
negyedik fejezet részletesen bemutatja, nem hozott 1étre
Uj problémakat — inkabb konyortelen gyorsasaggal
napvilagra hozta és felnagyitotta azokat, amelyek

évtizedek 6ta ott lappangtak a birodalom felszine alatt.
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2. fejezet — Hogyan elt egy
atlagorosz

Amikor idegen utazék a szazadfordulon bejartédk az
Orosz Birodalmat, gyakran két, egymastol alig
felismerhet6en kiulonboz6 orszagot irtak le. Az egyik
Szentpétervar és Moszkva palotasorai, operahazai és
szalonjai — az eurodpai arisztokracia egyik legpompasabb,
legkifinomultabb vildaga. A masik a falvak sara, a
bérkaszarnyak fistje, a napi tizenharom-tizennégy o6ras
munkaidé — egy olyan mindennapi valésag, amelyrdl a
fels6 tizezer joszerével semmit sem tudott, és amelyet
joszerével nem is akart megismerni. Ez a fejezet ezt a
masik Oroszorszagot igyekszik bemutatni: azt, ahogyan a
birodalom lakossaganak tulnyom6é tobbsége — a
parasztok és a varosi munkdsok — ténylegesen élt,
dolgozott, evett, hitt és remélt, vagy éppen nem remélt

semmit.

A falu ritmusa

1917-ben az Orosz Birodalom lakossaganak mintegy
négyotode parasztként élt, falvakban és kisebb
mezovarosokban. Az életiket alapvetéen nem a hét,
hanem az évszak szabta meg: a tavaszi szantds és vetés,

a nyari aratds, az 6szi betakaritas és a hosszu, dermesztd
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

tél, amely alatt a paraszti munka jelentds része a hazon
beliulre, a kézmives tevékenységekre — fonds, szoveés,
kosarfonas, famegmunkalas — szorult vissza. A paraszti
haztartds jellemzden tobbgeneraciés volt: nagyszildk,
szulék és gyermekek éltek egy fedél alatt, gyakran
egyetlen, fistos, alacsony mennyezetli kunyhoban,
amelynek kozéppontjaban a hatalmas kalyha allt — ez
adta a meleget, ezen féztek, és sok hdztartdsban ennek
tetején aludtak a legidésebb vagy legfiatalabb
csaladtagok.

A téaplalkozas alapja a rozskenyér, a kaposzta, a
hagyma és a kiulonféle kasafélék voltak; a hus ritka,
unnepi eledelnek szdmitott a legtobb paraszti
haztartasban. Rossz termésii években — és ilyenek
rendszeresen el6fordultak, mivel a mez6gazdasagi
technoldgia elmaradott maradt, az ontozés és a
mutragyazas szinte ismeretlen volt a legtobb vidéken —
az éhinség readlis veszélyt jelentett. Az 1891-92-es nagy
éhinség, amely tobb milli6 embert érintett és tizezreket
olt meg, élénken élt a koztudatban, és a paraszti
emlékezet olyan eseményként Orizte, amely megmutatta,
mennyire torékeny az egyensuly a megélhetés és a

nyomor kozott.

A vallas, az orosz ortodox egyhaz szertartasrendje,

unnepei és bojtjei szervezte a paraszti év masik,
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

lathatatlanabb ritmusat. A falusi templom nemcsak
vallasi, hanem kozosségi kozpont is volt, a pap gyakran
az egyetlen olyan személy a faluban, aki hivatalos
kapcsolatban allt a vilagi hatésagokkal is. Az irastudas
rendkiviil korlatozott volt: a birodalom lakossaganak tobb
mint hatvan szazaléka analfabéta volt a forradalom
idején, és ez az arany a falusi lakossag korében joval
magasabb volt, mint a vdrosokban. Az informéaci6é ezért
els6sorban széban terjedt — pletyka, prédikacio,
vandorkereskedOk hiresztelése, és olyan népi képes
nyomatok (lubok) 1utjan, amelyek egyszerd, konnyen
értheto vizudlis formaban kozvetitettek vallasi, erkolcsi
vagy éppen politikai tartalmakat azok szamara is, akik

nem tudtak olvasni.

A paraszti kozosség belsé élete szoros, kolcsonos
megfigyelésen és kolcsonos segitségnyujtason alapult
egyarant. A falu kozossége, ahogyan az el6z6 fejezet is
bemutatta, kollektiven dontott a foldek elosztasardl, az
adok Dbefizetésérdl, a kozmunkakrél. Ez a szoros
kozosségi kontroll bizonyos szocialis biztonsagot adott —
arva gyermek, oOzvegyasszony vagy beteg oOregember
ritkan maradt teljesen magara —, de egyuttal korlatozta
is az egyéni mozgasteret. A paraszti élet, minden
nehézsége ellenére, egyfajta megszokott, generaciok 6ta

valtozatlan rendet kovetett — és éppen ez a
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

megszokottsag volt az, amit a huszadik szazad eleji gyors
valtozasok, a habort, majd a forradalom brutdlisan
felboritottak.

A gyar és a bérkaszarnya

A véarosi ipari munkdssdg élete gyokeresen
kilonbozott a paraszti mindennapoktél, még akkor is, ha
— mint a legtobb esetben — maguk a munkdasok is a
falubdl érkeztek, és gyakran megtartottak kapcsolatukat
a szulo6falujukkal, ahova a nehéz id6szakokban vissza is
térhettek. A gyari munkaidé a szazadfordulo koril
jellemzden tiz-tizenkét orat tett ki naponta, hat napon at
hetente, és bar 1897-ben torvény korlatozta a munkaidot
tizenegy és fél oraban, ennek betartdsat a gyari
felugyelet gyakran csak formalisan ellendrizte. A
munkakorilmények — a rossz  szell6zés, a
védofelszerelés hianya, a géppark elavultsdaga —
gyakoriak tették a munkahelyi baleseteket, a bérek pedig
még a legjobb esetben is éppen csak a létfenntartashoz

voltak elegenddék, rosszabb esetben ahhoz sem.

A  munkassag lakhatdsa  jellemz6en  zsufolt
bérkaszarnydkban valésult meqg: egyetlen szoban
gyakran tobb csalad vagy tobb egyedilalld munkas
osztozott, a higiéniai viszonyok minimalisak voltak, a

jarvanyok — tifusz, kolera — rendszeresen végigsoportek
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

a munkasnegyedeken. Petrogradban és Moszkvaban a
gyarak koré szervezddd munkasnegyedek fizikailag is
elkiuloniltek a varos gazdagabb részeit6l, ami tovabb
meélyitette azt a tarsadalmi szakadékot, amelyet ez a

fejezet kés6bb részletesebben is targyal.

A nok és a gyermekek munkaja kiillonosen fontos, és a
bevezetOben idézett cikk altal is kiemelt tényez6. A
textilipar — Oroszorszag egyik legnagyobb
foglalkoztatdja — jelent6s részben némunkdara épilt, és
amikor a férfiak a vilaghaboru kitorése utan tomegesen
vonultak be a hadseregbe, a ndék szerepe a gyari
munkaerdben tovabb nétt. Ezek a nék gyakran egyediil
tartottdk el a csalddjukat, mikozben napi tizenhdrom orat
dolgoztak a gyarban, majd hazatérve hazimunka és
gyermeknevelés vart rajuk, és emellett 6rdakon, akar
egész éjszakakon at alltak sorban élelemért a fagyos
utcakon. Ez a harmas teher — bérmunka, haztartas,
sorban allas — az, amely 1917 februarjaban a nemzetkozi
nonap alkalmdbdl szervezett tiintetést egy pillanat alatt
tomeges felkeléssé valtoztatta: a nék nem elvont politikai
jelszavakért vonultak utcdra, hanem azért, mert a

mindennapi tulélésiik valt lehetetlenné.

A tarsadalmi szakadeék
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Az, ami az orosz tarsadalmat a szézadfordulén
leginkabb jellemezte, nem egyszerliien a szegénység volt
— hiszen, amint az el6z6 fejezet is jelezte, a paraszti és
munkds haztartdsok megélhetése az 1916-17-es évek
el6tt altaldban, ha szilikosen is, de fenntarthato volt —,
hanem az athidalhatatlan tarsadalmi és kulturalis
tavolsag a birtokos-nemesi elit és a tomegek kozott. Ez a
tavolsag nem csupan vagyoni kiilonbség volt, hanem sz6
szerint két kulon vildg egymas mellett élése, amelyek
kozott alig volt érintkezés, és amikor volt, az jellemz6en

hierarchikus, paternalista jellegli maradt.

A céari udvar és a fénemesség Nyugat-Eurépa felé
fordult kulturdlisan: francidul beszéltek egymas kozott,
parizsi divatot kovettek, gyermekeiket gyakran kiuilfoldi
nevelonék vagy kulfoldi egyetemek nevelték. Ezzel
szemben a paraszti és munkas tOmegek szamara a
nemesi-udvari vilag gyakorlatilag elérhetetlen és
megismerhetetlen volt — a car személye onmagaban
szinte szakralis, félig-vallasos tisztelet targya maradt
egészen 1905-ig, majd fokozatosan, de egyre gyorsulo
utemben veszitette el ezt a legendas tekintélyét,
kulonosen az 1905-0s ugynevezett Véres Vasarnap utan,
amikor a cari garda sortiizet nyitott egy békés, a carhoz
peticiét vivd munkastomegre a Téli Palota el6tt. Ez az

esemény — amelyben tobb szaz fegyvertelen tinteto
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

vesztette életét — mélyen megrenditette azt a
hagyomanyos, patriarchalis képet, amely szerint a ,jo
car” megvédené népét a rossz tisztvisel6ktdl, ha csak

tudna a bajukrol.

A Dbirtokos nemesség és a parasztsdg viszonya
hasonldan fesziilt maradt a jobbagyfelszabaditas utan is.
Bar jogilag a parasztok szabadok voltak, a mindennapi
életben szadmos helyen tovabbra is a régi foldesuri
birtokok hatdroztdk meg a helyi gazdasagi viszonyokat —
a parasztok gyakran kényszeriltek a foldesuri foldeken
napszamba allni, mivel a sajat parcellajuk nem volt
elegenddé a megélhetéshez. Ez a viszony, amelyben a
paraszt jogilag szabad, gazdasagilag azonban tovabbra is
kiszolgaltatott maradt, allandé fesziltségforras volt,
amely rendszeresen Kkirobbant helyi zavargasokban,
birtokfoglalasokban, néha gyujtogatdsban is — jelezve,
hogy a jobbagyfelszabaditds nem oldotta meg, csak

atalakitotta a vidéki fesziltségeket.

Mi billentette at a meérleget

Fontos hangsulyozni: a nyomor onmagaban nem volt
elegendé a forradalomhoz. Az orosz parasztsag és
munkassag évtizedeken at élt szegénységben anélkiil,
hogy ez tomeges, rendszerdontdé felkeléshez vezetett

volna — helyi zavargasok, sztrajkok, so6t az 1905-0s
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

forradalom is el6fordultak, de a cari rendszer
mindannyiszor talalt modot a valsag kezelésére,
legaldbbis rovid tavon. Ami 1917-ben mas volt, az a
szegénység és a hdaborus terhek egylttes, hirtelen
feler6sodése volt, amely egyetlen, mindent atfogo
valsagga olvasztotta Ossze a korabban kilon-kiilon

kezelhet6 problémakat.

A hdbord — amelyet a negyedik fejezet részletesen
targyal — nem egyszeriden ujabb terhet rétt egy mar
amugy is szegény tarsadalomra, hanem szétzilalta azt a
torékeny egyensulyt, amely kordbban, ha sztkosen is, de
fenntartotta a mindennapi életet. A férfiak millidinak
bevonultatasa munkaerdhianyt okozott a
mezogazdasagban és az iparban egyarant; a hadsereg
élelmiszer- és felszerelésigénye elvonta a civil lakossag
el6l a sziukséges javakat; a vasuti kapacitast a hadi
szallitdsok foglaltdk le, ami — amint a bevezetOben leirt
petrogradi kenyérvalsag is mutatja — kozvetlenil
vezetett az  élelmiszerellatds oOsszeomldsahoz a
nagyvarosokban. Az infldci6 ez id6 alatt dramai
mértékben gyorsult, a redlbérek zuhantak, mik6zben a
munkaidé — a hadiipari termelés fokozott igényei miatt

— sok helyen tovabb noétt.

Ez az egytuttalldas — a hagyomanyosan is szlkos

megélhetés, amelyre raépiilt a haboru okozta ellatasi
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

valsag, a munkaerdhiany és az infldci6 — volt az, ami
1917 telén-tavaszan egy évtizedek oOta lappangd
fesziltséget hirtelen, tomeges és radikalis politikai
cselekvéssé alakitott. A petrogradi munkasndék, akik
februarban kenyeret kovetelve vonultak az utcara, nem
elvont politikai eszméért harcoltak els6sorban — a
tulélésiukért harcoltak. De éppen ez tette a mozgalmukat
annyira eroteljessé és annyira gyorsan terjed6vé: a
gazdasagi kovetelés és a politikai dith a cari rendszerrel
szemben egyetlen, szétvalaszthatatlan indulatta olvadt
0ssze, amelyet — amint a kovetkez6 fejezetek bemutatjak
— a fenndlld politikai intézmények, mindenekel6tt a
korlatozott jogkorii Allami Duma, sem megel6zni, sem

kezelni nem tudtak.
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2. fejezet — Hogyan élt egy atlagorosz

3. fejezet — A korlatozott
parlament: az Allami Duma
és az autokracia foka

Amikor 1905 oktéberében II. Miklos, a févarosban és
szamos ipari kozpontban dihongd altaldnos sztrajk és
forradalmi hangulat nyomadasdra kiadta hires Oktoberi
Kidltvanyat, sokan — otthon és kiilfoldon egyarant — ugy
ertékelték az eseményt, mint Oroszorszag belépését az
alkotmanyos monarchidk soraba. A kidltvany polgari
szabadsdagjogokat igért, és bejelentette egy valasztott
torvényhoz6 testillet, az Allami Duma feldllitasat. A
valdosag azonban joval bonyolultabb volt annal, mint amit
ez az unnepélyes bejelentés sugallt — és éppen ez a
bonyolultsdg, ez a félbemaradt, oOnmagaval is
ellentmondasban all6 politikai rendszer az, amely a jelen
konyv egyik legfontosabb tézisét adja: a cari Oroszorszag
politikai berendezkedése Kkorlatozott, sok tekintetben
antidemokratikus volt, ugyanakkor — paradox médon —

pluralistdbb, mint a mai orosz hatalmi rendszer.

Egy kialtvany, amelyet nem gondoltak
komolyan végig

Az 1905-0s forradalom nem volt egyetlen esemény,

hanem események sorozata: a japan haboruban
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elszenvedett megaldzd vereség, a Véres Vasarnap
sortiize, majd ennek nyomdan orszagszerte kirobbano
sztrajkhullam, parasztfelkelések és — a legsulyosabb
fenyegetést jelent6 — a haditengerészet és a hadsereg
egyes egységeinek lazadasa. Szergej Vitte, aki ekkor a
car legbefolyasosabb tanacsaddja volt, meggyozte II.
Miklost, hogy engedmények nélkill a monarchia
osszeomlik. A kidltvany ennek a megfontoldsnak volt a
terméke — nem egy meggy6zodéses fordulat az
alkotmanyossag felé, hanem egy taktikai visszavonulas,
amelyet a car maga is csak ideiglenesnek, a korilmények

kényszeritette 1épésnek tekintett.

Ez a kett6sség — az engedmény kényszera jellege és a
car bels6 meggy6z6dése, amely szerint az autokracia
isteni eredetii és korlatozhatatlan — az egész
Duma-korszakot végigkisérte. Az 1906 aprilisaban
kiadott Alaptorvények, amelyek a kidltvany jogi kereteit
rogzitették, ugyan elismerték a Duma torvényhozasi
szerepét, de egyuttal fenntartottak a car jogat arra, hogy
a Duma 1ilésszakon kivili idészakaban rendeleti dton
kormanyozzon, hogy kinevezze ¢és felmentse a
minisztereket a Duma jévahagyasa nélkil, és hogy — ez
volt talan a legfontosabb korlatozas — barmikor
feloszlassa a Dumat. A car emellett megtartotta a végsoé

dontés jogat a hadigyek és a kiilpolitika terén is, olyan
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teriileteken, amelyekbe a Dumaéanak gyakorlatilag nem

volt beleszolasa.

A valasztojog: kik szavazhattak, és
mennyit ért a szavazatuk

A Duma vdalasztasi rendszere oOnmagaban is joél
szemlélteti, mennyire tavol allt ez a testilet a modern
demokratikus parlamentektdl. A szavazok nem egységes
névjegyzék szerint, hanem négy kulon tarsadalmi
csoportba — birtokos nemesi, varosi polgari, paraszti és
munkas csoportba — sorolva véalasztottak, és ezek a
csoportok  egymastol rendkivil eltérd sullyal
rendelkeztek a végso képviseldi helyek elosztdsaban. A
szavazati jog emellett vagyoni és tarsadalmi feltételekhez
volt kotve: minél tehetésebb és magasabb ranga volt
valaki, anndal konnyebben, és annal nagyobb sullyal
szavazhatott. A nék, a katonasag aktiv allomanyu tagjai
és a fiatalabb korosztalyok (a valasztdéjog huszonot éves
kortdl illette meg a férfiakat) teljes egészében ki voltak

zarva a szavazasbol.

A rendszer aranytalansaga nem véletlen volt, hanem
tudatos tervezés eredménye: egy birtokos nemes
szavazata lényegesen nagyobb sullyal esett latba, mint
egy parasztéd, egy parasztéd pedig nagyobb sullyal, mint

egy munkasé — mikozben éppen a munkdssag volt az a
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réteg, amelynek radikalizdléddsatol a cari kormanyzat
leginkabb tartott. A valasztds emellett nem kozvetlen
volt, hanem tOobblépcsés: a szavazodk elséként kildotteket
valasztottak, ezek a kildottek pedig gytilekezeteken
valasztottdk meg a tényleges képviseléket — egy olyan
mechanizmus, amely tovabbi teret adott a hatdsagi

befolyasolasnak és manipulaciénak.

Az elso és masodik Duma: a
konfrontacio évei

Az 1906 tavaszan megvalasztott els6 Duma minden
korlatozas ellenére meglepden ellenzéki O0sszetételiinek
bizonyult. A liberdlis Alkotmanyos Demokrata Part (a
kozismert nevén kadétok) mintegy szaznyolcvan
mandatumot szerzett, és a parasztsaghoz kotodé Munkas
Csoport (trudovikok) is szazndl tobb képvisel6i helyet
tudhatott magaénak. Ez a Duma azonnal komoly
reformokat sirgetett — mindenekel6tt a foldkérdés
radikdlis rendezését, a kotelez6 foldkisajatitast a
nagybirtokosoktol a foldéhes parasztsag javara —, amivel
élesen szembekerilt a kormanyzattal és magaval a carral
is. A konfliktus nem tartott sokaig: a car mindossze tiz
hét utan feloszlatta ezt a Dumat, jelezve, hogy a testiilet
valédi mozgastere sokkal szlikebb, mint amit a kidltvany

igert.
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A mdsodik Duma, amely 1907 elején ult o0ssze, ha
lehet, még radikalisabb Osszetételi lett — ebbe a
testliletbe immar a szocialdemokratak, koztik a bolsevik
és mensevik frakciok képviseldi is bekeriltek. Ez a Duma
is rovid életd volt: mindossze néhany hénap utan, 1907
nyaran a kormanyzat feloszlatta, és ezzel egy idében —
az Alaptorvényekben rogzitett eljarast megkerilve,
gyakorlatilag alkotmdanyellenes médon — Pjotr Sztolypin
miniszterelnok egyoldalian megvaltoztatta a valasztasi
torvényt. Ezt az eseményt a korabeli és a késdObbi
torténetiras egyarant ,juniusi puccsként” szokta
emlegetni, jelezve, hogy még a cari rendszer sajat,
korlatozott jogi kereteit sem tartotta tiszteletben, amikor

azok kényelmetlenné valtak szamara.

A harmadik és negyedik Duma: a
rendszer stabilizalasa

Az 1j valasztasi torvény drasztikusan atrendezte a
szavazatok sulyat a nemesség és a nagybirtokosok
javara, mikozben tovabb csokkentette a paraszti és
munkas csoportok befolyasat, és korlatozta a nemzetiségi
kisebbségek — mindenekel6tt a lengyelek és a
kozép-azsiai népek —  képviseletét is. Ennek
eredményeként a harmadik Duma, amely 1907-t6l
1912-ig ulésezett, mar dontéen konzervativ, a

nagybirtokos nemesség és a mérsékelt, a monarchiaval
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egyuttmikodni kész liberdlis-konzervativ korok (az
oktobristak) &ltal domindlt testulet volt. Ez volt az
egyetlen Duma a négy kozil, amely végigiilte a torvény
szerint eldirt teljes ciklusat — ami Onmagdaban is jelzi,
hogy a rendszer csak akkor miikodott ,stabilan”, amikor
a torvényhozas oOsszetételét sikerilt a kormanyzat

szamara kényelmes iranyba tolni.

A negyedik Duma, amely 1912-t6l egészen 1917
februarjaig mikodott, hasonléan konzervativ alapokon
allt, de az id6 elérehaladtaval, kiillonosen a haboru okozta
valsagok sulyosbodasaval, ezen a testlleten belil is
egyre erdsodott az elégedetlenség a kormdanyzat
teljesitményével szemben. 1915-ben a Duma tobbsége —
a kadétoktél az oktobristakig terjedd, széles politikai
spektrumot atfogd koalicibban — 1étrehozta az
ugynevezett Progressziv Blokkot, amely egy, a Dumanak
felelés, ,a kozbizalmat élvez6” kormany kinevezését
kovetelte a cartol. Ez a kovetelés, bar formailag nem volt
forradalmi — a blokk nem a monarchia megdontését,
hanem annak alkotmanyos korlatozasat szorgalmazta —,
jelezte, hogy még a rendszer altal kifejezetten a lojalitas
biztositasara megtervezett vdalasztdsi mechanizmus is
végul olyan testliletet termelt ki, amely szembefordult a

korlatlan cari hatalommal.

Pluralizmus korlatok kozott
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Ha mindezt oOsszevetjuk a mai orosz politikai
berendezkedéssel — ahogyan azt a bevezetés is felvetette
—, meglep6 kovetkeztetésre juthatunk. A cari Duma
valasztasi rendszere kétségtelenul igazsagtalan és
antidemokratikus volt a szé6 modern értelmében: vagyoni
és rendi feltételekhez Kkotott, tarsadalmi csoportok
szerint megosztott, a nemesség és a nagybirtokosok
javara torzitott, noket és katonakat kizard, a car rendeleti
hatalma és feloszlatasi  joga altal allando
fenyegetettségben tartott testilet volt. Mégis, ezen
korlatok  kozott is valddi politikai  sokszinlség
ervényesilt: a liberdlis kadétok nyilvdnosan biralhattdk a
kormanyzat  politikajat, a  szocidldemokrata és
szocialforradalmar képviselok — legaldabbis id6szakosan
— helyet kaphattak a torvényhozasban, a nagyiparosok
sajat érdekképviseleti szervezeteikben, a hadiipari
bizottsdgokban nyiltan vitathattdk meg a hadvezetés és a
kormanyzat hibait, és még a cari csalad egyes tagjai,
nagyhercegek is nyilvanosan sikra szalltak az

alkotmanyos korlatozas mellett a hdbora utolsé éveiben.

Ez a fajta, korldtok kozé szoritott, de mégis 1étezo
nyilvanossag és politikai versengés az, amely a mai orosz
rendszerb6l — ahol a torvényhozas tobb mint egy
évtizede kizarélag a végrehajtd hatalom dontéseinek

utolagos jovahagyasara szoritkozik, ahol a figgetlen sajto
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gyakorlatilag megsziint 1étezni az orszagon beliil, és ahol
a nyilt politikai ellenzékiség valos kockazatokkal jar —
teljességgel hianyzik. A cari rendszer bukasa felé vezetd
uton a Duma, minden korldtozottsaga ellenére, olyan
forumot biztositott, amelyen keresztill a rendszer belsé
fesziltségei nyilvanosan is megfogalmazédhattak, és
amely végul aktiv szerepet jatszott II. Miklés
lemondatasdban is — amint azt az otodik fejezet
részletesen bemutatja. A mai orosz rendszerben egy
hasonlé férum egyszeriien nem létezik, és ez a hidny,
amint a konyv késObbi fejezetei is ravilagitanak,
alapvet6en mas dinamikat ad a mai fesziltségeknek, mint

amilyen 1917-ben érvényesiilt.
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4. fejezet — A haboru,
amely mindent felorolt

1914 augusztusdban, amikor Oroszorszag hadba
lépett Németorszag és Ausztria-Magyarorszag ellen, a
birodalom nagyvarosainak utcait hazafias lelkesedés
toltotte meg. Szentpétervart — amelynek német
hangzdsi nevét éppen ekkor, a hdabords hangulat
jegyében valtoztattdk a szlavosabb Petrogradra —
tomegek arasztottdk el, a cart éltetd, ikonokat lobogtato
menetek vonultak végig a sugarutakon, és még a
kordbban élesen ellenzéki Duma-képviselok jelentds
része is felfuiggesztette a kormanyzat biralatat a nemzeti
egység nevében. Ez a lelkesedés azonban torékenynek
bizonyult, és ahogy a haboru elhuzodott, fokozatosan,
majd egyre gyorsuld utemben omlott 0ssze — magaval
rantva azt a torékeny egyensulyt is, amelyet a cari
rendszer az el6z6 fejezetekben bemutatott fesziltségek

ellenére évtizedeken at fenn tudott tartani.

A kezdeti vereségek és a hadigazdasag
megrendilése

Az orosz hadsereg 1914 augusztusaban, a
szovetségesek — mindenekel6tt Franciaorszag —

surgetésére korabban inditott offenzivat
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Kelet-Poroszorszagbhan, mint amennyire a mozgdsitas és
a felkészilés indokolta volna. A tannenbergi csata, amely
augusztus végén zajlott, katasztrofalis vereséggel
végzodott: egy teljes orosz hadsereg semmisiilt meg,
tobb mint kilencvenezer katona esett fogsagba. Bar a
délebbi, galiciai hadszintéren az orosz csapatok
kezdetben jelentGs sikereket értek el az osztrak-magyar
erokkel szemben, 1915 tavaszan a németek bevetették a
gorlicei attorést, amely az orosz frontot mélyen
visszaszoritotta, és a birodalom hatalmas teruleteket —
Lengyelorszag nagy részét, a mai Balti-allamok egy

részét — veszitett el ideiglenesen.

Ezek a vereségek nem csupan katonai kudarcok
voltak, hanem élesen ravilagitottak a hadigazdasag
szerkezeti gyengeségeire is, amelyeket az elsé fejezet
mar érintett. Az orosz hadiipar nem volt képes elegendé
16szert, tuzérségi granatot és puskat gyartani a front
igényeinek kielégitésére — az ugynevezett 10szervalsag
1915-ben  olyan mértéket oltott, hogy egyes
frontszakaszokon a katondknak fegyver nélkiil, elesett
bajtarsaik fegyverét felszedve kellett varniuk a kovetkezd
rohamra. A vasuti hdlozat, amelynek fejlesztését az elsd
fejezet a birodalom egyik biuszkeségeként mutatta be,
képtelen volt egyszerre Kkiszolgadlni a hadsereg

utanpétlasi igényeit és a polgari lakossag, mindenekeldtt
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a nagyvarosok élelmiszer-ellatasat — ez a fesziltség
vezetett egyenesen ahhoz a petrogradi kenyérvalsaghoz,
amelyet a kovetkez6 fejezet részletesen bemutat, és
amely a bevezetében idézett mai uzemanyaghidnyos

sorokkal allithaté parhuzamba.

Az inflacio és az élelmiszerhiany

A haboru finanszirozasa szinte lehetetlen feladat elé
allitotta a cari pénzigyeket. Az allam a hadikiadasok
fedezésére toOmegesen bocsatott ki papirpénzt, mikozben
az arany fedezeti rubel — Vitte pénzigyminiszter
egykori buszkesége — gyakorlatilag elveszitette
stabilitasat. Az arak 1914 és 1917 eleje kozott
tobbszorosiikre emelkedtek, mig a bérek, kiillonosen a
nem hadiipari szektorokban dolgozdk esetében, joval
lassabban kovették ezt az iitemet. A masodik fejezetben
bemutatott paraszti és munkas hdztartdsok, amelyek mar
a haboru el6tt is a létfenntartas hataran éltek, ez idé
alatt egyre kevésbé voltak képesek lépést tartani az

aremelkedéssel.

A helyzetet tovabb sulyosbitotta, hogy a parasztsag —
amely a hadsereg szamara kotelezdéen beszolgaltatandd
gabonamennyiségeket 1Ugy érzékelte, hogy azokért
cserébe egyre értéktelenebb papirpénzt kap — egyre

kevésbé volt hajlandé piacra vinni a terményét. Ez a
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jelenség, amelyet a torténetiras gyakran a parasztsag
»~gabonasztrajkjaként” ir le, tovabb szlkitette a
varosokba iranyulé élelmiszer-kindlatot, fliggetlenil a
vasuti szallitdsi nehézségektdél. A nagyvarosok —
Petrograd, Moszkva — ellatdasa igy két oldalrol is
veszélybe kerilt: egyrészt a szallitdsi kapacitas hidnya,
masrészt a termel6k egyre csokkend hajlandésdaga miatt,
hogy  &ruikat egy  oOsszeomlé  pénzrendszerben

értékesitsék.

A tartalékosok varosi jelenléte — egy
politikai idozitett bomba

A haboru egyik legfontosabb, a mai helyzettel élesen
szembeallithaté tényezdje a hadsereg és a hatorszag
fizikai kozelsége. Az els6 vildghdaboru éveiben
Oroszorszag csaknem hétmilli6 embert mozgdsitott, és
ezek a katonak — ellentétben azzal, amit egy modern,
professzionalis hadsereg esetén feltételeznénk — nem
egy elszigetelt, a civil tarsadalomtol elkiilonilt szférdban
léteztek. A tartalékos ezredek kaszarnyai, a sebesiilteket
fogadé hadikérhdazak, a frontra indulé és onnan
visszatér6  szerelvények mind a  nagyvarosok,
mindenekel6tt Petrograd szerves részét képezték. Ez azt
jelentette, hogy a front kimeriltsége, a hadvezetés
hibairdl sz6ld, katonak altal hazahozott hiresztelések, a

sebesliltek latvanya és elbeszélései folyamatosan,
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kozvetleniil és nyilvanosan jelen voltak a varosi lakossag
mindennapjaiban — nem elvont hirként, hanem

személyes tapasztalatként.

Ez a kozelség bizonyult végzetesnek a cari rendszer
szamara 1917 februarjaban. Amikor a kenyérért tintet6
munkasok és a rendfenntartd erdk kozott osszecsapasra
kerilt sor, a petrogradi hely6rség tartalékos ezredeit
vezényelték ki a tunteték ellen — de ezek az ezredek
nagyrészt frissen besorozott, alig kiképzett, és a
fronttarsaik  kimerultségét, panaszait jol ismero
katondkbdl alltak, akik napi kapcsolatban voltak a varosi
lakossaggal. Amikor a parancsot kaptdk, hogy nyissanak
tizet a tuntetdkre, jelentés részilk megtagadta ezt, majd
— ez volt a fordulopont, amelyet az otodik fejezet
részletesen targyal — atallt a felkel6k oldalara. Egy
hadsereg, amely fizikailag ennyire osszefonodott a
hatorszaggal, nem tudta magat elszigetelni a hatorszag

politikai hangulatatol.

Ez a tényez0 az, amely a legélesebben
megkilonbozteti 1917-et a mai orosz hdborus helyzettol.
A 2022-ben inditott ukrajnai hadjaratban Oroszorszag —
legalabbis a nyilvdnosan hozzaférhetd becslések szerint
— nagysagrendekkel kevesebb katonat mozgésitott, mint
amennyit az elsé vildghaboru idején hadba 4&llitott: a

kilonbozé becslések néhany szazezer, legfeljebb
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hét-nyolcszazezer f6s allomanyrél szolnak, szemben az
els6 vilaghaborus csaknem hétmillioval. A mai orosz
katondk tulnyomd tobbsége nem a nagyvarosokban
alloméasozo hely6rségi ezredekben szolgal, hanem tavoli,
a hatorszagtdl fizikailag és tarsadalmilag is elkilonitett
frontszakaszokon, és amikor szabadsagra vagy
leszerelésre keril sor, ez jellemzéen egyénileg,
szétszoértan torténik, nem pedig egész ezredek egyidejt,
tomeges jelenlétében a f6évarosban. Ez a strukturalis
kiulonbség — amelyet a nyolcadik fejezet a mai orosz
belbiztonsagi apparatus hatékonysagaval 0sszefiiggésben
targyal tovabb — alapvetféen sziikiti azt a csatornat,
amelyen keresztil 1917-ben a fronton felhalmozddott
elégedetlenség a  hatorszdg politikai valsagava
alakulhatott at.

A vezetés valsaga: a car mint
foparancsnok

1915 nyaran II. Miklés olyan dontést hozott, amely
utolag tekintve sulyos stratégiai hibanak bizonyult:
szemeélyesen vette a4t a hadsereg legfels6bb
parancsnoksagat, korabbi fOparancsnokat, Nyikolaj
Nyikolajevics nagyherceget levaltva. Ezzel a 1épéssel a
car kozvetleniul magara vallalta a felel6sséget minden
késobbi katonai kudarcért — mikozben egyuttal hossza

idészakokra elhagyta a f6varost, és a birodalom
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tényleges kormanyzasat felesége, Alexandra carné
kezébe adta, akinek befolyasat tovabb sulyosbitotta a

botranyos hiri Raszputyin szerepe az udvari iigyekben.

Ez a helyzet, amelyet a korabeli politikai elit — a
Dumdatol a hadvezetésig — egyre nyiltabban biralt,
tovabb mélyitette a monarchia legitimacids valsagat. A
harmadik fejezetben bemutatott Progressziv Blokk
1915-0s kovetelése — egy, a kozbizalmat élvezé kormany
kinevezése — kozvetlenil ebbdl a helyzetbdl fakadt: a
Duma tobbsége ugy latta, hogy a car személyes
hadvezetése és az udvari befolyas egyarant akadalyozzak
a haboru hatékony iranyitdsat. Amikor 1916 végén a
Raszputyin elleni merényletet — amelyet maga a cari
csalad egyes tagjai és arisztokratak szerveztek — a
birodalmi elit szélesebb koreiben megkonnyebbiiléssel
fogadtdk, ez Onmagaban is jelezte, mennyire elmélyilt
mar a szakadék a cari udvar és a birodalmat ténylegesen

iranyité politikai-katonai elit kozott.

A habort mint a rendszer nagyitoja

A haboru tehdt nem hozott létre alapvetéen 1]
problémakat a cari Oroszorszag szamara, hanem az el6z6
fejezetekben = bemutatott, évtizedek o6ta  1étezd
strukturalis gyengeségeket nagyitotta fel elviselhetetlen

meértéklire. A gazdasdg, amely mar békeidében is
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nehezen tartotta a lépést a népesség novekedésével,
osszeomlott a hadigazdalkodas terhei alatt. A paraszti és
munkds haztartasok, amelyek mar korabban is a
létfenntartas hatdaran éltek, az inflaci6 és az
élelmiszerhiany miatt a tulélésért kényszeriiltek kiizdeni.
A politikai rendszer, amely mar békeidében is sulyos
legitimacios  deficittel  kuzdott, a car  egyre
inkompetensebbnek tindé hadvezetése és az udvari
botrdnyok miatt a végsé hitelét is elveszitette. Es
mindezt egy olyan hadsereg tetézte, amely — fizikai
kozelsége miatt a hatorszaghoz — képes volt kozvetiteni
a front kimeriiltségét és elégedetlenségét a varosi
tomegek felé, olyan csatornat nyitva ezzel, amely 1917

februarjaban végil a monarchia bukasahoz vezetett.

A kovetkezd fejezet ezt a folyamatot koveti nyomon a
maga konkrét, orarol orara kibontakozo
eseménysoraban: hogyan valt egy kenyérhianybdél fakado
helyi tintetés néhany nap alatt egy négyszaz éves

birodalom végét jelentd forradalomma.
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5. fejezet — A februari
napok

1917. februar 23-4n — a nyugati naptar szerint
marcius 8-an, a nemzetkozi ndnap napjan — Petrograd
utcain egy olyan esemény vette kezdetét, amely alig két
hét alatt véget vetett egy négyszaz éves birodalomnak. A
korabeli szemtanuk koziil sokan utodlag is meglepetéssel
emlékeztek vissza arra, hogy ez a nap eleinte semmiben
sem kiilonbozott a korabbi hetek feszilt, de lezaratlan
tintetéseit6l. Senki nem gondolta, hogy ezuttal a
monarchia bukdsaig fajul a helyzet — sem a felkel6k, sem
a rendorség, sem maga a car, aki ekkor a frontkozeli
fohadiszalldson, Mogiljovban tartézkodott, tobb szaz

kilométerre a fovarostol.

A kenyérhianytol a tomegtuntetesig

A kozvetlen kivaltdé ok, amint az el6z6 fejezet is
bemutatta, az élelmiszerellatas oOsszeomlasa volt.
Februar elején Petrograd kenyérgyaraihoz a szikséges
mennyiségnek csak mintegy fele érkezett meg, a vasuti
szallitasi kapacitds nagy részét a hadsereg foglalta le, a
héviharok pedig tovabb nehezitették a maradék készletek
eljuttatdsat a varosba. A kenyérboltok el6tt kialakulo

sorok — hasonldoan ahhoz, amit a bevezetoben a mai
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csebokszari benzinkat kapcsan leirtunk — 6rékig,
sokszor egész éjszakan at tartottak, és a sorban allok
kozott egyre hangosabban terjedt a dith: nem csupan az

élelemhidny, hanem az azt okozo6 rendszer egésze ellen.

Februar 23-an a petrogradi textilgyarak munkasnoi —
akik, ahogy a masodik fejezet részletezte, napi
tizenharom orat dolgoztak, mikozben férjeik és fiaik a
fronton szolgaltak — sztrajkba léptek, és kenyeret
kovetelve vonultak az utcakra. Ez a tintetés kezdetben
nem kiulonbozott radikalisan a korabbi hetek hasonlo
megmozdulasaitél, de aznap csatlakozott hozzajuk a
hatalmas Putyilov fémipari izem munkdassdga is, amelyet
néhany nappal korabban egy bérvita miatt zartak ki a
munkahelyiukrél. A nap végére mar mintegy
kilencvenezer ember vonult Petrograd utcain — egy
olyan létszam, amely onmagaban is jelezte, hogy ez a
tintetés mas mindségli, mint a megel6z6 honapok

tiltakozasai.

A kovetkez6 napokban a tinteték szama tovabb ndtt,
és a jelszavak fokozatosan politikai tartalommal
telitddtek: a ,kenyeret” koveteld tablak mellett egyre
gyakrabban tintek fel a hdaboru befejezését és a
monarchia megdontését kovetelé feliratok is. Ez az
osszefonddas — amelyet a masodik fejezet a gazdasagi

kovetelés és a politikai dith elvalaszthatatlansagaként irt
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le — volt az, ami a mozgalmat rendkivill gyorsan
terjed6vé és nehezen kezelhetoévé tette a hatésagok

szamara.

A rendorség és a hadsereg osszecsapasai

Februar 25-én és 26-an a helyzet dramaian
eszkalalodott. A renddérség és a lovas csendérség tobb
ponton is megprébalta szétoszlatni a tiunteté tomeget,
tobb helyen tlGzparancsot is kiadtak — a leghirhedtebb
esemény a Znamenszkaja téren tortént, ahol a rendoérség
sortiizet nyitott a tintet6kre, tobb tucat halalos aldozatot
kovetelve. Ezek az 0sszecsapasok azonban, ahelyett hogy
megfélemlitették volna a lakossagot, tovabb szitottak a
felhdborodast, és a hatdésdgok szamara egyre
nyilvanvalébba valt, hogy a rendfenntarté erék —
mindenekel6tt a rendérség viszonylag csekély létszama
— onmagukban képtelenek lesznek a helyzet korddban

tartasara.

A car, aki a f6hadiszallasrél kovette az eseményeket,
taviratban utasitotta a petrogradi katonai parancsnokot,
hogy ,holnapra allitsédk le a févarosban a zavargasokat”,
amit a parancsnoksag ugy értelmezett, hogy a helyorség
tartalékos ezredeit is be kell vetni a tiintetok ellen. Ez a
dontés bizonyult a monarchia sorsat megpecsételd

lépésnek. Amint az el6z6 fejezet részletezte, ezek az
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ezredek nem elit, kiképzett alakulatok voltak, hanem
frissen besorozott, a hatorszaggal szoros kapcsolatban
allé katonak tomegei, akik a fronton harcolé bajtarsaik
kimerultségérdl és panaszairél nap mint nap hallottak, és
akik maguk is a varosi lakossdag mindennapjainak

részesei voltak.

A helyorség atallasa

Februdr 27-én reggel a Volinszkij-ezred egyik szdzada,
amelyet el6z6 nap arra kényszeritettek, hogy tizet
nyisson a tuntetékre, fellazadt tisztjei ellen. A lazadas
orak alatt atterjedt a szomszédos alakulatokra — a
Litovszkij, a Preobrazsenszkij és a Szemjonovszkij
ezredek katondi sorra tagadtdk meg az engedelmességet,
majd fegyvereikkel egyutt csatlakoztak a tintet6khoz.
Dél koril a petrogradi helydrség jelentds része mar nem
a car, hanem a felkelés oldalan allt. A felkelok ezen a
napon kiszabaditottédk a bortonokbdl a politikai foglyokat,
elfoglaltak a fegyverraktarakat, és felgyujtottak a
rendérség és a titkosrendOrség irattarainak jelentds
részét — ez utobbi esemény az, amely miatt a nyolcadik
fejezetben targyalt Ohrana tényleges méretérél és
mikodésér6l a torténészek késébb csak toredékes

forrasokra tudtak tamaszkodni.
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Ez az atallads volt a forradalom valédi fordulépontja.
Amig a hadsereg lojalis maradt volna a koronahoz, a cari
rendszer — minden korabbi fesziltség és elégedetlenség
ellenére — valdszintlileg képes lett volna a tintetéseket,
akarcsak kordbban, 1905-ben, er6szakkal elfojtani. A
hely6érség tomeges atallasa azonban gyakorlatilag
megfosztotta a monarchiat attél a fizikai kényszeritd
erot6l, amely nélkil egyetlen hatalmi rendszer sem
tarthatja fenn magat tartésan egy nyilt ldzadassal

szemben.

A Duma és az Ideiglenes Bizottsag
szinre léepése

Ezekben a napokban az el6z6 fejezetben bemutatott
Allami Duma is kulcsszerephez jutott. II. Miklés, aki a
fohadiszallasrol igyekezett kezelni a valsagot, februar
26-an rendeletet adott ki a Duma feloszlatasarél — ezzel
a lépéssel remélve, hogy megfosztja a févarosi
eseményeket barmiféle intézményes politikai kerettdl. A
Duma képviseldi azonban nem oszlottak szét: informalis
ulést tartva megalakitottak az Ideiglenes Bizottsagot,
amely a car rendelete ellenére is folytatta mikodését, és
a lazadé katonasag, valamint az egyre inkdbb szervez6dé
munkds- és katonatandcsok — a szovjetek — mellett
fokozatosan a valsag egyik legitim politikai szerepldjévé

valt.
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5. fejezet — A februari napok

Ez a lépés — a Duma nyilt szembeszegilése egy
kozvetlen cari utasitassal — jél mutatja azt a folyamatot,
amelyet a harmadik fejezet is eldrevetitett: egy, a
lojalitds Dbiztositdsara tervezett, korlatozott jogkora
testiilet végill olyan szereplévé valt, amely aktivan
hozzajarult a monarchia bukasahoz. A Petrogradi Szovjet
— a munkasok és katonak tandcsa, amely szintén
ezekben a napokban alakult meg, és amelynek miikodése
a hatodik fejezet targya lesz — parhuzamosan
szervezOdott az Ideiglenes Bizottsaggal, 1étrehozva azt a
kett6s hatalmi helyzetet, amely a forradalom utani

honapokat egészen oktoberig meghatarozta.

A lemondas feleé vezeto orak

Marcius 1-jén és 2-an (a régi naptar szerint februar
27-28-an és marcius 1-2-d4n) a car, aki ekkorra mar
megprobalt vonataval visszatérni a fovarosba, de a
felkel6 vasutasok elzartdk elble az utat, végil Pszkovban
rekedt, a Rigai Front f6hadiszallasan. Innen taviratozott
hadseregparancsnokainak, koztuk Alekszej Bruszilov
tabornoknak, hogy tanacsot kérjen a helyzet kezelésérol.
A véalaszok elsopré egyértelmiséggel egy iranyba
mutattak: a frontparancsnokok — attél tartva, hogy a
fovarosi zlrzavar szétzilalja a hadsereg ellatasat és

fegyelmét is — sorra azt taviratoztak vissza, hogy a
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5. fejezet — A februari napok

monarchia és a hdaborus eréfeszités megmentésének

egyetlen modja a car lemondasa.

Ez a pillanat — amelyben a hadsereg legfelsébb
vezetése, amely elméletileg a tron legfontosabb tdmasza
lett volna, egyontetiien a lemondast javasolta — mutatja
meg legvilagosabban, mennyire elszigetelodott II. Miklos
sajat rendszerén beliil is. Nem egy kiils6 ellenség, nem is
kizarélag a forradalmi tomegek buktattdk meg a cart,
hanem az a tény, hogy sajat tdbornokai, sajat Dumaja és
sajat csaladjanak egyes tagjai is ugy lattak, hogy a
monarchia fennmaraddsanak egyetlen esélye az 6

eltavolitasa.

A lemondas és Mihail nagyherceg
visszalépése

1917. marcius 2-an (15-én) II. Miklés Pszkovban
aldirta lemondd nyilatkozatat. Eredetileg fia, Alekszej
tronorokos javara kivant lemondani, de — apai
aggodalombdl a fil egészségi allapota miatt, hiszen a
tronorokos hemofiliaban szenvedett — az utolso
pillanatban  1Ugy dontott, hogy oOccse, Mihail
Alekszandrovics nagyherceg  javara mond le.
Nyilatkozataban kifejezetten hivatkozott a Dumadval valo
egyetértésére, elismerve, hogy az orszag érdeke

megkivanja a lemondasat.
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5. fejezet — A februari napok

Mihail nagyherceg azonban masnap, marcius 3-dn
nem fogadta el a felkindlt hatalmat. Kijelentette, hogy a
tront csak akkor hajlandé elfogadni, ha ezt egy
demokratikusan megvalasztott alkotmanyozé gytlés is
jovahagyja — egy olyan feltétel, amelynek teljesiilésére a
kibontakozé forradalmi helyzetben gyakorlatilag nem volt
esély. Ezzel a 1épéssel, amely inkabb évatos halogatas
volt, mint elvi elutasitas, Mihail nagyherceg gyakorlatilag
véget vetett a tobb mint haromszdz  éves
Romanov-uralomnak. Oroszorszag ett6l a naptol kezdve,
formalisan is, koztarsasagi berendezkedés felé indult el
— egy olyan atmenet felé, amelynek elsé,
ellentmondasoktdl terhelt szakaszat a kovetkezd fejezet

mutatja be.

Alig tiz nap telt el a petrogradi kenyérboltok elotti
sorokban kirobbant elégedetlenségtél a birodalom
bukdsdaig — egy olyan gyorsasag, amely a Kkorabeli
megfigyelok tobbségét is megdobbentette, és amely jol
szemlélteti, mennyire torékennyé valt mar a haboru
harmadik évére az a rendszer, amelynek gazdasagi és
tarsadalmi alapjait ez a konyv kordbban részletesen

bemutatta.

49



5. fejezet — A februari napok

6. fejezet — Az Ideiglenes
Kormany és a kettos
hatalom kudarca

A cari rendszer bukasa utdn Oroszorszag nem
egyetlen 1j kormadanyzat, hanem két, egymassal
parhuzamosan létezé és folyamatosan verseng6 hatalmi
kozpont irdnyitdsa ald kerult. Az egyik az el6z6
fejezetben bemutatott Duma-képvisel6kbdl alakult
Ideiglenes Kormany volt, amely formadlisan az allam
vezetését vette at; a masik a Petrogradi Munkas- és
Katonatandacs, kozismert nevén a Szovjet, amely a felkeld
munkasok és katonak bizalmat élvezte, és amely nélkil
az Ideiglenes Kormany gyakorlatilag képtelen volt
érvényesiteni dontéseit. Ezt az allapotot a korabeli
megfigyelok kettdés hatalomnak nevezték el — és éppen
ez a kettOsség, ez a képtelenség egyetlen, egyértelmi és
cselekvOképes hatalmi kozpontot 1étrehozni, magyarazza,
miért nem sikerilt a februari forradalom utani nyolc

hoénapban stabilizalni az orszagot.

Egy kormany legitimacio neélkiil
Az Ideiglenes Kormany élére Georgij Lvov herceg

kerilt, egy mérsékelt liberalis arisztokrata, akinek

kormanya tulnyomoérészt a harmadik fejezetben
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bemutatott kadét part és a vele rokonszenvezo,
meérsékelt politikai korok képvisel6ibdl allt. Ez a kormany
formalisan széles jogkoroket kapott: torvényeket
alkothatott, minisztereket nevezhetett ki, irdnyithatta a
hadsereget. Csakhogy a hatalmat nem véalasztds, hanem
egy forradalmi helyzetben rogtonzott, informalis
megegyezes legitimalta — a Duma Ideiglenes Bizottsaga
és a Petrogradi Szovjet vezet6i kozott sziletett
megallapodas eredményeként jott létre, és mindkét fél
tisztdban volt vele, hogy ez az elrendezés csupan
atmeneti, egy majdani, demokratikusan megvalasztott

alkotmanyozé nemzetgyullésig tartd allapot.

Ez az 4tmenetiség oOnmagaban is gyengitette a
kormany cselekvoképességét: mivel a résztvevok tudtak,
hogy a végleges politikai berendezkedésrél —
mindenekel6tt a foldkérdésrdl, amelyet az elsé fejezet a
parasztsag legégetébb problémdajaként azonositott —
csak az alkotmanyozd gyulés donthet érvényesen, az
Ideiglenes = Kormany rendszeresen  halogatta a
legsurgetobb reformokat, attél tartva, hogy tullépi
felhatalmazasat. Ez a halogatds, amely elvben az
alkotmdanyos tisztesség jele volt, a gyakorlatban egyre
inkabb tehetetlenségként és a valés problémak eldl valo

kitérésként hatott a lakossag szemében.

A szovjetek mint parhuzamos hatalom
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A Petrogradi Szovjet ezzel szemben nem rendelkezett
formalis kormanyzati jogkorrel, mégis rendkivili
tényleges befolyast gyakorolt, mindenekel6tt a
hadseregre és a munkassagra. Az altala marcius elsején
kiadott hires Elsé Szamu Parancs — amely eredetileg
csak a petrogradi hely6rségre vonatkozott, de
gyakorlatilag az egész hadseregben elterjedt — katonai
bizottsagok felallitasat rendelte el minden egységben,
korlatozta a tisztek fegyelmi jogkorét, és kimondta, hogy
a katonaknak a Szovjet, nem pedig kizarolag a hivatalos
katonai parancsnoki lanc irdnt tartoznak
engedelmességgel olyan kérdésekben, amelyek politikai
jellegliek. Ez a rendelkezés, amely a katonai fegyelem
alapjait asta ala, hosszi tavon katasztrofalis
kovetkezményekkel jart a hadsereg harcképességére
nézve — de rovid tavon jél tukrozte azt a
bizalmatlansdgot, amellyel a felkel6 katonasag a
hagyomanyos tiszti kar irdnt viseltetett a negyedik
fejezetben bemutatott haborus vereségek és szenvedések

utan.

A szovjetek mozgalma nem korlatozodott a févarosra:
az orszag szinte minden nagyobb varosaban és szamos
frontszakaszon is megalakultak a helyi munkas-, katona-
és — egyre gyakrabban — paraszttandcsok, amelyek laza,

de egyre szorosabba valé haldzatot alkottak. Ez a héldzat
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valt késobb, 1917 oktéberében, a bolsevik hatalomatvétel
szervezeti alapjavda — egy folyamat, amelyet a hetedik

fejezet targyal részletesebben.

A haboru folytatasanak végzetes dontése

Az Ideiglenes Kormdany legsulyosabb és utdlag
legvégzetesebbnek bizonyuld dontése az volt, hogy
fenntartotta Oroszorszag részvételét a vilaghaboruban.
Ez a dontés tobb okra vezethetd vissza: a kormdany
mérsékelt liberdlis vezetdi elkotelezettek voltak a
szovetségesek — Franciaorszag és Nagy-Britannia —
iranti hiség mellett, tartottak attol, hogy egy kiillonbéke
Oroszorszagot nemzetkozileg elszigetelné, és sokan
kozuliuk 6szintén hitték, hogy a hdboru folytatasa és egy
esetleges gyoOzelem eroOsitheti az 1j, demokratikusabb

Oroszorszag nemzetkozi tekintélyét.

Csakhogy ez a dontés homlokegyenest szembement
azzal, amit a lakossag tulnyomé tobbsége, mindenekel6tt
a katonasag és a hatorszag kimerilt tomegei valgjaban
akartak: a habort miel6ébbi befejezését. Amint a negyedik
fejezet bemutatta, a haborus terhek — az inflacid, az
élelmiszerhiany, a frontveszteségek — voltak azok a
tényezok, amelyek a februari forradalmat kirobbantottak.
Az Ideiglenes Kormany, azzal, hogy nem szakitott ezekkel

a terhekkel, gyakorlatilag ugyanazokat a fesziiltségeket
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orokitette  tovabb, amelyek a cari rendszert
megbuktattadk — csak most mar egy olyan kormanyzat
alatt, amelynek nem volt meg a cari autokracia

kényszerit6 eszkoztara a elégedetlenség elfojtasara.

Alekszandr Kerenszkij hadigyminiszter — aki juliustdl
mar miniszterelnokként vezette a kormanyt — 1917
juniusaban nagyszabasu offenzivat inditott a galiciai
fronton, remélve, hogy egy katonai siker helyredllithatja
a hadsereg moraljat és a kormdany tekintélyét. Az
offenziva kezdeti sikerek wutdn néhany hét alatt
osszeomlott, sulyos veszteségeket okozva, és tovabb
meélyitve azt a bizalmatlansdgot, amellyel a katonasag a
tisztikar és a kormanyzat irant viseltetett. Ez a kudarc —
amelyet a szakirodalom gyakran a Kkett6s hatalom
rendszerének végso, onmagat felszamolé 1épéseként ir le
— jelent6ésen hozzajarult ahhoz, hogy a nyar végére a
katonasdg és a munkassdg korében rohamosan nétt a
radikalisabb, a habord azonnali befejezését koveteld

erok, mindenekel6tt a bolsevikok népszeriisége.

A nyari valsag és a Kornyilov-puccs

1917 juliusdban Petrogradban tomeges, jelentos
részben spontan felkelés tort ki — az ugynevezett Juliusi
Napok —, amelyben radikalizdlodott katondk és

munkdsok a Szovjet és az Ideiglenes Kormany azonnali
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hatalomatvételét kovetelték. A bolsevik part vezetése,
amely ekkor még nem érezte elég erésnek magat egy
nyilt hatalomatvételhez, végill nem allt a mozgalom élére,
és a felkelést a kormanyhl erdk leverték. A megtorlas
soran a bolsevik partot rovid idére betiltottak, vezetdik
kozul tobben — koztik Lenin is — kénytelenek voltak

illegalitasba vagy kulfoldre menekiilni.

Ez a gy6zelem azonban rovid életiinek bizonyult.
Augusztusban Lavr Kornyilov tédbornok, akit Kerenszkij
néhany héttel korabban nevezett ki a hadsereg
foparancsnokava, csapatokat inditott Petrograd ellen,
azzal a nyiltan megfogalmazott céllal, hogy felszamolja a
szovjetek befolydsat, és helyreallitsa a katonai fegyelmet
és a rendet — egy olyan 1épés, amelyet sokan a jobboldali
katonai diktatura kisérleteként értékeltek. Kerenszkij,
aki attél tartott, hogy Kornyilov gy6zelme az 6 kormanyat
is elsoporné, kénytelen volt szovetségesekért fordulni
éppen azokhoz az erdkhoz, amelyeket néhany héttel
kordbban még elnyomott: a bolsevikokhoz és a
Szovjethez, @ amelyek a  petrogradi  munkassag
felfegyverzésével és a vasutasok sztrijkjaval néhany nap
alatt megallitottak Kornyilov csapatainak

elérenyomulasat.

Ez az epizdd politikai szempontbdl végzetesnek

bizonyult az Ideiglenes Kormany szamadara. Kerenszkij
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gy6zott ugyan Kornyilov felett, de ezt a gydzelmet csak
ugy tudta elérni, hogy fegyvert adott a bolsevikok és a
radikalizdlédott munkassdag kezébe — mikozben sajat
politikai bdazisa, a meérsékelt liberdlisok és a jobboldali
katonai korok bizalmat véglegesen elveszitette. Az
események ezzel egy olyan pontra sodortak az orszagot,
ahol a kormanyzat gyakorlatilag mindkét oldalrol — a
jobboldali katonai korok és a radikalizalédott baloldal
fel6l is — elveszitette a hitelét, és ahol a Szovjeteken
belil egyre nagyobb befolyasra tett szert az egyetlen ero,
amely a hadsereg felfegyverzett tOmegeinek bizalmat

valOoban élvezte.

Nyolc honap alatt tehat az Ideiglenes Kormany, amely
a februari forradalom utan a demokratikus atmenet
remeényét testesitette meg, sajat dontéseivel — a haboru
folytatdsaval, a foldkérdés halogatasaval, majd a
Kornyilov-valsag kezelésének modjaval — fokozatosan
felszamolta azt a politikai teret, amelyben egyaltalan
miikodni tudott volna. Oktober elejére Oroszorszag egy
olyan hatalmi vdkuumhoz érkezett, amelyben a donté
kérdés mar nem az volt, hogy fennmarad-e a kettds
hatalom rendszere, hanem az, hogy melyik er6 tolti be
azt a helyet, amelyet sem a car, sem az Ideiglenes

Kormdény nem volt képes hosszu tavon betolteni.
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7. fejezet — Volt-e
tomegtamogatasa a
bolsevikoknak?

Az oktober 25-26-i (a nyugati naptar szerint november
6-7-i) petrogradi hatalomatvétel — amelyet a szovjet
torténetiras évtizedeken at a dolgozo tomegek diadalmas
felkeléseként abrazolt, mig a liberdlis-konzervativ
hagyomany sokszor pusztan egy kisebbségi puccsként irt
le — maig az egyik legvitatottabb kérdése a modern
torténetirasnak. A vita nem pusztdn akadémiai jellegi:
attél, hogy hogyan valaszolunk arra a kérdésre, hogy
volt-e valdodi tomegtamogatottsaga a bolsevikoknak,
alapvetéen fligg, hogyan értékeljuik magat a szovjet

rendszer egész késObbi legitimacidjat is.

Egy éjszaka, amely nem tomeges
felkelés volt

A tényleges hatalomatvétel technikai értelemben
rendkivil gyorsan és viszonylag kevés vérontassal zajlott
le. A bolsevikok altal iranyitott Petrogradi Szovjet
Katonai Forradalmi Bizottsdga oktdber 24-25-én éjszaka
elfoglalta a f6varos stratégiai pontjait — a
palyaudvarokat, a postat és tavirdat, az allami bankot —,

majd oktdber 25-én este megrohamozta a Téli Palotat,
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ahol az Ideiglenes Kormdany maradék tagjai uléseztek. A
rohamot végrehajté erdk tulnyomo része nem a lelkesilt
tomegek spontan felkelése volt, hanem szervezett,
fegyveres alakulatok: a Voros Garda munkdsosztagai, a
petrogradi hely6rség Katonai Forradalmi Bizottsdghoz hi
ezredei, valamint a Kronstadt-i haditengerészeti bazis
matrozai, akik hajdikkal érkeztek a Néva folyén a

fovarosba.

Ez a technikai jellemz6 — hogy a hatalomatvétel egy
jol szervezett, viszonylag  kis  létszamu, de
kulcsfontossagu pontokon 6sszpontositott eré mive volt,
nem pedig egy tomeges népfelkelés — az egyik f6 érv
azok szamara, akik az eseményt inkdbb puccsnak, mint
forradalomnak tekintik. John Reed amerikai Gjsagiro, aki
szemtanuja volt az eseményeknek, és késdbb lelkesiilt
beszamoldét irt réluk ,Tiz nap, amely megrengette a
vildgot” cimmel, sajat leirdsdban is megjegyezte, hogy a
fovaros nagy részén az élet szinte zavartalanul folyt
tovabb azon az estén — a szinhdzak nyitva voltak, a
kavéhazak mikodtek, és sokan csak masnap reggel

értesiltek arrél, hogy éjszaka hatalomvaltas tortént.

Az Alkotmanyozo Nemzetgyileés
valasztasa: a legfontosabb tényszeru
bizonyiték
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A hatalomatvétel utan néhdny héttel, 1917
novemberében megtartottak azt a valasztast, amelyet a
februari forradalom O6ta mindenki — az Ideiglenes
Kormdny, a Szovjet, s6t maguk a bolsevikok is — az orosz
nép valédi akaratanak egyetlen legitim Kkifejezéjeként
ismertek el: az Alkotmanyozo Nemzetgyllés valasztasat.
Ez volt Oroszorszag torténetének elsd, valoban altalanos,
egyenld és titkos valasztéjog alapjan megtartott, noket is
bevond szavazdsa — élesen szembedllitva azzal a
korlatozott, vagyoni és rendi feltételekhez kotott
rendszerrel, amelyet a harmadik fejezet a cari Duma

kapcsan bemutatott.

Az eredmény egyértelmi képet festett a bolsevikok
tényleges orszagos tamogatottsagarol. A
Szocialista-Forradalmar Part — amely elsésorban a
parasztsag érdekeit képviselte, és amelynek programja a
foldkérdés radikdalis, a parasztsdg javara torténo
rendezését igérte — a szavazatok mintegy negyven
szazalékat szerezte meg, hétszazhetvenbdl mintegy
haromszazhetven mandatumot. A bolsevikok ezzel
szemben a szavazatok alig egynegyedét, mintegy
szazhetvenot mandatumot kaptak — vagyis az orszag
valasztopolgarainak tulnyomé tobbsége nem rajuk

Szavazott.

59



7. fejezet — Volt-e tomegtamogatdsa a bolsevikoknak?

Ez az arany azonban félrevezet6 lenne, ha
onmagaban, regiondlis bontds nélkill szemlélnénk. A
bolsevikok  tamogatottsaga  foldrajzilag  rendkiviil
egyenetlenil oszlott meg: a fé6varosban, Petrogradban a
szavazatok negyvenhdrom szdzalékat, Moszkvaban
negyvenhat szazalékat szerezték meg — vagyis pontosan
azokban a nagyvarosokban, amelyek a forradalmi
események tényleges kozpontjai voltak, és amelyeket a
masodik fejezet a legkoncentraltabb, legradikalizaltabb
ipari munkassag otthonaként mutatott be, 0k voltak a
legnépszeribb erd. Hasonléoan er6s tamogatottsagot
élveztek a hadseregben, mindenekel6tt az északi és a
nyugati fronton allomasozé csapatok korében, amelyek
fizikai kozelségben alltak a févarossal, és amelyeket a
haboru iranti kimeriltség a leginkdbb sujtott. Ezzel
szemben a vidéki, mezdgazdasagi térségekben — ahol a
lakossdg tulnyomdé tobbsége élt — a bolsevik
tamogatottsag sok helyen egyetlen szamjegyd maradt,

messze elmaradva az eszerek folényétol.

Egy koncentralt, nem pedig orszagos
gyozelem

Ez a foldrajzi és tarsadalmi megoszlas alapjaiban
meghatdrozza, hogyan érdemes értelmezni a bolsevik
hatalomatvételt. A bolsevikok nem egy orszagos tobbség

bizalmat élvezték — ebben az értelemben a
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hataloméatvétel valéban nem tekintheté egy szélesebb
tarsadalmi konszenzus kifejezOdésének. Amit viszont
valoban elmondhatunk, az az, hogy azokban a tarsadalmi
csoportokban és foOldrajzi térségekben, amelyek a
forradalmi folyamat tényleges hajtoerejét adtdk — a
nagyvarosi  ipari munkassag és a  hadsereg,
mindenekel6tt a févaroshoz Kkozeli frontszakaszok
katonasaga —, a bolsevikok valédi, meérhet6 és a
versenglé partokét meghaladd népszerliségre tettek

szert.

Ez a fajta koncentralt, de intenziv tdmogatottsag
magyarazza, miért volt lehetséges egy viszonylag Kis
létszdmu, jol szervezett mozgalom szdmdra, hogy
hatalomra keriljon egy olyan orszagban, amelynek
lakossdaga tulnyomé tobbségében nem is elsésorban ra
szavazott volna, ha médja lett volna ra egy szabad,
valéban érvényesil6 valasztdson. A bolsevikok stratégiai
elonye éppen abban rejlett, hogy pontosan azokat a
pontokat — a févarosi helydrséget, a nagyvarosi
munkdssag szervezeteit, a Balti-flotta matrézait —
kontrollaltdk, amelyek a tényleges hatalomgyakorldshoz
szukségesek voltak, fuggetleniul attdl, hogy az orszag
vidéki lakossaganak tobbsége mit gondolt volna roéluk

egy altalanos népszavazason.
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A torténetiroi vita: forradalom vagy
puccs?

A torténetirdas e kérdésben régéta megosztott. A
hagyomdnyos, gyakran konzervativ vagy liberalis
szemléleti elemzés a hatalomatvételt lényegében
kisebbségi puccsnak tekinti: egy jél szervezett,
ideoldgiailag elkotelezett, de a tarsadalom egészehez
képest kis 1étszamu csoport ragadta magahoz a hatalmat
egy torékeny, atmeneti kormanyzati vakuumban, majd
er0szakkal — a Cseka felallitasaval, a szabad sajto
betiltasaval, az Alkotmanyozé Nemzetgyllés 1918
januari erdszakos feloszlatasaval — tartotta fenn azt,
szembemenve a valasztopolgarok tobbségének

kinyilvanitott akarataval.

Ezzel szemben az  Ugynevezett  revizionista
torténetiras, amely az 1970-es évektdl kezdve,
els6sorban nyugati tarsadalomtorténészek munkdja
nyoman bontakozott ki, azt hangsulyozza, hogy a bolsevik
part programja — a fold azonnali szétosztasa, a haboru
azonnali befejezése, a munkasellendrzés bevezetése a
gyarakban — 1917 G4szére valoban tiukrozte azoknak a
tarsadalmi csoportoknak a radikalizdlédott, spontan
kialakult koveteléseit, amelyek a forradalmi folyamat
tényleges szerepldi voltak. E nézet szerint a bolsevikok

nem kényszeritették ra akaratukat egy passziv
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tarsadalomra, hanem felismerték és politikai programma
szervezték azt a radikalizalodast, amely a munkassag és
a katonasag korében amugy is végbhement — és éppen ez
tette lehet6vé, hogy 1917 Oszére a varosi és katonai
szovjetekben fokozatosan tobbségbe keriljenek, gyakran

demokratikus, bels6 valasztasok utjan.

A haborus kimeriltség mint magyarazo
tényezo

A jelen konyv szempontjabdl a legfontosabb
kovetkeztetés az, hogy a bolsevik gyozelem elsddleges
hajtéereje nem egy szélesebb ideolégiai meggy6zodés
volt a marxista tanok iradnt, hanem konkrét és slirgeto
problémak: a haboru folytatdsanak elutasitdsa, a
foldkérdés azonnali rendezésének igénye, és az
élelmiszerhiany megoldasdanak kovetelése. A bolsevikok
egyszeru, kozvetlenil érthetd és a lakossag legégetobb
szikségleteire reflektdlo jelszavakkal — ,Béke, fold,
kenyér” — tudtak megszolitani egy olyan tomeget,
amelyet nyolc hénap alatt kétszer csaldodott mar ki
egy-egy kormanyzatbol: el6bb a cari rendszerbdl, majd az
Ideiglenes Kormanybol, amely nem volt hajlandé

szakitani a haborus politikaval.

Ez a magyarazat nem von le semmit a bolsevik part

szervezettségének, fegyelmének és Lenin politikai
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vezetésének jelentéségébdl — ezek a tényezok
nélkiulozhetetlenek voltak ahhoz, hogy egy viszonylag
koncentralt tamogatottsagot ténylegesen
hataloméatvétellé alakitsanak at. De azt is jelzi, hogy
amikor a mai megfigyelék a jelenlegi orosz hdaborus
faradtsagot és a hatalommal szembeni elégedetlenség
jeleit 1917-hez hasonlitjak, érdemes szem el6tt tartani: a
bolsevikok gydzelme nem egy eleve létezd, széles korl
ideoldgiai elkotelez6dés diadala volt, hanem egy
kimerult, éhezd, a haborutél szenvedd tarsadalom
pillanatnyi, koncentralt tamogatasanak eredménye olyan
szereplok javara, akik a legégetdbb, legkonkrétabb
koveteléseket voltak hajlanddék és képesek beteljesiteni.
Egy hasonlé dinamika — amelyben a rendszerrel
szembeni elégedetlenség egy konkrét, jol szervezett és a
megfeleld pillanatban cselekvOképes er6 javara fordul —
elméletileg ma is elképzelhetd, de amint a kovetkezd
fejezet bemutatja, a mai orosz allam elnyomo apparatusa
jelentésen sziikebbre szabja azt a teret, amelyben egy

ilyen szervezddés egyaltalan létrejohetne.
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8. fejezet — Ket

” 7

megfigyeloallam: az Ohrana
és az FSZB

Amikor a bevezetOben idézett cikk a mai orosz
belbiztonsagi apparatus méretét és technikai eszkozeit a
cari titkosrendorséggel, az Ohranaval allitja szembe, egy
olyan osszehasonlitast tesz, amely a jelen konyv egyik
legfontosabb végkovetkeztetéséhez vezet: barmennyire is
hasonlitanak egymésra a mai és az 1917-es orosz
fesziltségek gazdasagi és tarsadalmi értelemben, a két
rendszer megfigyelési és elnyomasi képessége kozott
olyan mértékli kilonbség all fenn, amely alapvetéen

eltér6 dinamikat ad a jelenkori helyzetnek.

Az Ohrana valdsaga a legendakkal
szemben

A cari titkosrenddrség, hivatalos nevén az
Allambiztonsdgi Osztdly — a koznyelvben egyszeriien
Ohranaként ismert szervezet — a forradalmarok és a
korabeli nyugati sajtdo képzeletében szinte mindenitt
jelen lévo, félelmetes hatékonysagu szervezetként élt. A
korai becslések, amelyeket gyakran maguk a forradalmi
mozgalmak tagjai fogalmaztak meg, akar negyvenezer

fos kémhalozatrél és tizezres nagysagrendi besugéi
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alloméanyrél  beszéltek.  Amikor  azonban 1917

februarjaban a felkelok — amint az otodik fejezet is
emlitette — felgyujtottak és feldultak a renddrségi és

titkosrendorségi irattarakat, majd az Ideiglenes Korméany
hozzaférést kapott a megmaradt dokumentumokhoz, a
valosag ennél jéval szerényebbnek Dbizonyult: a
ténylegesen azonosithatd bestugdk szama mindossze
néhdany szaz, hozzavetdlegesen hatszaz f6 koril mozgott,
a hivatasos tisztvisel6i allomdany pedig orszagos szinten is

csak néhany ezer f6t tett ki.

Ez a jelentds kiillonbség a legenda és a valésag kozott
nem véletlen volt, hanem éppen a titkosszolgalati
mikodés lényegébdl fakadt: a szigoru titoktartas miatt a
forradalmarok és a lakossag egyarant csak talalgatni
tudtak a szervezet valodi méretét és képességeit, és ez a
bizonytalansdg — paradox mdédon — oOnmagdban is
elrettent6 erével Dbirt, tulbecsilve a rendszer
mindentudasat. A tényleges Ohrana ugyanakkor
kétségkiviil hatékony  volt bizonyos szlikebb
feladatokban: sikeresen épitett be ugynokoket a
forradalmi szervezetek, koztik a bolsevik part vezetd
koreibe is — a legismertebb eset Roman Malinovszkij, a
bolsevik Duma-frakcio vezetdje volt, aki évekig egyszerre
szolgalta a partot és jelentett a titkosrenddrségnek. De

ez a fajta célzott beépiilés lényegesen kiilonbozik attdl a
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fajta tomeges, az egész lakossagra Kkiterjedo
megfigyelést6l, amelyet a modern technolégia tesz

lehetové.

A szervezeti korlatok

Az Ohrana mukodését jelentds intézményi korlatok is
szikitették. A szervezet els6sorban a politikailag
szervezett ellenzékre — a forradalmi partokra, a
szakszervezeti mozgalmakra, az egyetemi radikalizmusra
— Osszpontositott, és viszonylag kevés erd6forrast
forditott a lakossag egészének mindennapi
megfigyelésére. A vidéki Oroszorszag, ahol a lakossag
tulnyomoé tobbsége élt, gyakorlatilag kivil esett a
szervezet tényleges hatokorén — a falvakban a helyi
csenddérség és a hagyomanyos kozosségi kontroll, nem
pedig egy kozponti titkosszolgalati haldézat biztositotta a
rendet. Ez a strukturdlis korlat részben magyarazza,
miért tudott a februari forradalom olyan gyorsan, a
hatéosagok szamara  gyakorlatilag felkésziiletleniil
kibontakozni: az Ohrana, minden hirhedtsége ellenére,
nem rendelkezett azzal a technikai és szervezeti
kapacitdssal, hogy elére jelezze vagy megel6zze egy

tomeges, spontan kirobbano varosi felkelés kialakulasat.

A mai orosz belbiztonsagi apparatus
meérete

67



8. fejezet — Két megfigyeldallam: az Ohrana és az FSZB

A mai orosz allam ezzel szemben olyan megfigyelési
kapacitassal rendelkezik, amelyhez foghatdét a cari
rendszer koraban elképzelni sem lehetett. A Szovetségi
Biztonsdgi Szolgalat (FSZB) és a Szovetségi Védelmi
Szolgalat (FSZ0O) — a Szovjetuniéo KGB-jének jogutddai —
egyuttes létszamat a becslések félmillio f6 korilire
teszik, ami onmagaban is nagysagrendekkel meghaladja
az Ohrana valds, dokumentdlt allomanyat. Ez a hatalmas
apparatus emellett olyan technolégiai eszkozokkel
dolgozik, @amelyek a huszadik szazad elején
tudomdanyos-fantasztikus  elképzelésnek  szamitottak

volna.

Oroszorszagban a lakossag mintegy kilencven
szazaléka rendelkezik okostelefonnal, és a hatésagok —
kiulonboz6, gyakran homalyos jogi felhatalmazasok
alapjan — széles kort hozzaféréssel birnak ezen
eszkozok adatforgalmahoz és tartalmahoz. Az orszag
nagyvarosaiban, mindenekel6tt Moszkvaban, tobb mint
tizenharommillié térfigyel6 kamera miikodik, amelyek
jelentOs részét arcfelismeré szoftverrel kapcsoltdk Ossze,
lehetové téve az egyének valds ideji nyomon kovetését a
varosi térben. Ez a fajta, a lakossag egészére kiterjedo,
technoldgiailag tdmogatott megfigyelés mindségileg
kulonbozik attél a célzott, korlatozott kapacitasu

beépilési taktikatdl, amelyet az Ohrana alkalmazott.
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A haborukritika buntetése

2022, az ukrajnai haboru kiszélesedése oOta az orosz
hatdsagok kifejezetten a haboru nyilvanos birdloit és az
ugynevezett hazaaruldokat célzé jogi eszkozoket vezettek
be és alkalmaznak rendszeresen — olyan torvényeket,
amelyek buntetik a hadsereg ,lejaratasat”, a hivatalos
elnevezéstdl eltéré szohasznalatot (a ,haboru” szé
hasznalatat a hivatalos ,kulonleges hadmuvelet”
megnevezeés helyett), vagy akar egyetlen, a kozosségi
médiaban kozzétett kritikus bejegyzést is. Ezeknek a
torvényeknek az érvényesitéséhez a hatdsdgoknak nem
kell fizikailag beépllnitk egy szervezett -ellenzéki
csoportba — elegend6 az internetes tartalom
automatizalt vagy bejelentés alapu figyelése, amelyet a
modern adatelemzési technolégia tesz lehetévé olyan
1éptékben, amelyrdél a cari renddrség tisztjei nem is
almodhattak.

Ez a kulonbség alapjaiban valtoztatja meg azt a
csatornat, amelyen keresztil a tarsadalmi elégedetlenség
politikai szervez6déssé alakulhat. 1917-ben, amint az
otodik fejezet bemutatta, a petrogradi kenyérsorokban
szabadon terjedtek a panaszok, a pletykak és a rendszert
biralé viccek — ezek a sorok voltak azok a terek, ahol a
gazdasagi elégedetlenség fokozatosan politikai

tudatossagga érlel6dott, gyakorlatilag ellendrizetleniil. A
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mai Oroszorszagban egy hasonld, nyilvanosan kimondott
kritika — akdar egy benzinkuti sorban, akar egy kozosségi
meédias bejegyzésben — jelentds jogi kockazattal jar, ami
eroteljesen visszafogja a nyilt, szervezett elégedetlenség

kialakuldsanak lehet6ségét.

A nagytoke és a hadvezetés féken
tartasa

A megfigyelési apparatus meérete és technikai
fejlettsége mellett a mai orosz rendszer egy masik,
szintén a harmadik fejezetben bemutatott cari helyzettel
élesen szembeadllithatd vonasa a gazdasagi és katonai elit
féeken tartdsanak moddszeressége. Amint azt a harmadik
fejezet bemutatta, a cari Oroszorszagban a nagyiparosok
sajat érdekképviseleti szervezeteikben, a hadiipari
bizottsdgokban nyiltan vitathattdk meg a kormanyzat és
a hadvezetés hibait, és ez a nyilvanos kritika hozzajarult
ahhoz a legitimacios valsaghoz, amely végiil a monarchia

bukasahoz vezetett.

A mai orosz nagytdke ezzel szemben egy olyan
rendszerben mukodik, amelyben a biztonsagi szervek
nyomozoi és ugyészei folyamatos, jol dokumentalt
nyomads alatt tartjdk mind az uzleti, mind a katonai elitet
— egy bizonytalan lojalitdst agrarmillidardos vagyonanak

kisajatitasa, vagy egy tulsagosan kritikus hangot meguté
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frontparancsnok korrupciés vadak alapjan torténoé
birosag elé allitdsa mind olyan eszkozok, amelyek
rendszeresen elrettentik az elitet a nyilt kritikatol. A
moszkvai elit korében ugyan — amint a bevezetés is
jelezte, Andrej Melnyicsenko oligarcha nyilvdnos
figyelmeztetésére utalva — egyre gyakrabban hallhatdk
aggodalmas hangok, de ezek a megnyilvanulasok jéval
visszafogottabbak és ritkdbbak, mint amilyen nyiltsagot a
cari hadiipari bizottsdgok tagjai engedhettek meg
maguknak 1916-1917 forduléjan.

Miért nem ismételheti meg magat 1917
ugyanugy

Ez a fejezet nem azt allitja, hogy a mai orosz rendszer
orokre stabil, vagy hogy a tarsadalmi elégedetlenség —
amelyet a bevezetésben idézett kozvélemény-kutatasi
adatok, a csokken6é haborus tdmogatottsag és a Putyin
iranti bizalom mérhetd visszaesése is jeleznek — ne
hordozna magaban valddi fesziltséget. Amit viszont jol
mutat az Ohrana és a mai FSZB 0sszevetése, az az, hogy
a rendszer bukasahoz vezetdé Ut 1917-ben nemcsak a
gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek felhalmozodasan
mult, hanem azon is, hogy a cari allam elnyomo
apparatusa strukturdlisan képtelen volt megel6zni vagy
hatékonyan elfojtani egy hirtelen, tomeges és a hadsereg

atallasa altal felerositett felkelést. A mai orosz allam
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ezzel szemben olyan technoldgiai és szervezeti
eszkozokkel rendelkezik, amelyek jelentésen
megnehezitik egy hasonlo, alulrél szervez6do6 és gyorsan
eszkaldlodo mozgalom kialakulasdt — még akkor is, ha a
mogottes gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek valéban

emlékeztetnek a szaz évvel korabbi helyzetre.
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Zarszo — A sorban allas
logikaja

Térjunk vissza oda, ahonnan ez a konyv elindult: a
csebokszari Lukoil-kiithoz, ahhoz az Otszaz méteres
sorhoz, amelyben a soférok szotlanul, unottan
varakoznak, mikozben egyikiik halkan odaveti a
szomszédjanak, hogy a Super Plust valassza, mert az még
tiszta. Nyolc fejezeten at jartuk korbe azt a kérdést, hogy
mennyiben hasonlithaté oOssze ez a jelenet — és a
mogotte megbuvé gazdasagi, politikai és tarsadalmi
fesziltségek — az 1917 februari petrogradi
kenyérsorokkal, amelyek néhany hét alatt egy négyszaz
éves birodalom bukasahoz vezettek. Az id6 eljott, hogy
osszegezzik, mit mutatott meg ez az o0sszevetés — mind

a hasonldésagok, mind a kiilonbségek tekintetében.

A hasonlosagok

A legszembetlinébb parhuzam maganak a sorban
alldsnak a szimbolikus és valdésagos szerepe. Mindkét
esetben egy alapvetd, mindennapi sziikkséglet — a kenyér,
illetve az izemanyag — hianya kényszeriti az embereket
arra, hogy orakat, akar napokat toltsenek varakozassal,
és mindkét esetben ez a varakozdas olyan tarsadalmi teret

hoz létre, amelyben a gazdasagi panasz és a politikai dith
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osszefonddik. Az els6 fejezetben bemutatott cari
gazdasag szerkezeti gyengesége — a népesséqg
novekedéséhez képest elmarado iparosodas, a parasztsag
foldéhsége, a jovedelmi egyenlétlenségek — sok
tekintetben visszakoszon a mai orosz gazdasag haboru
sujtotta allapotdban is: a nemzetkozi szankcidk, a
hadigazdalkodas okozta torzuldsok, és — amint a
bevezetében idézett cikk is jelezte — a hazai finomitdi
kapacitds és lizemanyag-mindség iranti bizalom
megrendiillése mind olyan jelenségek, amelyek
strukturalisan emlékeztetnek a szazadel6 orosz

gazdasaganak torékenységére.

A hébora szerepe a masodik nagy hasonlésag. A
negyedik fejezetben bemutatott elsé vilaghaborus
kimerultség — a frontveszteségek, a hadigazdasag
okozta inflacié, a hatorszag és a front kozotti fesziiltség
— parhuzamba 4allithaté azzal a hdborus faradtsaggal,
amelyet a bevezetésben idézett felmérési adatok is
jeleznek: a Levada Kozpont szerint 2026 juniusaban mar
csak az oroszok huszonkilenc szdzaléka tamogatta a
hadmiveletek folytatdsat, és a rezsimen belilrdl is egyre
gyakrabban hallatszanak a béketargyalasok
szukségességérol szolo nyilatkozatok — German Gref
bankvezértdl a névteleniil nyilatkozé tabornokig. Mindkét

esetben egy elhuzodo, fel6rlé haboru termeli ki azt a
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kimeriltséget, amely alapjaiban renditi meg a hatalom

tarsadalmi hatterét.

A harmadik hasonlésag a moszkvai, illetve egykor
petrogradi elit bels6é idegessége. Amint a hatodik és a
hetedik fejezet bemutatta, a cari rendszer bukdsahoz
hozzajarult, hogy a nagyiparosok, a hadvezetés egyes
tagjai és végul a cari csalad egyes tagjai is nyiltan
kétségbe vontdk az autokracia fenntarthatésagat. Ehhez
hasonléan a mai orosz elitben is megjelentek olyan
hangok — Andrej Melnyicsenko oligarcha katasztrofara
figyelmeztet6 nyilatkozata, vagy Dmitrij Peszkov szovivd
elismerése, hogy a ,kulonleges hadmivelet” valgjaban
haborava valt —, amelyek jelzik, hogy a rendszer
legfels6bb koreiben is erzékelheto egyfajta

bizonytalansag a jovot illetden.

A kiulonbségek

Am amint a nyolc fejezet egyiittesen igyekezett
bemutatni, ezek a hasonlésagok mogott legalabb ilyen
fontos, ha nem fontosabb kiilonbségek huzdodnak meg —
és éppen ezek a kiulonbségek azok, amelyek miatt egy
1917-hez hasonld, gyors o0sszeomlds ma joval kevésbé
valdszinli, mint amilyennek a felszini parhuzamok alapjan

tunhetne.
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Az els6 és taldn legfontosabb kiulonbség a politikai
nyilvanossag allapota. A harmadik fejezetben bemutatott
cari Duma — minden korlatozottsaga, vagyoni és rendi
feltételekhez kotott valasztasi rendszere ellenére —
valdodi politikai versengés szintere volt, amelyben a
liberalis és a szocialista iranyzatok is nyilvanosan
képviseltethették magukat, és amely végul aktiv szerepet
jatszott a car lemondatdasdaban. A mai orosz parlament
ezzel szemben, amint a nyolcadik fejezet is hangsulyozta,
tobb mint egy évtizede kizarolag a végrehajté hatalom
dontéseinek utdlagos jovahagyasara szoritkozik, a
fuggetlen sajté gyakorlatilag megszint létezni az
orszagon belil, és nincs olyan intézményes férum,
amelyen keresztill a rendszeren belili elégedetlenség

nyilvanosan, szervezett formaban megfogalmazodhatna.

A masodik, ezzel szorosan oOsszefiggd killonbség a
hadsereg és a hatorszdg viszonya. A negyedik és az
otodik fejezet részletesen bemutatta, hogy 1917-ben a
csaknem hétmilli6 f6s hadsereg tartalékos ezredei
fizikailag a nagyvarosokban dallomasoztak, napi
kapcsolatban a civil lakossaggal, és éppen ezeknek az
ezredeknek az atallasa volt az, ami megfosztotta a cari
rendszert a kényszerit6 erejétél. A mai orosz
hadseregben szolgaldék szama nagysagrendekkel kisebb,

és tulnyomd tobbségik tavoli frontszakaszokon, a
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hatorszagtdl fizikailag elkiilonitve szolgal — nincs az a
fajta tomeges, egyideji és fovarosi jelenlét, amely

1917-ben a forradalom sikerének kulcsa volt.

A harmadik, talan leginkabb technoldgiai jellegi
kilonbség a megfigyelési és elnyomdsi képesség. A
nyolcadik fejezet részletesen bemutatta, hogy a cari
Ohrana — a legendas hirnévvel ellentétben — viszonylag
szerény létszamu és korlatozott hatdkorli szervezet volt,
amely nem rendelkezett azzal a kapacitdssal, hogy
megelézze egy hirtelen, tomeges varosi felkelés
kialakuldsat. A mai orosz FSZB és FSZO egyittes
létszdma, a tizenharommillio térfigyel6 kamera, az
okostelefonok megfigyelésének lehetésége és a
haborukritikdt biuntetd jogi eszkozok mind olyan
tényezok, amelyek jelentésen megnehezitik, hogy egy
hasonld, alulrdl szervezéd6é elégedetlenség gyorsan,

ellendrizetleniil politikai szervezédéssé alakuljon.

Egy into jel mégis

Mindezek a kilonbségek arra a kovetkeztetésre
vezetnek, hogy a mai orosz rendszer strukturalisan joval
stabilabb, mint a cari Oroszorszag volt 1917 telén — nem
azért, mert a mogottes gazdasagi és tarsadalmi
fesziltségek kevésbé valdésak, hanem mert a rendszer

politikai nyilvanossagat, a hadsereg és a hatorszag
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viszonyat, valamint a megfigyelési és elnyomasi
kapacitast tekintve is joval kevesebb csatorna &all nyitva
ahhoz, hogy ez a fesziltség hirtelen, ellendrizetlen

politikai valsagga alakuljon.

Mégis érdemes komolyan venni azt, amit ez a
torténelmi oOsszevetés a legfontosabb tanulsagként
hordoz: 1917 februarjdban sem a cari udvar, sem a
nemzetkozi megfigyelok, sem — az események elején —
maguk a tinteté munkasndk nem gondoltdk, hogy tiz nap
alatt megbukik egy olyan rendszer, amely négyszaz éve
fennadllt, és amelynek latszélag minden eszkdze megvolt
onmaga megvédésére. A monarchia bukasa el6tti
hetekben a céari rendszer még mindig rendelkezett
hadsereggel, renddrséggel, kozigazgatassal, és —
legaldabb papiron — jelentés nemzetkozi tekintéllyel. Amit
nem vettek kell6képpen figyelembe, az az volt, hogy egy
rendszer stabilitdsa nem statikus 4&llapot, hanem
folyamatosan fenntartandé egyensuly a hatalom
kényszeritd eszkozei és a tarsadalom tlrdképessége
kozott — és hogy ez az egyensuly, ha egyszer megbillen,
sokkal gyorsabban omolhat 0ssze, mint ahogyan azt
barki, aki kivilrél vagy akar belilrdl szemléli a rendszert,

elore jelezni tudna.

Ez az, amiért a jelen konyvben bemutatott

osszehasonlitds — minden alapvet6 strukturalis
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kilonbség ellenére — mégsem pusztan torténelmi
kuriézum. A mai orosz vezetés, amely olyan eszkozokkel
rendelkezik, amelyekrdl a cari rend6rség tisztjei nem is
almodhattak, minden bizonnyal jogosan bizhat abban,
hogy ezek az eszk0zok hatékonyan tartjdk korddban a
tarsadalmi elégedetlenséget. De 1917 arra is emlékeztet,
hogy a rendszerek, amelyek megdonthetetlennek hiszik
magukat — mert évszdzados hagyomdnyra, Kkiterjedt
elnyom6 apparatusra vagy latszélagos nemzetkozi
tekintélyre tamaszkodhatnak —, néha éppen azok,
amelyek a legkevésbé késziilnek fel a sajat
torékenységukre. A csebokszari benzinkut el6tti csendes,
tirelmes sor onmagaban nem forradalom. De az a fajta
faradtsag, amelyet ez a sor kifejez — az a halk
megjegyzés, hogy ,mar a hazai lzemanyagban sem
biznak” —, pontosan az a fajta, aprdo, mindennapi
bizalomvesztés, amelybdl egy évszazaddal korabban, egy

masik sorban, egy masik birodalom bukasa kezd6dott.
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Felhasznalt forrasok es
ajanlott irodalom

E konyv megirdsahoz a szerkesztéség tobbnyelvi
forrasanyagot dolgozott fel: korabeli szemtanui
beszamoldkat, a nemzetkozi torténettudomany
alapmiiveit és a legujabb, digitalisan hozzaférheto

kutatdsi eredményeket egyarant.

A februari forradalom napjainak eseménytorténetéhez,
mindenekel6tt a petrogradi kenyérvalsag és a
munkasndék szerepének bemutatdsdhoz elsddleges
forrasul szolgaltak a korszakkal foglalkozo
tarsadalomtorténeti feldolgozasok, koztik a nemzetkozi
tarsadalomtorténeti kutatdas azon aga, amely a textilipari
munkasnok 1917-es szerepét dolgozza fel részletesen.
John Reed newyorki Ujsagiré szemtanui beszamoldja az
oktéber eseményeirél maig megkeriilhetetlen elsédleges
forras, jollehet szerzéje elkotelezett résztvevdje is volt az
altala leirt eseményeknek, ezért kritikus forraskezelést

igényel.

A cari gazdasdg és tarsadalom szerkezetének
bemutatasahoz gazdasagtorténeti szakirodalmat
hasznaltunk fel, koztik az orosz redlbérek és

életszinvonal hosszu tavu alakulasat vizsgald kvantitativ
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kutatdsokat, amelyek arnyalt képet adnak arrdl, hogy a
lakossag megélhetése az elsé vilaghabora elo6tti
évtizedekben viszonylag stabil, am rendkiviil szlikos volt,
és csak 1916-1917 forduldjan valt tarthatatlanna. Az
Orosz Birodalom gazdasagtorténetérol szold osszefoglald
feldolgozasok szolgaltattak az iparosodas és a parasztsag

helyzetének statisztikai hatterét.

Az Allami Duma miikodésének és a cari vdlasztési
rendszernek a bemutatdsahoz a Duma hivatalos torténeti
osszefoglaloit, valamint a nemzetkozi politikatorténeti
szakirodalom vonatkozé fejezeteit hasznaltuk fel,
amelyek részletesen dokumentdljak az 1906-os és az
1907-es valasztasi torvények kozotti killonbségeket, és a

Progressziv Blokk 1915-0s fellépését.

A bolsevik tamogatottsag kérdésének targyalasahoz az
Alkotmanyozé Nemzetgytlés 1917 novemberi valasztasi
eredményeinek dokumentalt adatait, valamint a
hagyomanyos és a revizionista torténetirdi iskolak kozotti
vita bemutatasat szolgalé Osszefoglaldo tanulmanyokat
vettik alapul, koztik az egyetemi kutatomiihelyek orosz

forradalommal foglalkozé anyagait.

A cari titkosrendoérség, az Ohrana tényleges méretérol és
mukodésérol széld fejezet a szervezet archivumainak
1917-es feltarasarol szolo szakirodalmi feldolgozasokra

tamaszkodik, amelyek arnyaljak a korabeli és a késébbi
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legendas tulbecsléseket. A mai orosz belbiztonsagi
apparatus méretérdl és technikai eszkozeirdl szo6l6
adatok nyilvanosan hozzaférhetd, nemzetkozi sajtéban és
szakértoi elemzésekben publikalt becslésekbdl

szarmaznak.

A mai orosz belpolitikai helyzet, a haborus kozhangulat
és az elit korében tapasztalhatd fesziltségek
bemutatdsdhoz a Levada Kozpont nyilvanosan kozzétett
kozvélemény-kutatasi adatait, valamint a 2026 nyaran
megjelent nemzetkozi sajtébeszamoldkat hasznaltuk fel,
koztik a csebokszari izemanyaghianyrél szdld riportot,

amely e konyv kiinduldépontjaul is szolgalt.

Ajanlott tovabbi olvasmanyok

Az olvaso, aki mélyebben szeretné megismerni az
1917-es eseményeket, haszonnal forgathatja a korszak
nagy elbeszeél6 torténeti szintéziseit, amelyek részletesen
dolgozzak fel mind a cari rendszer bukasat, mind a
bolsevik hatalomatvétel folyamatat. A gazdasagtorténet
irant érdekl6d6k szamara az orosz élet- és bérszinvonal
hosszi tavu alakulasat vizsgald kvantitativ kutatasok
nyUjtanak tovabbi arnyalt képet. A mai orosz belpolitikai
folyamatok  nyomon = kovetéséhez a  fliggetlen,
emigracioban miikodé orosz nyelvii sajtéorganumok

kinalnak folyamatosan frissil6, kritikus szemléletl
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tajékoztatast.
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