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Szerkesztoi eloszo

A Hitlerrel szembeni német ellendllas torténetét sokaig
néhdny név slritette magaba. Claus Schenk Graf von
Stauffenberg, Sophie és Hans Scholl, Dietrich Bonhoeffer
vagy Georg Elser valoban megkeriilhetetlen alakjai ennek
a torténetnek, de ha csak Oket latjuk, akkor éppen a
legfontosabb kérdést veszitjik szem el6l: mit jelentett
ellendllni egy olyan rendszerben, amely fokozatosan
felszamolta a politikai nyilvanossagot, a fliggetlen

szervezeteket, a jogbiztonsagot, majd végil az emberi élet

o / o 7/

A vdalasz azért sem egyszerli, mert a Harmadik
Birodalom ellenfelei nem alkottak egységes mozgalmat.
Voltak kommunistédk és szocialdemokratak, konzervativ
hivatalnokok és arisztokratak, katonatisztek, katolikus és
protestans keresztények, zsidé fiatalok, didkok, munkasok,
értelmiségiek és olyan maganyos emberek is, akik
semmilyen szervezethez nem tartoztak. Mas-maés
Németorszagot képzeltek el Hitler utdn, és abban sem
értettek egyet, mit szabad tenni a diktatura ellen. Egyesek
a torvényesség maradékdba kapaszkodtak, masok
roplapokat terjesztettek, tldozotteket bujtattak, hireket
tovabbitottak, szabotaltak, dezertaltak vagy fegyveres
allamcsinyt készitettek el6. Néhanyan végil arra a

kovetkeztetésre jutottak, hogy Hitler meggyilkoldasa nélkiil



HATTERGYAR Szerkesztdi el6szo

nincs kiut.

A kotet ezért nem hoGsi panteont akar épiteni. Az
ellendllék kozott voltak olyanok is, akik kezdetben
egyetértettek a nemzetiszocializmus bizonyos céljaival,
részt vettek Hitler haboruiban, vagy csak akkor fordultak
szembe vele, amikor vilagossa valt szamukra, hova vezet a
rendszer. Masok 1933 eldtt is kovetkezetes ellenfelei
voltak a ndcizmusnak. Ez a kulonbség nem mellékes. A
torténeti tisztesség megkoveteli, hogy az utélagos erkolcsi

itélet ne torolje el az életrajzok ellentmondasait.

A konyv alapjat ot, eltérd jellegt forras adja. Wolfgang
Benz attekintése a fogalmi és tarsadalomtorténeti keretet
biztositja, Peter Hoffmann részletes munkdja a katonai és
politikai 0sszeeskiivések dokumentaciojat, Joachim Fest a
jalius 20-dhoz vezet6 Ut narrativ rekonstrukciojat.
Friedrich Kellner napldja egészen mas szinten szolal meg:
egy vidéki igazsaglgyi tisztvisel6 szemével mutatja meg a
diktatira mindennapjait, a propaganda miikodését és azt,
mennyit tudhatott egy figyelmes német a rendszer
blneirdl. A SPIEGEL Geschichte 2019-es tematikus szama
pedig olyan portrékkal és kevésbé ismert torténetekkel
egésziti ki a képet, amelyek a mindennapi, zsidé, ifjusagi

és kulturdlis ellendllasra is rairanyitjak a figyelmet.

A legfontosabb kérdés végig ugyanaz marad: hol

kezdodik az ellenallas? Egy diktataraban a hallgatas
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megtorése mar politikai tett lehet, de nem minden
morgolddas ellendllas. A BBC titkos hallgatdsa maés sulyq,
mint egy uldozott elrejtése; a roplap mas, mint a bomba; a
személyes tisztesség mas, mint az allamcsiny. Mégis
osszekoti Oket az a pont, ahol az ember a hatalom
kovetelésével szemben valamilyen magasabb mércéhez
ragaszkodik: joghoz, lelkiismerethez, hithez, emberi

meéltésaghoz vagy politikai meggy6z6déshez.

Ezért a konyv nem azt kérdezi, miért nem lett minden
német ellenallo. Inkdabb azt prdobalja megérteni, miért lett
néhény ember az. Es azt is, miért kellett Németorszdgnak
évtizedekig tanulnia, hogy az egykor arulonak nevezett
emberek egy része valgjaban a jogfolytonossag, az erkolcsi
felel6sség és az emberi méltésag maradékat Orizte egy

olyan allamban, amely ezeket tudatosan felszamolta.
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1. ,En vajon megtettem
volna?”

Az utékor egyik legkonnyebb kérdése igy hangzik: én
mit tettem volna? A torténelmi tavolsag kényelmes.
Tudjuk, mi tortént Auschwitzban, ismerjik a haboru végét,
tudjuk, hogy Hitler rendszere 6sszeomlott, és az is vilagos
szamunkra, kik kerultek késObb a torténelem erkolcsi
oldalara. Aki azonban 1937-ben, 1941-ben vagy 1944-ben
Németorszagban élt, nem a lezart torténetet latta. A
dontéseit egy olyan vildgban hozta meg, amelyben a
kovetkezmények kiszamithatatlanok voltak, a rendszer
pedig nemcsak biintetett, hanem a hétkoznapi élet minden

rétegébe behatolt.

Képzeljuink el egy apro helyzetet. Valaki illegalis
roplapot talal a postaladdajaban. Ha elolvassa, mar tud
valamit, amit a hatalom nem akar vele kozolni. Ha
megtartja, kockazatot vallal. Ha tovabbadja, masokat is
veszélybe sodorhat. Ha a rendorségre viszi, taldn egy
ismeretlen ellenalld letartéztatasahoz jarul hozza. Ha
elégeti, megovhatja magat, de semmit sem valtoztat. A
diktatiraban az ilyen dontések erkolcsi sulya megndtt,
mert a rendszer tudatosan rombolta le a bizalom
természetes haldzatait. A szomszéd, a munkatars vagy

akar a csaladtag is lehetett feljelentd.
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A német ellendllds torténetének egyik alapveté ténye,
hogy a résztvevdk kisebbségben voltak. Nemcsak azért,
mert a Gestapo mindeniitt jelen volt, hanem azért is, mert
Hitler hosszi ideig jelentdés tarsadalmi tdmogatast
élvezett. A gazdasagi stabilizacié, a munkanélkiiliség
csokkenése, a versailles-i korlatozasok latvanyos felrigasa
és a kiulpolitikai sikerek sokak szamara azt az érzést
keltették, hogy az orszag visszanyerte erejét. A terror és a
lelkesedés nem egymast Kkizdardé tényezdk voltak. A
rendszer egyszerre kindlt eldnyoket azoknak, akik
beilleszkedtek, és peéldatlan kockazatot azoknak, akik
kiléptek a sorbdl.

Ez magyardzza, miért félrevezetd a torténetet kizardlag
hésiességként elbeszélni. Az ellenallas tobbnyire nem
egyetlen nagy dontéssel kezdddott. Sok embernél apro
repedések jelentek meg el6szor: egy jogtalannak érzett
intézkedés, egy 1ldozott ismerds sorsa, a lengyelorszagi
vagy szovjetunidbeli erdszakrél érkezé beszamold, a
fogyatékkal él6k meggyilkolasarol terjedé hirek, egy
lelkészt ért tdmadas, a hadsereg szakmai Onalldosaganak
felszdmolasa. A kovetkezo6 1épés lehetett az elhatarolddas,
majd a megtagadas, késébb a szervezett cselekvés. Masok

soha nem léptek tul a belsd ellenkezésen.

Johannes Tuchel, a német ellenallas kutatdja a SPIEGEL

Geschichte interjujaban arra figyelmeztetett, hogy a
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torténetet nem lehet Ugy elmondani, mintha minden
ellendllé kezdett6l fogva makulatlan Hitler-ellenes lett
volna. A donté kérdés inkabb az, hogy egy adott
élethelyzetben valaki mit tett a rendelkezésére allo csekély
mozgastérrel. Egy munkds egy hibas alkatrésszel, egy
hivatalnok egy informécié &tadasaval, egy csaldd egy
bujkald befogadasaval, egy katona egy parancs
megtagadasaval egyarant sérthette a rendszer érdekeit.
Ett6l még cselekedeteik politikai jelentosége és erkolcsi

sulya nem volt azonos.

A visszatekintés masik csapddja az, hogy a német
ellendllast a siker mércéjével itéljuk meg. A legtobb akcio
kudarcot vallott. Elser bombdja nem oOlte meg Hitlert. A
Fehér Rézsa roplapjai nem inditottak tomegfelkelést. A
katonai o0sszeeskiivok tobb merénylete meghitusult, julius
20-an pedig a bomba felrobbant, de Hitler életben maradt.
Ha azonban csak a kozvetlen eredmény szamitana, az
ellenallas torténetének nagy része értelmetlen volna. A
cselekvés jelentésége abban is allt, hogy bizonyitotta: a
rendszer nem tudta teljesen felszamolni az egyéni erkolcsi

valasztas lehetGségét.

Ez a kotet ezért nem arra keresi a valaszt, hogy ki volt a
~,legnagyobb” ellenallé. Inkabb az ellenallas sokféle utjat
koveti. A kovetkezd fejezetekben ugyanugy helyet kap a

birésagi tisztvisel6 napldja, mint az &llamcsiny terve; a

10



HATTERGYAR 1. ,En vajon megtettem volna?”

zsidé fiatalok tulélési héalozata, mint a katonai
robbandanyag; a tanczene koré szervezéddé ifjusagi
lazadas, mint a politikai memorandum. A kiilonbségeket
nem mossuk el, de éppen a sokféleség mutatja meg,
mennyire mélyen prébalta a nemzetiszocialista allam
ellendrizni az emberi életet.

Fé forrasok: Wolfgang Benz, 1-2. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019,
bevezetd és Johannes Tuchel-interju.

11
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2. Amikor meg lehetett
volna - 1933 elveszett
pillanata

A Hitlerrel szembeni ellendllds torténete paradox
modon azzal kezd6édik, amikor még nem létezett a késdbbi
értelemben vett teljes diktatira. 1933 janudrjdban
Németorszagban még miikodtek partok, szakszervezetek,
ujsagok és tomegszervezetek. A szocidldemokrataknak és
a kommunistaknak egyitt milliés tabora volt, a
koztarsasagot védo Reichsbanner és az Eiserne Front
szazezres, részben kiképzett tagsaggal rendelkezett. Hitler
kinevezése mégsem valtott ki olyan 0sszehangolt fellépést,
amely képes lett volna megadllitani a hatalom gyors

koncentracigjat.

Joachim Fest ezért nevezi a kezdetet ,elmulasztott
ellenélldsnak”. Ertelmezésében nem pusztdn az tortént,
hogy Hitler nyers erével legybézte ellenfeleit. A
demokratikus er6k mar a hatalomdatadas el6tt kimeriiltek,
megosztottak és bizonytalanok voltak. A weimari rendszer
évek oOta elnoki rendeletekkel prébalt kormanyozni, a
parlamenti kompromisszum kulturaja meggyengiilt, a nagy
gazdasdagi valsag pedig milliok szamara tette hiteltelenné a
fennalld rendet. A demokratak egy része attdl tartott, hogy

egy altalanos sztrajk vagy fegyveres  fellépés

12
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polgarhdborihoz vezetne. Masok még mindig azt hitték,

Hitler a hagyoméanyos intézmények kozé szorithatd.

A nacik ezzel szemben rendkivili gyorsasaggal
hasznaltak ki a rendelkezésiikre allo allami eszkozoket. A
hatalomatvétel jogi formaja megtévesztd volt: Hitler nem
klasszikus puccsal kerilt a kancellari székbe, hanem
Hindenburg nevezte ki. A latszolagos legalitdas sok
hivatalnokot, katonat  és konzervativ  politikust
megnyugtatott. A koztarsasag intézményei még alltak,

mikozben belilrol mar elkezdték kiuriteni oket.

A Reichstag februar végi felgyujtdsa utan kiadott
sziilkségrendelet dont6é fordulatot jelentett. Alapveto
szabadsagjogokat fliggesztettek fel, és tomeges
letartéztatasok indultak. A marciusi felhatalmazasi torvény
ezutan lehetévé tette, hogy a kormany parlamenti
ellen6rzés nélkil alkosson torvényeket. A
szocidldemokrata  képviselok ellene szavaztak, a
kommunista mandatumok jelentés részét addigra
ellehetetlenitették. A katolikus Centrum és mas polgari
partok tdmogatdsa megadta Hitlernek azt a parlamenti

burkot, amely mogott a diktatura kiépiilt.

A kovetkezd hénapokban a fiiggetlen szakszervezeteket
felszamoltdk, a partokat betiltottak vagy oOnfeloszlatasra
kényszeritették. A politikai ellenfeleket nem egyszeriien

eltavolitottak a kozéletbol: koncentraciés taborokba vitték,

13
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megverték, megfélemlitették O6ket. Fest arra hivja fel a
figyelmet, hogy a kozigazgatds jelentdés része nem a
nemzetiszocializmus fanatikus hiveként, hanem a
,torvényes rend” szolgajaként segitette az Gj rendszert. A

jogi forma igy a jogallam felszamolasanak eszkozévé valt.

A  baloldal megosztottsaga  kiulondosen — sulyos
kovetkezményekkel jart. A KPD a weimari évek végén a
szocialdemokraciat is f6  ellenfélnek  tekintette,
»Szocialfasisztanak” nevezte, mikozben az SPD vezetése
ragaszkodott a legalitashoz és tartott a kommunista
forradalmi stratégiatol. Az a tarsadalmi er6, amely
szamszerien képes lehetett volna nagy ellendllasra,
politikailag kettészakadt. A diktatira elsé hoénapjaiban
aztan a Gestapo és a renddrség kiilon-kiilon szamolta fel a

héalozataikat.

Mégsem igaz, hogy 1933-ban mindenki lelkesen
sodrodott Hitler utdn. A marciusi valasztason a néci part a
terror és a propaganda ellenére sem szerzett 6nmagaban
abszolut tobbséget. Jelentdés tomegek tovabbra is mas
partokra szavaztak. A probléma az volt, hogy az
intézményes ellendllas lehetésége gyorsabban tint el, mint
ahogy a tarsadalom képes lett volna 0j cselekvési formakat
taldlni. A nyilt politika helyét hénapokon belil a

konspiracié vette at.

14
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Ez az els6 nagy tanulsdg. A diktatiranak nem akkor a
legkonnyebb ellenallni, amikor mar koncentracios taborok,
kulonbirosagok és mindenttt jelen 1évo megfigyelés védi. A
dontd pillanat korabban jon, amikor az intézmények még
mukodnek, de az emberek abban biznak, hogy a rendkiviili
intézkedések atmenetiek, a jogi forma pedig megvédi 6ket.
1933 torténete ezért nem egyszerien a késobbi ellenallas
el6jatéka, hanem annak tragikus ellenképe: annak példaja,
milyen gyorsan szikiilhet be a politikai cselekvés tere, ha
a demokratikus erdk késén ismerik fel a veszély
természetét.

F¢6 forrdsok: Joachim Fest, 1. fejezet; Peter Hoffmann, Part I; Wolfgang
Benz, 2-3. fejezet.
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Kozjatek I. Miert tunt
mukodokepesnek a
diktatura?

Az ellendllas torténetét konnyl Ugy olvasni, mintha a
német tarsadalom egyik oldaldn allt volna a terror, a
masikon pedig a megfélemlitett lakossag. A kép ennél
nyugtalanitobb. A nemzetiszocialista rendszer nemcsak
félelmet keltett, hanem hosszu ideig valdédi azonosulast is
teremtett. A SPIEGEL Geschichte képriportja éppen ezt a
kettésséget mutatja: horogkeresztes zaszlék a hétkoznapi
utcakon és  nyaralohelyeken,  tomegrendezvények,
egyenruhds szervezetek, Hitler kultusza és a politikai

lojalitas mindennapi jelei toltotték meg a kozteret.

A gazdasdgi javulds sok ember szamara kozvetlen
tapasztalat volt. A tomeges munkanélkiiliség csokkenése,
az allami beruhdazasok, a fegyverkezés altal teremtett
munkahelyek és a szervezett szabadid0s programok azt az
érzést erodsitették, hogy az 1j rendszer rendet és
kiszamithatosagot hozott a valsagos weimari évek utan. Az
anyagi tapasztalat természetesen nem igazolta a
diktaturat, de segit megérteni, miért nem alakult ki széles

tarsadalmi ellenallas.

Ehhez tarsult a nemzeti siker élménye. A versailles-i

békerendszer korldtozdsainak felragasat, a hadsereg

16
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ujjaépitését, a Rajna-vidék remilitarizalasat, Ausztria
bekebelezését és a mincheni valsag eredményét sokan
Németorszag torténelmi megaldztatasanak jovatételeként
élték meg. Azok kozil is tObben tamogathattdk ezeket a
lépéseket, akik a naci part radikalizmusat vagy

antiszemitizmusat nem osztottak teljes egészében.

A propaganda ezt az élményt ritualéva formalta. A
zaszlozds, a Hitler-k0szontés, az egyenruhdk és a
tomeggyulések nem puszta dekoracidk voltak. Azt
kozvetitették, hogy a tarsadalom egyetlen kozosségként all
a vezeté mogott. Aki nem vett részt, az nem egyszerien
mas politikai véleményt képviselt, hanem lathatéan kiviil
maradt a ,népkozosségen”. A tarsadalmi nyomas igy a
rendori  kényszert megelézve is alkalmazkodasra

0sztonzott.

Friedrich Kellner napldja belilrél mutatja meg ezt az
élményt. Laubachban a naci part mar 1932-ben
kiemelked6en erds tamogatottsaggal rendelkezett. Kellner
politikai elszigeteltsége ezért nem elméleti volt: a
hivatalban, a szomszédsagban és a helyi vezetésben olyan
emberekkel taldlkozott, akik a rendszerhez kotédtek. Az
ellenallas els6 ara gyakran nem a boOrton, hanem a

tarsadalmi magany volt.

A diktatira vonzerejének megértése nem jelent

felmentést. Eppen ellenkezbleg: megmutatja, hogy az

17
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autoriter rendszer akkor a legerésebb, amikor nemcsak
bintet, hanem jutalmaz, kozosségi identitast kindl és
sikertorténetet mesél. Az ellenallonak ilyenkor nem
pusztan a renddrséggel kell szembenéznie, hanem azzal az
érzéssel is, hogy kornyezete szerint 6 az, aki nem akar

részt venni a kozos felemelkedésben.

Ez magyarazza azt is, miért valtozott a rezsimhez valé
viszony a hdbora soran. A gyors gyézelmek idején a
kritikusok meég elszigeteltebbnek érezhették magukat. A
sztalingradi vereség, a bombdazasok és az egyre sulyosabb
veszteségek utdn nétt az elégedetlenség, de ekkorra a
terrorapparatus és a haborus fegyelem is keményebb lett.
A rendszer tarsadalmi vonzereje csokkent, mikozben a

nyilt ellenallas ara tovabb nott.

Az ellendllds kudarcat ezért nem lehet pusztan a
Gestapdéval magyarazni. Az els6 években a legnagyobb
akadaly sokszor az volt, hogy a németek jelentés része
nem akarta a rendszer bukasat. Ezt a kellemetlen tényt
minden komoly ellendllastorténetnek meg kell Oriznie,
mert csak igy érthetd, milyen kilonleges dontés volt a
tobbségi lelkesedés idején nemet mondani.

F6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, ,Die Fassade des Terrors”

képriport és Johannes Tuchel-interju; Friedrich Kellner, My Opposition,
el6szo; Joachim Fest, 1. fejezet.
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3. Mi szamit ellenallasnak?

A német torténetiras egyik leghosszabb vitdja nem arrol
szo6l, hogy volt-e ellenallas Hitlerrel szemben, hanem arrdl,
mit nevezink annak. Ha kizarélag azokat tekintjiuk
ellendllénak, akik tudatosan a rendszer megdontésére
torekedtek, akkor a kor szlik: katonai és polgari
osszeeskliivok, néhany politikai foldalatti szervezet,
merénylok. Ha  viszont minden engedetlenséget
ellendllasként értelmeziink, a fogalom elvesziti jelentését.

Valahol e két véglet kozott kell meghtzni a hatart.

Wolfgang Benz ezért tobb fokozatot killonboztet meg. A
mindennapi megtagadas lehet példaul az, amikor valaki
nem lép be egy naci szervezetbe, nem tesz eleget egy
elvart ritualis gesztusnak, vagy megprobélja kivonni magat
az allam totalis igénye alol. Az oOnérvényesités egy
kozosség identitdsanak mego6rzését jelenti: vallasi
csoportok, ifjusagi kozosségek vagy zsidd szervezetek
tovabbra is sajat normaik szerint prébalnak élni. Az
ellenzékiség ennél tudatosabb politikai vagy vilagnézeti
szembenallas. A szlikebb értelemben vett ellenallas pedig
mar a rendszer miikodésének ggyengitésére vagy

megszintetésére iranyul.

Ez a felosztdas azért hasznos, mert megmutatja, hogy a

viselkedés jelentése a diktatuira kornyezetében valtozik.
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Egy jazzlemez hallgatdsa demokraciaban nem politikai
tett. Ha azonban az allam bizonyos zenét ,idegennek” és
romlottnak nyilvanit, az oltozkodést, a tancot és az ifjusagi
kozosségeket is ellendrizni akarja, akkor a kulturalis
onallésag politikai tartalmat kaphat. Ugyanez igaz a vallasi
életre. Egy istentisztelet onmagaban nem ellendllas, de
azza valhat, ha a hatalom az egyhdz tanitasat, szervezetét

vagy tagjait akarja alarendelni.

A fogalom masik nehézségét a motivacié okozza. Valaki
azért tagadhatott meg egy parancsot, mert erkolcsileg
elutasitotta, de azért is, mert féltette a sajat életét. Egy
katona dezertalhatott politikai meggy6zddésbdl vagy
egyszeriien azért, mert nem akart meghalni. Egy tiszt
szembefordulhatott Hitlerrel a tOmeggyilkossagok miatt,
de azért is, mert szakmailag katasztrofalisnak tartotta a
hadvezetést. A torténész nem mindig tudja egyetlen tiszta
okra visszavezetni a dontést. Az emberi cselekvést

rendszerint tobb inditék alakitja egyszerre.

Ugyanezért veszélyes utdlag erkolcsi bizonyitvanyokat
osztani. A julius 20-i Osszeeskiivok kozott voltak
monarchistak, konzervativok, keresztények,
szocialdemokratak és olyan katonak is, akik korabban
tamogattak Hitler kulpolitikai céljait. Nem mindegyikiik
képzelte el parlamentaris demokraciaként a jovo

Németorszagat. Ett6l még Hitler eltavolitdsara iranyulo
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cselekedetiik a diktaturaval szembeni ellendllds része.
Masrészt az sem kovetkezik abbdl, hogy valaki nem
szerette Hitlert, hogy ellendlld volt. Milliok panaszkodtak,
elégedetlenkedtek vagy maganbeszélgetésekben biraltak a

vezetést anélkil, hogy kockazatot vallaltak volna.

A kockazat fontos, de onmagaban szintén nem
elégséges mérce. Friedrich Kellner példaul nem szervezett
merényletet, mégis tudatosan dokumentdlta a rendszer
hazugsagait, szovetséges roplapokat adott tovabb, kilfoldi
radié hireit osztotta meg ismerdseivel, és nem volt
hajlandd6 csatlakozni a naci parthoz. A helyi
partfunkciondriusok éppen azért keresték rajta a fogast,
mert magatartasat veszélyesnek tartottak. Az 6 példdja azt
mutatja, hogy a ,csendes” ellenallas néha nagyon is valés

kockdazattal jart.

Masutt a cselekvés kozvetlenill életet mentett. Aki
zsidé6t rejtett el, nem feltétlenil akarta megdonteni Hitlert,
de szabotdlta a rendszer egyik kozponti céljat: az uldozott
ember elfogdsat és megsemmisitését. A moralis jelentdség
itt vildgosabb, mint a politikai stratégia. Ezért a modern
kutatds tagabb ellendllasfogalma nem felhigitjia a
torténetet, hanem lathatéva teszi azokat a cselekedeteket,
amelyeket a korabbi, kizarélag allamcsinyre 0sszpontosito

szemlélet hajlamos volt mell6zni.
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A konyvben ezért kovetkezetesen kiilonbséget tesziink a
nonkonformizmus, a tiltakozds, az oOnmentés, a
segitségnyujtas, a politikai ellenzék és az dallamhatalom
megdontésére iranyulé ellendllas kozott. Nem azért, hogy
rangsort allitsunk fel, hanem hogy megoérizziik a torténeti
pontossagot. A Harmadik Birodalom totdlis igénye miatt
sokféle emberi dontés valt politikailag jelentéssé. A
rendszer szamara ugyanis ugyanannak az alapelvnek a
kilonbozé megsértéseirél volt szd: valaki sajat mércét
allitott a Fihrer akarata elé.

Fé forrasok: Wolfgang Benz, 1-2. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019,
Johannes Tuchel-interju; Friedrich Kellner napldja és elészava.
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Kozjatek II. A félelem
allama - Gestapo,
feljelentés, kulonbirosag

A Hitlerrel szembeni ellendllas megértéséhez nem elég
felsorolni azokat, akik cselekedtek. Azt is latni kell, milyen
allammal keriiltek szembe. A Harmadik Birodalom renddri
rendszere a késO6bbi emlékezetben gyakran mindenhaté
gépezetként jelenik meg, mintha a Gestapo minden
lakdsban lehallgatott volna minden beszélgetést. A valésag
ennél Osszetettebb, de éppen ezért nyugtalanitébb. A
politikai rendérség nem rendelkezett annyi emberrel, hogy
onmagaban az egész tarsadalmat folyamatosan
megfigyelje. Hatékonysagahoz nagyban hozzajarult a
feljelentések rendszere és az emberek egymassal szembeni

bizalmatlansaga.

Johannes Tuchel a SPIEGEL Geschichte interjujaban
kiillon hangsulyozza a denuncidcio szerepét. A haboru alatt
szomszédok, munkatarsak, s6t csaladtagok is jelentettek
politikai kijelentéseket. A feljelentés inditéka nem mindig
ideoldgiai fanatizmus volt. Személyes bosszl, hazastarsi
konfliktus, munkahelyi versengés vagy anyagi érdek is
vezethetett oda, hogy valakit ,defetista” kijelentésért
rend6rségre adtak. Ett6l a diktatura tarsadalmi

ellenorzése kulonosen kiszamithatatlanna valt: nem
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lehetett tudni, melyik mondat keril tovabb.

A kulfoldi radié hallgatdsa jél mutatja ezt a
mechanizmust. A késziilék otthon allt, a hallgatd tobbnyire
sajat lakasaban szegte meg a szabalyt. Ahhoz, hogy az
allam tudomast szerezzen rdla, gyakran egy masik
embernek kellett jelentést tennie. Ugyanez igaz volt sok
Hitler-ellenes megjegyzésre. A renddérallam tehat nem
kizardlag kozponti megfigyeléssel mikodott; részben a
tarsadalmi kapcsolatok militarizdlasaval. A

maganbeszeélgetésben is megjelent a politikai kockazat.

A nyomozas utdn a jogszolgaltatas kovetkezett, de a
,jog” egyre kevésbé jelentett korlatot a hatalom szédmaéara.
A Volksgerichtshofot eredetileg a hazaarulasi és politikai
ugyek kezelésére hoztak létre, a habora alatt pedig a
terrorisztikus igazsagszolgaltatas egyik kozpontjava valt.
Roland Freisler elnoksége alatt a targyaldsok politikai
szinhazza valtoztak. Az itéletek nem csupan egyéni
bintetést szolgaltak: a rendszer demonstralta velik, mit

tekint megengedhetetlen viselkedésnek.

Az ellenallas résztvev6i ezért nem szamithattak arra,
hogy egy formalisan kisebb blincselekményért aranyos
biuntetést kapnak. A jogi kategéridk rugalmasan
alkalmazhatdok voltak. ,Hazaarulds”, ,hadier6-rombolas”,
,defetizmus”, ,ellenséges propaganda” vagy ,haborus

arulas” olyan cimkékké valtak, amelyek mogott a politikai
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lojalitds megitélése allt. Még az is el6fordulhatott, hogy
valaki letoltotte birdsag altal kiszabott biintetését, majd a
Gestapo ,védodrizetbe” vette és koncentracios taborba

vitte.

Friedrich Kellner kisvarosi tapasztalata ennek
hétkoznapi valtozatat mutatja. A helyi partfunkcionariusok
megprobaltak olyan kijelentést kicsikarni beldle, amely
alapjan a Gestapo elé keriilhet. Egy belsé partirat szerint
éppen az volt a probléma, hogy hivatalnoki munkdajdban
nem talaltak konnyen tamadhaté hibat. Ezért politikai
fogast kerestek rajta. A jog és az adminisztracié nyelvét

igy a politikai ildozés el6szobajaként lehetett hasznalni.

A félelem hatdsa tulmutatott a tényleges letartéztatasok
szaman. Az embereknek nem kellett pontosan ismerniiik a
Gestapo kapacitasait. Elég volt tudniuk, hogy egy
feljelentés kovetkezménye kiszamithatatlan lehet. Ez
oncenzurat teremtett. Egy ellenalldsi hdl6zat minden 1j
taggal nemcsak er6sebb, hanem sebezhetdbb is lett. Egy
roplap cimzettje lehetett szimpatizans, de lehetett besugo
is. Egy rejtekhelyet ismero segit6 kés6bb kinzas alatt nevet
mondhatott.

A diktatira igy nem pusztan az er6szak monopéliumaval
uralkodott. A bizonytalansagot is fegyverként hasznalta. Az
ellenallék egyik legnagyobb teljesitménye sokszor nem egy

latvanyos akcié volt, hanem az, hogy a bizalmat mégis
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képesek voltak ujrateremteni néhdany ember kozott. A
konspiracio technikai szabdlyai mogott ezért emberi
kérdés allt: kiben lehet annyira megbizni, hogy az ember
rabizza a sajat és masok életét?

Fo6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, Johannes Tuchel-interju és a ndci

igazsdgszolgaltatdsrol szolé anyagok; Friedrich Kellner, My Opposition;
Wolfgang Benz, 1-2. fejezet.
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4. A hetkoznapi ember
nemet mond - Friedrich
Kellner

Friedrich Kellner torténete azért kilonleges, mert sem
rangja, sem tarsadalmi helyzete nem predesztindlta arra,
hogy a német ellendllds jelképe legyen. Igazsagugyi
tisztvisel6 volt, egy kis hesseni varosban élt, nem tartozott
nagy osszeeskiivé haldzathoz, és nem allt kapcsolatban
kulfoldi titkosszolgalatokkal. Mégis olyan dokumentumot
hagyott maga utan, amely szinte naprol napra mutatja
meg, hogyan latta egy kovetkezetes Hitler-ellenes német a

héaborut és a diktaturat.

Kellner szocidldemokrata volt mar a weimari
koztarsasag idején. Hitler felemelkedését Kkoran
veszélynek tekintette, és politikai gytiléseken is fellépett
ellene. 1933-ban Mainzbdl Laubachba koltozott, részben
azért, hogy tavolabb keriiljon azoktdl a naci aktivistaktdl,
akik ismerték korabbi tevékenységét. A valasztéas
ironikusnak  bizonyult: @Laubach és kornyéke a
nemzetiszocializmus egyik er6s vidéki bazisa volt. Itt a
politikai kiilonalldas sokkal feltinébb volt, mint egy

nagyvarosban.

A helyi rendszer hamar észrevette a Kellner hazaspart.

Friedrich nem lépett be a partba, felesége, Pauline pedig a
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naci néi szervezetekhez nem akart csatlakozni. Az ilyen
elutasitds onmagdban még nem jelentett szervezett
ellendllast, de a kisvarosi tarsadalomban Kkihivasként
hatott. A helyi funkcionariusok panaszokat gytjtottek,
kihallgatasokra hivtdk, és felmerilt, hogy koncentracios
taborba juttassdak. Egy fennmaradt partirat kifejezetten
arrdl tanuskodik, hogy olyan helyzetbe akartdk hozni,
amelyben terhel6 kijelentést tehet, és igy a Gestapo kezére
adhato.

Kellner erre nem hallgatassal valaszolt, hanem
ovatossaggal. 1939 szeptemberében, a lengyelorszagi
tamadas kezdetén kezdte el rendszeres haborus napldjat.
Ujsdgkivdgdsokat ragasztott a fluzetekbe, melléjik irta
megjegyzéseit, osszevetette a propagandat a valdsaggal,
figyelte a halalozasi hireket, a frontszabadsagrol hazatérd
katondk elbeszéléseit és a helyi pletykdkat. A naplé nem
egyszerii maganpanasz. Tudatosan a jovének szdanta:
bizonyitani akarta, hogy a hazugsagok kozott is lehetett
gondolkodni, és hogy a rendszer blineir6l tobb informacio
jutott el a hétkoznapi emberekhez, mint amennyit késébb

sokan elismertek.

Kulonosen fontosak a zsidoiildozésrol szold bejegyzései.
Méar a hdabora els6 idészakaban az ,ildozés és
megsemmisités” logikajarol ir, 1941 Oszén pedig egy

szabadsagos katona beszdmoldjat jegyzi fel a megszallt
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Lengyelorszagban latott tomeges kivégzésr6ol. Nem Berlin
vezetd koreiben hallott errél, hanem egy vidéki
kisvarosban. Hasonléan figyelte a Hadamar intézet koruli
gyanus haldlozdasokat, amelyek a fogyatékkal él6k
meggyilkoldsanak programjahoz kapcsolédtak. Kellner
példadja ezért komoly ellenérv a hdbord utdni altalanos

,hem tudtunk semmit” onfelmentéssel szemben.

A naplé mellett cselekedett is, amennyire helyzete
engedte. Segitett zsidé ismerdsoknek, szovetséges
roplapokat adott tovabb, kulfoldi radicadasbdl szerzett
hireket osztott meg, és kollégait probalta tavol tartani a
parttdl. Mindez nem valtoztatta meg a habori menetét, de
valddi kockdzatot jelentett. Lakasat egyszer atkutattdk, és
csak Pauline 1élekjelenlétén mult, hogy a naplé nem kerilt
a kutaték kezébe. Ezutdn rejtett rekeszt készitettek

szamara.

Kellner dithésen itélte meg honfitarsai alkalmazkodasat.
Naplojaban sokszor tul altalanosan is beszél a német
tarsadalom feleldsségérdl. A kotet modern elészava joggal
arnyalja ezt: a rendszer tdmogatottsaga nagy volt, de nem
teljes; a félelem, a terror és a tarsadalmi elszigetel6dés
valos akadalyt jelentett. Eppen ez a fesziiltség teszi
értékessé a naplot. Nem objektiv statisztikat olvasunk,
hanem egy olyan ember moralis dihét, aki naponta latja,

mennyire kevesen hajlandék vallalni akar a legkisebb
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nyilvanos kiilonallast is.

A haboru utan Kellner visszatért a politikai életbe,
segitett a helyi szocidldemokrata szervezet Ujjaépitésében,
és alpolgarmester is lett. Napldja azonban csak
évtizedekkel késébb valt széles korben ismertté. Az utékor
szamara éppen ez ad kulonleges jelentést a
vallalkozdsanak: a rendszer kozvetlen megbuktatasara
nem volt eszkoze, de megdérzott egy fuggetlen
tanusagtételt. A diktatura egyik célja az volt, hogy sajat
nyelvét tegye az egyetlen valdsagga. Kellner ellenallasa
abban allt, hogy ezt a nyelvet nem fogadta el.

F6 forrdsok: Friedrich Kellner, My Opposition, el6szé, életrajzi bevezetd és

1939-1945-6s naplok; SPIEGEL Geschichte 2/2019, ,Ein ganz normaler
Biirger”.
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Kozjatek III. Tudni
lehetett-e? - A bunok hirei a
nemet tarsadalomban

A habord utdn sok német azzal magyarazta
passzivitdsat, hogy nem tudott a rendszer legsulyosabb
blneirdl. A kérdés természetesen nem oldhato fel egyetlen
mondattal. A holokauszt teljes gépezetérdl, az egyes
taborok mukodésérdl, a dontéshozatal pontos menetérdl a
lakossag  tObbsége nem = rendelkezett  részletes
informdacidval. De egészen mas allitds az, hogy semmit sem
lehetett tudni. Friedrich Kellner napléja éppen azért fontos
forras, mert megmutatja, milyen hirek jutottak el egy

figyelmes vidéki hivatalnokhoz.

Kellner nem rendelkezett titkos allami iratokkal.
Ujsdgot olvasott, radiét hallgatott, beszélt emberekkel,
figyelte a helyi eseményeket. Mégis mar koran
osszekapcsolta a  zsidéiuldozést a megsemmisités
veszélyével. 1941 O6szén egy szabadsdgos Kkatona
elbeszélésébdl tomeges kivégzésrdl szerzett tudomast a
megszallt keleten. Hasonlé beszamolék mds német
csalddokhoz is eljuthattak. A keleti fronton tobb milli6
katona szolgdlt, kozilik sokan lattak vagy hallottak
tomeggyilkossagokrol, és idonként hazatértek

szabadsagra.
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A tudas természetesen toredékes volt. A pletyka és a
tényszerl informacié keveredett. Aki hallott egy tomeges
kivégzésrol, abbdl nem feltétlenil kovetkeztetett
automatikusan egy egész  kontinensre  Kiterjedé
megsemmisitési programra. De a nyilvanos zsidodellenes
politika, a sarga csillag, a deportadlasok, az eltinoé
szomszédok és az erOszakos propaganda egyltt olyan
kornyezetet teremtettek, amelyben a teljes artatlansag

allitasa nehezen tarthato.

Ugyanez latszott a fogyatékkal élok meggyilkolasanal. A
haldlozasi értesitések szaporodasa, a hozzatartozdok
gyanuja, a krematériumok és az intézetek koruli hirek
miatt a program nem maradt teljesen titokban. Egyhézi
vezetok tiltakozasai is azt bizonyitjak, hogy elég informacio
allt rendelkezésre a cselekvéshez. A rezsim végil részben
azért valtoztatott a gyilkossagok végrehajtdasanak
nyilvdnosabb formdin, mert a tarsadalmi ellenreakcio

veszélyesse valt.

A ,tudni” fogalma ezért tobb szintet takar. Mas a
hivatalos bizonyossag, mas a személyes tapasztalat, mas a
hitelesnek tartott beszamold és méas a gyanu. A diktatura
éppen ezt a bizonytalansagot hasznalta. A propagandaban
eufemizmusok  szerepeltek: attelepités, kilonleges
banasmdd, munkatelepités. Aki azonban kérdezni kezdett,

egyre tobb ellentmondéassal taldlkozott. Kellner erdssége
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nem az volt, hogy minden titkot ismert, hanem hogy nem

fogadta el automatikusan a hivatalos magyarazatokat.

Ez az ellendllas torténetéhez azért kapcsolddik, mert a
cselekvéshez nem feltétleniil kellett a késobbi torténész
teljes tudasa. Elég lehetett felismerni, hogy embereket
jogtalanul ildoznek, deportalnak és olnek. Edith Wolff sem
rendelkezett a ,végs6é megoldas” teljes adminisztrativ
térképével, amikor bujkaldsra biztatta zsidé ismerdseit. A
Fehér Rdézsa sem ismerte minden megsemmisité tabor
részletes muikodését, amikor a tomeggyilkossag

felel6sségét szamon kérte.

A hdbord utdni ,nem tudtunk” mondat mogott ezért
gyakran tobbféle allitas csuszott 0ssze. Lehetett valaki, aki
valoban nem tudott bizonyos részleteket. Lehetett olyan,
aki hallott hireket, de nem hitte el 6ket. Mas tudta, hogy
uldozés és gyilkossag torténik, de nem akart tobbet
megtudni. Es volt, aki tudott, de félt cselekedni. A torténeti
felel6sség megértéséhez ezeket a helyzeteket el kell

valasztani.

Kellner napléja nem bizonyitja, hogy minden német
ugyanannyit tudott, mint 6. Eppen ellenkezbleg: &
szokatlanul figyelmes és politikailag kritikus megfigyel6
volt. A forrds azonban azt bizonyitja, hogy az informaciék
hozzaférhetok lehettek azok szamara, akik a propaganda

allitdsait oOsszevetették a kornyezetiikben tapasztalhatd
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jelekkel. A  tudatlansdg ezért nem  egyszerien
informdciéhidny, hanem olykor az érdekl6dés és a hit
hajlandosaganak kérdése is volt.

F¢ forrdsok: Friedrich Kellner, My Opposition; SPIEGEL Geschichte

2/2019, Friedrich Kellner-portré; Wolfgang Benz, a zsidotild6zés és
ellendllds fejezetei.
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5. Az elso foldalatti
halozatok - kommunistak es
szocialdemokratak

A Harmadik Birodalommal szembeni szervezett
ellendllas els6 nagy hulldma nem a tdbornokoktdl, hanem a
munkasmozgalombol indult. A kommunistdk és a
szocialdemokratak mar 1933 eldtt is tomegpartokkal,
szakszervezeti kapcsolatokkal, sportegyesuletekkel,
munkaskulturalis szervezetekkel és helyi aktivistak
ezreivel rendelkeztek. Ez a tarsadalmi beagyazottsag
egyszerre jelentett erdt és veszélyt: a rendOérség pontosan
tudta, hol keresse a rendszer legelszantabb politikai

ellenfeleit.

A nacik hatalomra keriilése utan a KPD-t gyorsan
szétverték, vezetOit letartéztattdk vagy emigracidoba
kényszeritették. A kommunista foldalatti munka ennek
ellenére szinte azonnal megkezdddott. Illegdlis lapokat
nyomtattak, roplapokat terjesztettek, munkahelyi sejteket
szerveztek és hireket juttattak kulfoldre. A szervezettség
azonban sebezhetévé tette a haldzatokat. A Gestapo
beépilése, a kihallgatasok és a tomeges letartéztatdsok

Ujra meg Ujra felszdmoltak az egyes csoportokat.

A szocidldemokratdk mas moddszert valasztottak. A part

vezetése emigraciobol prébalta fenntartani a
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kapcsolatokat, belfoldon pedig sok korabbi funkciondarius
tarsadalmi és szakmai hdlozatokon keresztiil 6rizte meg az
osszekottetést. A korabbi egyesiileti élet maradvanyai
kilonosen fontosak lettek. Sportkorok, barati tarsasagok,
munkatarsi kapcsolatok vagy akar utazd kereskedodként
dolgozé egykori szervezok tartottdk életben a bizalmi
lancokat. A nyilt partpolitika helyett személyes

kapcsolatokbdl épilt konspirativ vilag jott 1étre.

A baloldali ellendllas egyik tragédidja az volt, hogy a
nacizmus el6tti politikai ellentétek nem tlntek el
automatikusan. A kommunistak és a szocialdemokratak
kozott mély bizalmatlansag maradt, mikézben a kisebb
szocialista csoportok - példdaul a Neu Beginnen vagy az
Internationaler Sozialistischer Kampfbund - éppen az
egységesebb  antifasiszta  fellépést  szorgalmaztdk.
Létszamuk azonban korldtozott volt. A diktatira ezt a

széttagoltsagot hatékonyan kihasznalta.

A munkasellendllas mindennapjai ritkdn voltak
latvanyosak. Egy tiltott Ujsdg sokszorositasa, néhdany
példany eljuttatdsa egy gyarba, pénz gyljtése
letartoztatottak csalddjanak, hamis papirok készitése vagy
a kulfoldi hirek tovabbadasa jelentette a munkat. A
Gestapo szemében azonban ezek sudlyos politikai
blincselekmények voltak. A kiulonbirésagok és a

Volksgerichtshof hosszi bortonbluntetéseket, a haboru
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alatt egyre gyakrabban haldlos itéleteket szabtak Kki.

A korai munkasellendllas azért is fontos, mert cafolja
azt a késobbi képet, amely a német ellenallast kizardlag
arisztokrata tisztek ugyének mutatta. Mire a katonai elit
egy része 1938-ban komolyan kezdett Hitler eltavolitasaroél
gondolkodni, kommunistak és szocialdemokratak mar ot
éeve fizettek szabadsagukkal és életikkel a
szembenallasért. Ugyanakkor a munkdsmozgalom sem
tudott orszagos kihivast intézni a rendszer ellen. A terror,
a tarsadalmi tdmogatas hianya, a politikai megosztottsag
és a titkos szervezetek folyamatos felszamolasa

megakadalyozta, hogy széles tomegmozgalom alakuljon ki.

A haboru késébbi szakaszaban a munkdasmozgalom
egyes képviseldi kapcsolatba keriltek a polgari és katonai
osszeeskiivokkel. Wilhelm Leuschner szocialdemokrata
politikus példaul fontos hidként miikodott a kiilonbozé
kozegek kozott, és egy Hitler utani politikai rend
elokészitésében is szerepet vallalt. Ez mutatja, hogy a
kezdetben kiilon vildgokban miikodd ellenallasi iranyzatok
idovel kozeledhettek egymdashoz. A kozos ellenség azonban
soha nem torolte el teljesen a jovordl vallott kiilonbozo
elképzeléseiket.

F¢6 forrasok: Wolfgang Benz, 3. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019,
munkdsellenalldsrol szolo irasok; Peter Hoffmann, Part IV, ,Socialists”.
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6. Hitler ellen tollal és
keéppel

A diktatara egyik legfontosabb fegyvere nem a
rend6rségi gumibot vagy a bortonajté volt, hanem a
valésag folotti ellendérzés. A nemzetiszocialista rendszer
mar 1933 el6tt felismerte, milyen ereje van a
tomeggyuléseknek, az egyszeri jelszavaknak, az
ismétlésnek és a modern médianak. Hatalomra keriilve a
radiot, a sajtét, a filmhiradékat, a plakatokat és a
kulturalis intézményeket is egyetlen politikai torténet
szolgdlataba 4&llitotta. A rendszer sajat magat rendnek,
felemelkedésnek, nemzeti egységnek és torténelmi
szikségszerliségnek dabrazolta. Aki ezzel szemben mas

torténetet mondott, mar onmagdban veszélyt jelentett.

Konrad Heiden ujsagiré kiilonleges helyet foglal el
ebben a torténetben. Mar a huszas évek elején
rendszeresen figyelte Hitler miincheni szerepléseit, és
nem a késobbi diktator képét vetitette vissza a fiatal
politikusra, hanem kortarsként értette meg, hogy a
beszédek mogott komoly politikai program &ll. A naci
mozgalomrol irt korai konyveiben és cikkeiben nem
egzotikus szélsdséget latott, hanem olyan tomegpolitikat,
amely képes lehet a koztarsasag felszamolasara. A kés6ébbi

emigraciobol is folytatta a figyelmeztetést. A SPIEGEL
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Geschichte portréja azért tartja fontosnak, mert Heiden
példdja megmutatja: aki figyelt Hitler szavaira és nem
intézte el 6ket szénoki tulzasként, mar koran felismerhette
az antiszemitizmus és a politikai erészak végletes

kovetkezményeit.

Az Ujsagiras onmagaban nem dontotte meg a rendszert,
de képes volt megbontani a propaganda kizarélagossagat.
Ez kiulonosen igaz lett az emigrans sajtéra. Pragaban,
Parizsban, Londonban és masutt német emigransok
lapokat és ropiratokat jelentettek meg, amelyeket részben
visszacsempésztek a Reich terlletére. A kockazat oériasi
volt: a hatdratlépés, a terjesztés és akar az olvasas is
bintetéeljardshoz vezethetett. Mégis fontos volt, hogy
létezzen egy masik nyelv, amelyben Hitler nem ,Fihrer”, a
habordt nem ,védekezés”, a zsidouldozés pedig nem

adminisztrativ kérdés, hanem blincselekmény.

A kép ugyanolyan erds fegyver lehetett, mint a sz4. John
Heartfield fotémontazsai éppen azért valtak
emlékezetessé, mert a naci vizudlis propagandat
forditottdk onmaga ellen. A horogkereszt, a vezérkultusz
és a militarizmus képi motivumait gy rendezte at, hogy a
mogottik rejlé erdszak, pénz és hazugsag valjon lathatéva.
Mivei nem egy németorszagi tomegmozgalom plakatjai
voltak: emigraciobdl és antifasiszta sajtdban jelentek meg.

Mégis jelzik, hogy az ellendllasnak kulturalis dimenzidja is
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létezett. A diktatura sajat szimbolikus vildgaval szemben

ellenképeket kellett 1étrehozni.

A németorszagi illegdlis roplapok ennél joval
szerényebb technikéval késziiltek. iré6gép, indigd, stencil,
egyszeri sokszorosité vagy kézzel masolt szoveg is elég
lehetett. A kérdés nem a nyomdai mindség volt, hanem a
terjesztési halézat. Minden egyes példany T1jabb
kapcsolatot jelentett, és minden kapcsolat 1jabb
lehetséges aruldst. Ezért sok csoport kis korben miikodott,
a cimzetteket személyes ismeretség alapjan valasztotta ki.
A nagy tOmeg elérése éppen az volt, amit a
rendérallamban szinte lehetetlen volt biztonsagosan

megoldani.

A propagandaval szembeni ellendllas masik formaja a
kulfoldi radié hallgatasa lett. A haboru kezdetétdl ezt
sulyosan biuntették. A BBC és mdas adék hirei mégis
eljutottak német lakasokba, ahol az emberek lehalkitott
késziilékkel, behuzott figgony mogott probaltak osszevetni
a hivatalos hadijelentést a masik oldal kozléseivel. A
hallgatds onmagaban tObbnyire még nem volt politikai
ellendllds. De amikor valaki a hallott informaciét
tovabbadta, mar kikezdte a rezsim hirszolgaltatasi
monopoliumat. Friedrich Kellner is igy jart el: a kulfoldi
adasokbdl szerzett ismereteket megosztotta bizalmi

korben.
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A szavak és képek hatasat konnyt lebecsiilni, mert nem
rendelkeznek a bomba dramaisdgaval. A Harmadik
Birodalom azonban maga bizonyitotta, mennyire komolyan
veszi Oket. Az illegdlis sajtdo készit6it, a kiulfoldi hirek
terjeszt6it és a roplapozékat bortonnel vagy halallal
bintette. A Fehér Roézsa tagjait nem fegyveres felkelésért
végezték ki, hanem azért, mert mondatokkal probaltak
megtorni a  hallgatast. A  diktatira tudta: az
engedelmességhez nem elég az emberek testét ellendrizni.
Azt is el kell érni, hogy ne legyen elképzelhet6 mas
valosag.

F6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, Konrad Heiden és John

Heartfield portréi; Wolfgang Benz, 3. és 10. fejezet; Friedrich Kellner
naploi.
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7. A lelkiismeret és az
egyvyhazak

A keresztény egyhdzak torténete a Harmadik
Birodalomban nem oszthaté egyszeriien ellenallokra és
kollaboransokra. A katolikus és protestans intézmények
egyarant olyan rendszerrel taldltdk szembe magukat,
amely kezdetben kész volt bizonyos vallasi formakat
megtlirni, mikozben hosszabb tavon sajat vilagnézeti
igényét terjesztette ki az oktatasra, az ifjisagra, a csaladra
és a kozéletre. Sok egyhazi vezeté abban bizott, hogy
targyaldssal megorizheti intézményei autonomiajat. Masok
a kommunizmus elleni fellépést vagy a nemzeti megujulas
igéretét udvozolték. Az ellenallas ezért fokozatosan,
konkrét konfliktusokbdl noétt ki.

A katolikus politikai tabor 1933-ban sulyos dilemmaval
szembesiilt. A Centrum és a Bajor Néppart korabban
sokszor figyelmeztetett a nemzetiszocializmus veszélyére,
végul azonban tamogatta a felhatalmazasi torvényt. A
Vatikannal megkotott birodalmi konkordatum azt a
reményt taplalta, hogy az egyhdz jogait szerzédés védi. A
kovetkezd években azonban egyre tobb konfliktus alakult
ki katolikus szervezetek, iskoldk, sajtdo és ifjusdagi
kozosségek korul. A puspoki tiltakozasok tobbnyire az

egyhazi jogok megsértésébdl indultak ki, nem a rendszer
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egészének elutasitasabdl.

A protestans vilag még oOsszetettebb volt. A ,német
keresztények” mozgalma kifejezetten a nemzetiszocialista
ideoldgiahoz prébalta igazitani az egyhazat, mig a Hitvallo
Egyhaz az allami beavatkozdssal és a tanitds politikai
atformalasaval szemben szervez6dott. Itt sem volt minden
tag politikai ellenallé. A f6 kérdés sokaig az egyhazi
onallésag volt. Mégis ebbdl a kozegbdl keriiltek ki olyan
emberek, akik késébb mar a rendszer bineivel is

szembefordultak.

Elisabeth Schmitz protestans teolégus 1935-ben olyan
memorandumot  készitett, amely a  zsidéuldozés
kovetkezményeire figyelmeztette az egyhdzi vezetOket.
Jelentésége éppen abban &allt, hogy a kérdést nem csupan
megkeresztelt zsidok vagy egyhaztagok védelmeként fogta
fel, hanem az uldo6zés erkolcsi botranyaként. A SPIEGEL
Geschichte portréja azt mutatja meg, mennyire maganyos
maradhatott az ilyen figyelmeztetés még egy Hitlerrel

szemben kritikus egyhazi korben is.

A fogyatékkal él6k meggyilkoldsanak programja
szélesebb nyilvanos tiltakozast valtott ki. Theophil Wurm
protestdns piispok irasban tiltakozott, Clemens August
Graf von Galen munsteri katolikus puspok pedig 1941
augusztusaban prédikdcidéiban tamadta a gyilkossdagokat

és a jogallam felszamolasat. A nyilvanos és egyhazi
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tiltakozasok hozzajarultak ahhoz, hogy Hitler 1941
augusztusanak végén leallittassa az Aktion T4 kozpontilag
szervezett gazositasi szakaszat. A fogyatékkal élok
meggyilkolasa azonban nem ért véget: decentralizaltabb
és kevésbé lathaté formakban, koztuk
gyoégyszer-tuladagolassal, halalos injekciokkal s
szandékos éheztetéssel folytatdédott. Ez ritka példa arra,
hogy bels6 tiltakozas modositotta a rezsim eljarasat,

mikozben magat a gyilkos politikat nem &allitotta meg.

Dietrich Bonhoeffer 1tja ennél radikalisabb lett.
Teologusként a Hitvallo Egyhazhoz tartozott, majd az
Abwehr kornyezetében miikodo ellenallasi kapcsolatokba
kerult. Erkolcsi gondolkoddsaban egyre kevésbé tlnt
elegendonek, hogy az egyhaz csupéan az aldozatokat apolja.
A blint okoz6 hatalmi gépezet megallitasa is kotelességgé
valhat. Bonhoeffer esetében a keresztény pacifizmus és a
zsarnok elleni aktiv fellépés dilemmadja személyes
tragédiava surisodott. Letartoztattdk, és 1945 tavaszan

kivégezték.

A keresztény ellenallds torténetének azonban nem
szabad elfednie az egyhazi alkalmazkodast és
mulasztasokat. A zsidok 1ldozése ellen az intézményes
egyhazak nem léptek fel olyan kovetkezetesen és olyan
koran, ahogy utélag erkolcsileg indokoltnak latszik. Sok

tiltakozas akkor valt hatarozottabbd, amikor sajat
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intézményi érdekeiket vagy keresztény tagjaikat érte
tdmadéas. Eppen ezért azoknak az alakoknak a jelentdsége,
akik az uldozottek altalanos emberi méltésaga mellett

alltak ki, még erésebben kirajzolddik.

A Harmadik Birodalom egyhdzi konfliktusai azt
mutatjak, hogy a lelkiismeret nem automatikusan politikai
ellendllas. A hit adhatott nyelvet a szembenallashoz, de
szolgalhatott alkalmazkodas igazolasara is. A dontd pont
az volt, amikor valaki a valldsi meggy6z6désbdl olyan
kovetkeztetést vont le, amelyet a diktatiura mar nem tirt:
hogy az allam hatalma nem korlatlan, az emberi élet nem a
Fihrer tulajdona, és létezhet olyan parancs, amelynek
engedelmeskedni bilin.

F6 forrdsok: Wolfgang Benz, 4. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019,

Elisabeth Schmitz és egyhdzi ellendllok; Peter Hoffmann, Bonhoeffer és az
ellenallas kiilfoldi kapcsolatai.
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8. Georg Elser - az ember,
aki majdnem megvaltoztatta
a tortenelmet

1939. november 8-dn este Adolf Hitler a mincheni
Birgerbraukellerben beszédet mondott a naci mozgalom
régi hiveinek. A rendezvény minden évben az 1923-as
sorpuccsra emlékezett, ezért a hely és az id6épont
kiszamithatd volt. Aznap azonban Hitler a szokasosndl
korabban tavozott. Tizenharom perccel kés6bb nagy ereji
robbands razta meg a termet. A bomba kozvetlenill a
szonoki emelvény kozelében volt elrejtve. Tobben
meghaltak és sokan megsériiltek, de a merénylet célpontja

mar uton volt.

A tettes nem tabornok, diplomata vagy politikus volt,
hanem Georg Elser asztalos. Honapokon at egyedil
készitette el6 a merényletet. Felmérte a termet, rajott,
hogy Hitler beszéde alatt melyik oszlop kozelében all, majd
éjszakankeént elrejt6zott az épililetben, és lassan uireget vajt
a szerkezetbe. A robbandszerkezetet Ugy tervezte meg,
hogy az el6re beallitott id6pontban miikodjon. A technikai

munka, a tirelem és az onallésag rendkiviili volt.

Elser motivaciéjat a Gestapo honapokon at prébalta egy
nagyobb o0sszeeskiivéshez kotni. A rendszer propagandaja

szamara szinte elképzelhetetlen volt, hogy egyetlen
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munkds onallé politikai megfontolasbél jusson el Hitler
meggyilkolasanak tervéig. Pedig a kihallgatdsok és a
késObbi kutatas éppen ezt igazolta. Elser nem kulfoldi
ugynok volt, nem &allt a katonai elit szolgalataban, és nem
egy part Kkonspirativ utasitdsat hajtotta végre. Sajat

tapasztalatai és politikai itélete alapjan dontott.

A naci hatalom korai éveiben Elser érzékelte a
munkdsok szabadsaganak szlikiilését, a szakszervezetek
felszamolasat és a militarizalédast. 1938-ra arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Hitler politikdja haboruhoz
vezet, és hogy a haborut csak a vezetés eltavolitdsa
akadalyozhatja meg. A merényletet ezért még azel6tt
kezdte tervezni, hogy a német hadsereg megtamadta
Lengyelorszagot. Ez kiillonosen fontossa teszi a torténetét:

nem a katonai vereség lattan fordult a rendszer ellen.

A hatdron fogtdk el azon az estén, amikor a bomba
felrobbant. Nala taldlt targyak és jegyzetek gyanut
keltettek, majd a nyomozas 0sszekapcsolta a merénylettel.
Elsert hosszu kihallgatasnak és kinzasnak vetették ala. A
naci vezetés életben tartotta, részben azért, mert egy
késobbi kirakatperben akarta felhasznalni. A hdbora vége
el6tt, 1945 aprilisdaban a dachaui koncentracios taborban

meggyilkoltak.

Még kiillonosebb Elser hdboru utani sorsa. Sokaig nem

illett bele a nyugatnémet ellenallas reprezentativ képébe.
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Az 1944. julius 20-i 6sszeeskuvOok mogott ismert katonai és
polgdri korok alltak, a Fehér Rézsa fiatal martirjai konnyen
erthetd erkolcsi szimbdélumma valtak. Elser maganyos
munkas volt, aki bombat helyezett el egy nyilvanos helyen,
és akinek tettét még az ellendllds madas szerepldéi sem
ismerték. Evtizedekbe telt, mire széles korben elfogadték,
hogy o©nallé, politikailag atgondolt Hitler-ellenes

merényletet hajtott végre.

Elser torténete kényelmetlen kérdést is felvet. Ha 1939
novemberében sikerrel jar, Eurdépa torténete masként
alakulhatott volna. Nem tudjuk, milyen rezsim kovette
volna Hitlert, meg lehetett-e volna allitani a mar
megkezdett haborut, vagy hogyan reagdalt volna a naci
vezetés. A torténésznek nem feladata alternativ
torténelmet irni. Annyi azonban bizonyos, hogy egyetlen
ember felismerte a haborus veszélyt, cselekedett, és

néhany percen mault a siker.

A julius 20-i osszeeskuvOket gyakran azzal vadoltdk,
hogy tul késén fordultak Hitler ellen. Elser ezzel szemben
akkor probalt olni, amikor a német hadsereg még
gyo6ztesnek latszott, és a rendszer belsdé tamogatottsaga
magas volt. Ez nem teszi automatikusan erkolcsileg
egyszerivé a  merényletet, de megmutatja: a
zsarnokgyilkossag gondolata nem 1944 kétségbeeséséboil
sziletett. Volt, aki mar 1938-1939-ben ugy latta, hogy a
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diktatira megallitdsahoz nincs mas eszkoz.

Fo6 forrdsok: Wolfgang Benz, 5. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, Georg
Elser-portré; Peter Hoffmann, Part VI.
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9. Tuleéelni is ellenallas -
zsidok a fold alatt

A zsidé ellendlldsrél szélo torténetek gyakran
Kelet-Europa gettdihoz és partizanharcaihoz
kapcsoldodnak. Németorszagban mas volt a helyzet. A zsido
kozosséget éveken at fokozatosan fosztottak meg jogaitdl,
vagyonatél és mozgasterétél. A diszkrimindci6, a
kivandorlasi kényszer és az elszigetelés utan 1941-ben
megkezdddtek a deportdlasok. Aki ekkor a fold ala vonult,
nem egy katonailag megszervezhetd kozosségbdl indult,
hanem  egy  szétzilalt, uldozott és  megfigyelt

tarsadalombol.

Edith Wolff torténete ezért kilonosen beszédes. Apja
zsidd volt, anyja keresztény, 6 maga pedig a néaci faji
kategoriak szerint ideiglenesen kedvezOobb helyzetben volt
sok ismerdsénél. Ezt a viszonylagos mozgasteret masok
segitésére haszndlta. Kezdetben szimbolikus tiltakozo
akciékat végzett, majd egyre mélyebben kapcsolddott be
az uldozottek tamogatasaba. Szallast, élelmiszerjegyet,
hamis iratot szerzett, kapcsolatokat épitett kiilonbozé

segit6 korok kozott.

A Chug Chaluzi, vagyis a , pionirok kore” fiatal zsidékbol
szervezodott Berlinben. Jizchak Schwersenz, Gad Beck, Zvi

Abrahamsohn és tarsaik kozil sokan cionista ifjusagi
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szervezetekbdl ismerték egymast. A deportdlasok utdn a
legalitds maradék tere is megszliint. A kozosség tagjai
konspirativ lakasokban, pincékben, padlasokon és
parkokban talalkoztak, allandéan valtoztattak
rejtekhelyeiket, élelmiszerjegyeket és papirokat szereztek.
Nem fegyveres felkelést szerveztek. Ellenallasuk elsé célja

az volt, hogy ne engedjék magukat elpusztitani.

A tulélés azonban nem puszta passziv menekiilés volt.
Aki bujkalt, megszegte a rendszer altal neki kijelolt sorsot.
Aki masnak rejtekhelyet talalt, az allam 1ldozé
apparatusaval szemben mikodott. A hamis igazolvany, az
élelmiszerjegy vagy egy néhany éjszakara felajanlott szoba
a tomeggyilkossag logisztikajaba avatkozott bele. Ebbdl a
nézopontbol a zsidé oOnmentés és a segitd halozatok

ellendllasi jellege vilagossa valik.

A mindennapi élet kozben abszurd kettésséget oltott. A
bujkalék igyekeztek a lehetdé leginkdbb ,normalis”
németnek latszani. Néhanyan naci T1jsagot hordtak
maguknal, a katondas fellépést gyakoroltak, vagy olyan
jelvényeket viseltek, amelyek csokkentették a gyanut.
Ugyanakkor a csoport beliill megprébélta megorizni sajat
identitasat: héberil tanultak, valldsi innepeket tartottak,
k0zos jovOorol beszéltek. Az életben maradas nemcsak

fizikai, hanem kulturalis onvédelem is volt.
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A héaldézatot folyamatosan fenyegette az arulas. A
Gestapo nemcsak rendorokre tamaszkodott, hanem
informatorokra is, kozottiik olyan uldozott zsidokra, akiket
kényszerrel vagy sajat tulélési reményik miatt hasznalt
fel. Egyetlen lebukas egész kapcsolati ldncot veszélybe
sodorhatott. Wolff 1943-ban keriilt a Gestapo kezére.
Kihallgattak és bantalmaztak, de tarsait nem adta fel. Két

év fegyhazra itélték, és fogsagban élte tul a haborut.

A Chug Chaluzi tagjai kozil tobben szintén tulélték
Berlinben a hdabori utols6 éveit, noha a csoport
folyamatosan veszteségeket szenvedett. A siker itt mas
mércével mérendd, mint egy allamcsinynél. Nem valtottak
rendszert, nem dallitottak fel alternativ kormaéanyt, de
embereket tartottak életben egy olyan allamban, amely az
0 haldlukat tette hivatalos politikdva. A talélés ezért

politikai jelentést kapott.

A zsido ellendllds torténete egy tovabbi félreértést is
korrigal. Az aldozat és az ellendlldé nem két kilon
kategoria. Aki a népirtds célpontja volt, ugyanakkor
cselekv6 szerepl6 is lehetett. A deportédlasok elkeriilése, a
menekiilés megszervezése, a hamisitds, a segito
kapcsolatok fenntartasa és az identitas megdrzése olyan
cselekvési formak voltak, amelyeket a klasszikus katonai
ellendllast kozéppontba allité torténetiras sokaig kevésbé
latott.
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F¢6 forrasok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, Edith Wolff és a Chug Chaluzi
torténete; Wolfgang Benz, 7. fejezet.
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10. Akik masokat mentettek

Az uldozottek megmentése a német ellendlldas egyik
legkevéshbé latvanyos, mégis legkozvetlenebb formaja volt.
Nem kellett hozza politikai program vagy allamcsinyterv.
Egy szoba, egy élelmiszerjegy, egy hamis keresztlevél, egy
vasuti jegy vagy egy megbizhatd ismerds cime is életet
menthetett. Ugyanakkor minden segitség konkrét veszélyt
hordozott. Aki egy bujkalét befogadott, nem tudhatta,
meddig marad titokban a kapcsolat, mit mondanak a
szomszédok, és vajon a kovetkezd ellen6rzésnél nem

derul-e ki minden.

A mentés gyakran halézati tevékenység volt. Egyetlen
ember ritkdn tudott honapokon vagy éveken at egy
uldozott minden szikségletér6l gondoskodni. Lakéast
kellett valtani, élelmet szerezni, papirokat hamisitani,
munkat vagy utazasi lehet8séget taldlni. Igy alakultak ki
laza segité korok keresztények, baloldaliak, régi baratok,
kollégdk és néha teljesen politikamentes ismer6sok kozott.
Az 0Osszekotd személyek kiilonosen nagy kockdazatot

vallaltak, mert tobb rejtekhelyet és nevet ismertek.

A segitség motivaciéja sokféle lehetett. Voltak, akik
vallasi meggy6z6désbdl cselekedtek, masok politikai okbol
gyuloltek a rendszert. Sok esetben azonban egyszeri

személyes kapcsolat dontott: egy régi szomszéd, kolléga
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vagy barat nem volt hajlandé elfogadni, hogy valakit, akit
évek 6ta ismert, egyik naprél a masikra jogfosztott
ellenséggé nyilvanitsanak. Ezt a magatartast nem mindig
kisérte atfogd politikai felismerés. Mégis kozvetleniil

szembement a faji allam céljaval.

Berlin kiillonosen fontos terepe volt a bujkaldasnak. A
nagyvaros névtelensége, a bombazasok okozta kdosz és a
sok lakas egyszerre kinalt lehet6séget és veszélyt. A
bujkalék gyakran rovid id6 alatt tobb tucat helyet
valtottak. Egy-egy szallasadd csak néhany napot vallalt.
Masok hosszabb ideig bujtattak uldozotteket, és teljes
csaladjukat bevontak a titok Orzésébe. A segiték szama
nagyobb volt, mint a sikeresen tulélé bujkaléké, hiszen

egyetlen ember mogott gyakran egész lanc allt.

A Rosenstralle 1943-as tiltakozasa kiilonleges eset. A
,vegyes hdazassagban” ¢él6 zsido férfiak és mas
fogvatartottak hozzatartozéi - f6ként nem zsidé feleségek -
Berlin koOzpontjdban nyilvanosan kovetelték szeretteik
szabadon bocsatasat. A Harmadik Birodalomban rendkiviil
ritka volt az ilyen lathatd, zsidok melletti csoportos
tiltakozas. A fogvatartottak nagy részét késébb valdban
elengedték, de a torténeti kutatas vitatja, hogy ez
kozvetlenil a demonstracié kovetkezménye volt-e: a
Gestapo mar a razzia kezdetétdl kiilon kezelte a vegyes

hdzassagokban él6, ugynevezett ,mentesitett” zsiddkat,
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akiknek papirjait a RosenstrafRén ellendrizték.

Ezért a Rosenstralle jelentéségét nem érdemes
egyszeri sikertorténetté alakitani. A tiltakozOk nem
tudhattak, milyen dontés var szeretteikre, és fegyveres
rendérokkel szemben vallaltdk a nyilvanos kidllast. A
torténet bizonyitja, hogy meég a diktatira kozepén is
létezhetett lathato civil tiltakozas; azt viszont nem
bizonyitja, hogy ilyen fellépéssel egyszeriien meg lehetett

volna allitani a deportaldsi vagy megsemmisitési politikat.

A ment6k utéélete is tanulsagos. Sokan nem tekintették
sajat magukat ,ellenallonak”. A haboru utan gyakran ugy
beszéltek tetteikrdl, mintha magatél értet6dd segitség lett
volna. Eppen ez az erkolcsi egyszer(iség teszi torténetiiket
er0ssé. Nem grandidozus politikai eszmékbdl indultak,
hanem abbdl a felismerésbdl, hogy a masik ember nem

valik kevesebbé attél, hogy az allam annak nyilvanitja.

Az 1ldozottek mentése igy kiilonleges helyet foglal el az
ellendllas térképén. Politikailag gyakran korlatozott,
emberileg azonban kozvetlen volt a hatdsa. Egy merénylet
célja a rendszer kozpontjdnak megsemmisitése. Egy
rejtekhely célja egyetlen élet megévasa. A Harmadik
Birodalomban mindkett6 ugyanazzal az alapigénnyel
utkozott: az allam jogot formalt arra, hogy eldontse, ki

élhet. A segit6 azt mondta: ezt a dontést nem fogadom el.
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F¢6 forrasok: Wolfgang Benz, 7. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019,
berlini bujkdlds és mentéhdlozatok; Friedrich Kellner életrajzi anyaga zsido
ismerdésok tadmogatdsdrol.
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Kozjatek IV. Nok az
ellenallasban

A német ellendllds hagyomanyos képe sokaig férfiak
torténete volt. Tabornokok, hivatalnokok, politikusok és
osszeeskivok dalltak a kozéppontban. Ennek részben
intézményi oka van: a hadsereg és a magas allamigazgatas
vezetd posztjai férfiak szamdra voltak nyitva. Ha azonban
az ellendllas fogalmat Kkiterjesztjuk a roplapterjesztésre,
mentésre, hirvivésre, konspirativ kapcsolatokra és
kulturalis onérvényesitésre, a n0k szerepe azonnal sokkal
lathatobb lesz.

Sophie Scholl a legismertebb példa, de éppen
ismertsége takarhatja el a tobbieket. A Fehér Rézsa
csoportjdban Sophie nem egyszerien testvére kisérdje
volt. Részt vett a roplapok el0készitésében és
terjesztésében, és az utols6 mincheni akciéban sajat
dontése alapjan cselekedett. A haboru utani emlékezetben
alakja az erkolcsi batorsdg szimbéluma lett, részben azért,
mert fiatalsaga és kivégzése kiillonosen erds kontrasztot

alkotott a rendszer brutalitdsaval.

Edith Wolff egészen mas ellendllasi format képviselt.
Haldzatokat szervezett, embereket bujtatott, hamis iratok
és élelmiszerjegyek beszerzésében segitett. Az ilyen

munka kevésbé latvanyos, mint a merénylet, de allandoé
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gyakorlati dontéseket igényelt. Ki megbizhat6? Hol lehet
valakit egy éjszakara elhelyezni? Honnan lesz ennival$?
Hogyan lehet gy mozogni a varosban, hogy ne keltsenek
gyanut? A mentés torténete sok esetben ndi haztartasi és
kapcsolati munkara épiilt, amelyet a korabbi torténetiras

kevéshbé tekintett politikainak.

Mildred Harnack a Rote Kapelle emlékezetében szintén
hosszu id6re férje arnyékaba keriilt. Amerikai sziletési
értelmiségiként sajat  kapcsolatokkal és  politikai
meggyo0zodéssel rendelkezett, és az ellenallasi halézat
aktiv résztvevgje volt. Kivégzése is mutatja, hogy a naci
allam nem tett kiilonbséget , segitd” és ,f6szerepld” kozott,

ha politikai veszélyt latott valakiben.

Az egyhazi ellenallasban Elisabeth Schmitz példaja
kilonosen fontos. Memoranduma a zsidéildozés erkolcsi
problémajat olyan idopontban fogalmazta meg, amikor sok
egyhazi szereplé még sajat intézményi jogaira koncentralt.
Az 6 torténete azt mutatja, hogy a teologiai képzettség és a
személyes lelkiismeret hogyan vezethetett a tobbségi

ovatossaggal szembeni allasfoglalashoz.

A jalius 20-i osszeeskuvok feleségei és csaladtagjai
masfajta kockazatot viseltek. Sokuk nem ismert minden
részletet, de érzékelte a veszélyt, fedezte a taldlkozdkat,
levelezést vagy utazdsokat. A merénylet bukdsa utdn a

Sippenhaft miatt kozvetlenul is uldozés érte Oket és
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gyermekeiket. Az ellenallds dra igy gyakran olyanokra is

atterjedt, akik nem vettek részt a konkrét akcidéban.

A noOk szerepének ujraértékelése nem egyszeriien
reprezentaciés kérdés. Megvaltoztatja maganak az
ellendllasnak a képét. Ha csak a hatalom kozpontjanak
elfoglalasat nézzik, a katonatisztek dominalnak. Ha azt is
kérdezziik, hogyan lehetett embereket életben tartani,
hireket és iratokat mozgatni, illegdlis talalkozékat
megszervezni és a rendszer kulturalis nyelvét megtagadni,

masfajta cselekvés kertl eldtérbe.

A Harmadik Birodalom a ndket sajat ideologiai
szerepeibe prébalta rendezni: anya, feleség, kozosségi
segitd, a ,népkozosség” fenntartdja. Az ellendlld nék egy
része éppen ezeket a tarsadalmi szerepeket forditotta a
rendszer ellen. A lakas rejtekhellyé, a csaladi kapcsolat
konspirativ halézattd, a gondoskodéas politikai cselekvéssé
valhatott. A diktatura totalitasa igy olyan tevékenységeket
is ellendllassa tett, amelyeket békében maganéletnek
neveznénk.

F6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, Edith Wolff, Sophie Scholl,

Mildred Harnack és Elisabeth von Thadden térténetei; Wolfgang Benz
vonatkozo fejezetei.
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Kozjatek V. Teadelutanbol
halalos itélet - a Solf-kor es
Elisabeth von Thadden

Az ellenallas torténetében nem minden csoportnak volt
programja, fegyvere vagy pontos szervezeti tagsaga. A
Solf-kor inkdbb tarsasagi hdaldozat volt: olyan emberek
talalkozasi kozege, akik nem hittek a naci propagandanak,
beszéltek a haboru végérodl, segitettek uldozotteken, és
kapcsolatokat tartottak kiilféld felé. Eppen ez a laza jelleg
mutatja meg, hogy a diktatira milyen veszélyesnek
tekinthette mar a szabad beszélgetést is, ha az bizalmi

kapcsolatokkal és konkrét segitséggel parosult.

Hanna Solf, egy korabbi diplomata ozvegye Kkoril
Berlinben rendszeresen gylltek ossze rendszerkritikus
ismerdsok. A kor tagjai kozott arisztokratak, diplomatdak,
értelmiségiek és mas tarsadalmi hattérbdl érkezé emberek
voltak. Nem egy kozpontilag irdnyitott Osszeeskiivést
épitettek. A  taldlkozék politikai informéaciocserét,
kolcsonos bizalmat és esetenként uldozottek segitését
szolgaltdk. Egyes résztvevok mas ellenallasi halozatokkal

is kapcsolatban alltak.

Elisabeth von Thadden pedagdégus ennek a tarsasagi
vilagnak egyik szerepl6je volt. Korabban leanyiskolat

vezetett, és a nemzetiszocialista rendszerrel vald
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konfliktusai miatt elveszitette intézményi mozgasterét.
Nem tartozott a julius 20-i katonai oOsszeeskiivéshez, és
nem készilt merényletre. Rendszerkritikus kapcsolatai,
kulfoldi ismeretségei és a habord utani humanitarius
valsagrol folytatott gondolkoddsa azonban a Gestapo

szemében elegendod gyanut keltett.

1943 szeptemberében Thadden egy csaladi alkalomhoz
kapcsolodd teazasra hivott vendégeket. A résztvevok
kozott megjelent Paul Reckzeh orvos is, akit a Gestapo
épitett be a tarsasagba. Reckzeh rendszerkritikusnak
mutatkozott, és felajanlotta, hogy levelet visz Svajcba.
Thadden néhdny sort adott &t neki egy kilfoldon él6
ismerds szamara. A levél azonban nem a cimzetthez,

hanem a Gestapohoz kertilt.

A beépitett informator ennél joval tobbet tett: jelentései
tobb tucat ember ellen szolgaltattak adatokat. A Solf-kor
tagjainak letartdztatdsa megmutatja a tarsasagi ellenallas
kiilonos sebezhetdségét. A konspiracio nem mindig titkos
fegyverraktarat jelentett; néha egyszerlien azt, hogy
néhdny ember Oszintén beszélhetett egymassal. Ha a
bizalom korébe egyetlen rendorségi ember bejutott, a

teljes halozat veszélybe kerulhetett.

Elisabeth von Thaddent a Volksgerichtshof halalra
itélte, és 1944 szeptemberében Plotzensee bortonében

kivégezték. A buntetés aranytalansdaga onmagaban sokat
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mond a rendszerrol. Nem katonai titkot adott at, nem 16tt
senkire, nem készitett bombat. A hatalom mégis olyan
emberként kezelte, akinek politikai kiilonallasa és

kapcsolatai megengedhetetlen veszélyt jelentettek.

A torténetben kiillonosen nyugtalanité a hdbora utdni
folytatas. Reckzeh életben maradt, biuntetést kapott, majd
késObb szabadult. Az aldozatok csalddja szamara azonban
az arulas emléke nem zarult le a birdsagi itélettel. A
SPIEGEL Geschichte egyik személyes hangu irasa éppen
ezt mutatja meg: a diktatira torténete nem ér véget
1945-ben azok szamara, akik csaladjukban hordozzak a

kivégzés és a feljelentés emlékét.

A Solf-kor nem valtoztatta meg a hdbord menetét.
Mégis fontos, mert az ellenallas tarsadalmi el6feltételét
testesitette meg: olyan emberek haldzatat, akik a
propaganda altal eldéirt valdésaggal szemben sajat
informacidos és erkolcsi kozosséget tartottak fenn. A
diktatira pontosan azért uldozte ezt, mert tudta, hogy
minden szervezett cselekvés bizalommal kezd6dik.

F6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, Elisabeth von Thadden és a

Gestapo-informadtor térténete; Joachim Fest el6szava és a Solf-korre
vonatkozo részek; Peter Hoffmann vonatkozoé adatai.
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11. Fiatalok, akik nem
akartak engedelmeskedni

A nemzetiszocialista dllam kilonos figyelmet forditott a
fiatalokra. A rendszer nem elégedett meg azzal, hogy
politikai lojalitast koveteljen a felnottektdl; a kovetkezd
nemzedék teljes szocializacidjat is sajat intézményeibe
akarta terelni. A Hitlerjugend és a Bund Deutscher Madel
nem egyszeru ifjusagi szervezetek voltak. A kozossegdi élet,
a testedzés, a kirandulas, a katonas fegyelem, a vilagnézeti
oktatds és a tarsadalmi elérejutds reménye egyszerre
kapcsolddott benniik O0ssze. Aki kimaradt, idével egyre

feltinobbé valt.

A fiatalok ellenalldsa ezért sokszor nem politikai
programmal kezddédott. A Swingjugend tagjai példaul
elsOsorban zenét akartak hallgatni, tdncolni, 0ltozkodni és
olyan tarsasagi életet élni, amely nem a naci kozosségi
normakat kovette. Az angol-amerikai swing, a hosszabb
haj, a feltiiné ruhdzat vagy az angolos szleng a hatalom
szemében nem artatlan izléskérdés lett, hanem kulturalis
engedetlenség. A rendéri fellépés és az ifjusagi
szervezetek elleni akciék azt mutattdk, hogy a rendszer

maga politizdlta 4t a magdanizlést.

Mas csoportoknal a szembendllds joval hamarabb

kapott tudatos politikai tartalmat. A munkaskornyezetbdl
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kinové EdelweiRpiraten és mas laza ifjusagi tarsasagok
részben a Hitlerjugend fegyelme és uniformizaltsaga ellen
szervezodtek. Kirandultak, sajat dalokat énekeltek,
osszecsaptak a H]J-jarérokkel, és a haboru késébbi
szakaszaban egyes csoportjaik szokott foglyokat,
kényszermunkdasokat vagy dezertéroket is segitettek. Nem
volt egységes orszagos mozgalmuk, és a politikai motivacio

csoportonként kiillonbozott.

A fiatal ellenallas egyik legsulyosabb formadjat azok a kis
korok jelentették, amelyek roplapokat készitettek vagy
titkos radidéadassal probalkoztak. Walter Klingenbeck
miincheni katolikus fiatal és tarsai sajat készitésti adoval
sugaroztak rovid rendszerellenes iizeneteket. A hatalom a
technikai kisérletet politikai fenyegetésként Kkezelte,
Klingenbecket pedig kivégezték. Hamburgban Helmuth
Hibener és tarsai kulfoldi radiéaddsokat hallgattak, majd
az informdacidokbdl roplapokat irtak. Hiibener alig volt

tizenhét éves, amikor a Volksgerichtshof haldlra itélte.

Ezek a torténetek kiilonosen élesen mutatjak meg,
milyen gyorsan valtozott meg a cselekedetek jelentése a
diktaturaban. Egy radié osszeépitése, egy tiltott dal vagy
néhany gépelt lap olyan blincselekménnyé valhatott,
amelyért fiatal emberek éveket tolthettek bortonben,
koncentraciés tdborba kerilhettek vagy meghalhattak. A

rendszer nem azért reagalt ennyire keményen, mert
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minden kis csoport redlis veszélyt jelentett a hatalmara.
Azért, mert az autonom ifjusdgi tér létezése kérdgjelezte

meg a totalitas igényét.

A fiatalok torténetét késObb gyakran a Fehér Rézsa
arnyékaban irtak meg. Sophie és Hans Scholl valéban
kilonleges szimbdélumma valtak, de mellettik sok olyan
fiatal létezett, akinek nevét alig ismeri a kozvélemény. A
kilonbség nem csupan az emlékezetben van. A Fehér
Rozsa tudatosan altaldnos politikai és erkolcsi felhivast
fogalmazott meg, mig masok egy szubkultira, vallasi
kO0zosség vagy barati kor szabadsagat védték. A két

végpont kozott szamos atmenet 1étezett.

A fiatal ellendllas egyik fontos sajatossaga az volt, hogy
a rendszerrel valo konfliktus maga is radikalizalhatta a
résztvevoket. Akit el6szor csak a haja, zenéje vagy
kirdnduld csoportja miatt zaklattak, konnyen juthatott arra
a kovetkeztetésre, hogy a probléma nem egyetlen szabaly,
hanem maga az allam. A személyes szabadsag védelme igy
politikai felismeréssé valhatott. Ezért téves lenne utdlag
éles vonalat huizni ,,apolitikus ldzaddas” és ellenallas kozott.
Sok fiatal éppen a sajat életén tapasztalta meg, hogy egy
totalis rendszerben a maganszféra megtartasa is politikai
jelentést kaphat.

Fo6 forrdsok: Wolfgang Benz, 6. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019,
ifjusdgi ellendlldsrol szdlo irdsok.
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12. ,,Eljen a szabadsag!” - A
Feheéer Rozsa

A Fehér Rozsa torténete azért valt a német ellenallas
egyik legismertebb fejezetévé, mert egyszerre fiatalos,
tragikus és vildgos. Nincsenek benne bonyolult
allamcsinytervek, diplomaciai alkuk vagy katonai
parancsnoki lancok. Egy barati kor egyetemistdi és egy
professzor ugy dontottek, hogy szavakkal prébaljak
megszolitani honfitarsaikat. A dontésukért életikkel
fizettek.

Hans Scholl és Alexander Schmorell 1942 nyaran
kezdte el a Fehér Rézsa elsé roplapjainak készitését
Minchenben. A szovegek vallasi, filoz6fiai és humanista
érveket kapcsoltak o0ssze a politikai itélettel. Nem
egyszerien azt allitottdak, hogy Hitler rosszul vezeti a
haborut. A diktatira erkolcsi torvénytelenségérdl, a
személyes felelésségrol és arrél beszéltek, hogy egy
muvelt tarsadalom nem hivatkozhat orokké tudatlansagra

vagy félelemre.

A korhoz Sophie Scholl, Christoph Probst, Willi Graf és
késébb Kurt Huber professzor is kapcsoldédott. A tagok
nem azonos hattérbdl érkeztek, de kozos volt benniik a
rendszerrel szembeni erkolcsi idegenkedés és az a

meggyo6zddés, hogy a német tarsadalmat fel kell razni.
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Hans Scholl és tarsai katonai szolgdlatuk soran
kozvetlenebbil is talalkoztak a keleti haboruval és annak
brutalitasaval. A zsiddék tOmeges meggyilkolasardl szélo

hirek a roplapok politikai élességét tovabb novelték.

A Fehér Rézsa moddszere egyszeri volt és rendkiviil
veszélyes. Sokszorositott lapokat postaztak cimekre, illetve
kiillonboz6 varosokban helyeztek el. Egy-egy kiilldeményhez
papirra, boritékra, bélyegre, cimjegyzékre s
mindenekel6tt pénzre volt szikség. A  haborus
gazdasagban még a nagyobb mennyiségl papir beszerzése
is feltlinést kelthetett. Az akcidék ezért dllandd konspiraciét

kivantak.

1943 elején a sztdlingradi vereség utan a csoport ugy
érezte, hogy megvaltozott a politikai pillanat. A hatodik
roplap mar kozvetlenil a német egyetemistakhoz szélt, és
a haborus katasztréfa utdn nyiltabb ellenalldsra szélitott.
Februdr 18-an Hans és Sophie Scholl a miincheni egyetem
épuletében helyezett el példanyokat. Sophie a megmaradt
lapokat egy fels6 szintrél az atriumba szérta. Egy egyetemi
alkalmazott észrevette 6ket, feltartdztatta a testvérpart, és

értesitette a hatésagokat.

A kihallgatds és a birdésagi eljaras gyors volt. A
Volksgerichtshof elnoke, Roland Freisler Berlinbdl
érkezett Miunchenbe. Hans és Sophie Scholl, valamint

Christoph Probst februar 22-én halalos itéletet kapott, és
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még aznap kivégezték O6ket. A kovetkezd honapokban
tovabbi perek és kivégzések kovették a csoport tagjait és
tamogatoit. A ndaci igazsagszolgaltatas célja nem csupan

biintetés volt, hanem példastatualas.

A Fehér Rozsa kozvetlen politikai hatdsa korlatozott
maradt. A roplapok nem inditottak tomegmozgalmat, és a
csoportot rovid idé alatt felszamoltdk. Mégis kiillonleges
utééletiik lett. Az egyik roplap szovege kijutott kilfoldre,
és a szovetségesek kés6bb nagy példanyszamban szértak
le Németorszag folott. A csoport uzenete igy olyan
tomegekhez jutott el, amelyeket az eredeti készitok sajat

eszkozeikkel soha nem érhettek volna el.

Az emlékezetben Sophie Scholl kiillonosen eros
szimbélumma valt. Fiatal ndként, nyugodt viselkedésével
és gyors kivégzésével konnyen azonosithatd erkolcsi alak
lett. Ez azonban azzal a veszéllyel jar, hogy a Fehér Rézsa
torténete szentképpé egyszerisodik. A tagok valédi
emberek voltak, korabbi bizonytalansagokkal, valtozo
politikai felismerésekkel és egymastol eltéré vallasi
motivaciokkal. Tettik sulya éppen abbodl fakad, hogy nem

kész hosokként szilettek.

A Fehér Rozsa legfontosabb oOroksége a személyes
felel6sség kérdése. A roplapok abbdl indultak ki, hogy az
ember nem adhatja 4t teljes erkolcsi itéletét az allamnak.

Aki tudja, hogy blin torténik, nem mondhatja orokke, hogy
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az egyén ugysem tehet semmit. Ez a gondolat nem adott
nekik katonai er6t. De olyan erkolcsi nyelvet teremtett,
amely a rendszer bukasa utan sokkal tartéosabbnak
bizonyult, mint a Harmadik Birodalom propagandadja.

Fo6 forrdsok: Wolfgang Benz, 6. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, Fehér
Rozsa-fejezetek.
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13. A Rote Kapelle - kemek
vagy ellenallok?

Kevés német ellendllasi csoport megitélését torzitotta
annyira a késobbi politika, mint a Gestapo altal ,Rote
Kapelle” néven oOsszefogott halézatokét. Mar maga az
elnevezés is renddrségi konstrukcid volt. A német elharitas
és a Gestapo radios kémhdldézatok nyelvén nevezte
»,Zongoristanak” az addkezeldt, ,,zenekarnak” a haldzatot.
A ,voros” jelzd a szovjet kapcsolatokra utalt. A név azt a
benyomast keltette, mintha egyetlen, Moszkvabol
iranyitott kommunista kémszervezet miikodott volna. A

valésag joval 0sszetettebb volt.

A Dberlini kor egyik kozponti alakja Harro
Schulze-Boysen, a légigyi minisztériumban dolgozd tiszt
volt, aki fiatal koraban politikailag nehezen sorolhatd,
nacionalista és baloldali elemeket egyarant hordozo
korokbdl érkezett. Arvid Harnack kozgazdasz és amerikai
sziletésii felesége, Mildred Harnack szintén kiilon
kapcsolati halézattal rendelkezett. Barataik kozott
mivészek, értelmiségiek, hivatalnokok, munkasok és mas
tarsadalmi hatterii emberek voltak. A csoportok kozott
személyes kapcsolatok alakultak ki, de nem egyetlen

fegyelmezett partszervezetként miikodtek.
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Tevékenységiikk  tObbféle  volt. Roplapokat  és
rendszerellenes szovegeket Kkészitettek, informadciékat
gylgjtottek, segitettek uldozotteknek, és egyes tagok
szovjet kapcsolatokkal is rendelkeztek. A haborus
informaciék tovabbitdsa miatt a naci allam szemében
egyértelmiien hazaarulok voltak. A késébbi nyugatnémet
emlékezet sokaig atvette ezt a keretet: a hideghdboru
idején a szovjet hirszerzési  kapcsolat gyakran
elhomalyositotta azt a tényt, hogy a halézat tagjai Hitler

rendszerével szemben is tudatosan cselekedtek.

A keletnémet emlékezet ezzel ellentétes torzitast hozott
létre. A Rote Kapellét antifasiszta, kommunista
ellendllasként emelte ki, mikozben a csoport politikai
sokfélesége és a nem kommunista résztvevok hattérbe
szorultak. A két német allam igy ugyanazt a torténetet
eltérd legitimdacios célokra hasznalta. Nyugaton a ,szovjet
kém”, keleten az ,antifasiszta h6s” képe egyszertsitette le

a szemeélyes motivaciokat.

A halézat 1942-ben sulyos csapast szenvedett. A német
elharitds radiofelderitése és a nyomozds kapcsolati
szalakat tart fel, majd tomeges letartdoztatasok
kovetkeztek. A Volksgerichtshof szamos tagot halalra itélt.
Harro Schulze-Boysent, Arvid és Mildred Harnackot,
valamint tobb tarsukat kivégezték. A buntetdeljarasok

nyelvezete tudatosan a kémkedésre és arulasra épilt, mert
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ezzel a rendszer nemcsak a cselekedeteket, hanem az

erkolcsi legitimaciot is el akarta venni az ellenalléktol.

A Rote Kapelle esete azért kiilonosen tanulsagos, mert
arra kényszerit, hogy elvalasszuk a torténeti elemzést a
késébbi  politikai cimkéktdél. Lehetséges egyszerre
kimondani, hogy egyes tagok szovjet hirszerzési
kapcsolatban alltak, és azt is, hogy Hitler diktaturajaval
szembeni ellendllasuk valés volt. A két allitds nem zarja ki
egymast. Az ellendllds torténete nem csak olyan
szereplokbdl all, akiknek minden politikai valasztasa

megfelel az utékor demokratikus izlésének.

Ez a fejezet egy masik fontos kérdést is felvet: mikor
valik a haboras informdacié atadasa politikai ellenallassa,
és mikor tekinthet6 kémkedésnek? A nemzetallami
jogrendben a katonai titok ataddsa az ellenségnek sulyos
bliincselekmény. Ha azonban maga az allam agressziv és
tomeggyilkossagot folytaté diktatura, a jogi és erkolcsi
itélet elvalhat egymastol. A habort utédni német
tarsadalomnak évtizedekbe telt, mire ezt a dilemmat a
Rote Kapelle esetében is Gjragondolta.

F6 forrdsok: Wolfgang Benz, 8. fejezet és az ellendllds utééletérdl szolo

fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, ,Informanten aus besten Kreisen”;
Peter Hoffmann hdttéranyagai.
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14. A hadsereg és Hitler -
engedelmessegtol az
osszeeskuvesig

A német katonai ellenallas torténetét sokaig ugy
meséltéek, mintha a hadsereg és Hitler kozott kezdettdl
fogva mély erkolcsi ellentét allt volna fenn. A forrdsok
ennél jéval kényelmetlenebb képet mutatnak. A
Reichswehr vezetbinek jelentds része udvozolte a weimari
parlamentarizmus  végét, a  versailles-i  katonai
korlatozasok felszamolasat és a hadsereg gyors bévitését.
A politikai baloldal leverése sem valtott ki intézményi
tiltakozast. A katonai elit kezdeti egyuttmiikodése nélkiil

Hitler hatalmanak megszilarditasa nehezebb lett volna.

Az egyik donté pillanat 1934 nyara volt. A
Rohm-puccsként ismert tisztogatas soran  Hitler
meggyilkoltatta az SA vezetbéinek jelent6s részét és mas
politikai ellenfeleket is. A hadsereg vezetése nemcsak
tudomasul vette a torvénytelen gyilkossdgokat, hanem
elégedetten latta, hogy az SA megszinik rivalis katonai erd
lenni. Hindenburg haldla utan a katonak személyes eskiit
tettek Hitlerre. Ez az eskli a késObbi ellenallék szamara
valdodi erkolcsi és pszichologiai probléméava valt, bar a
kutatas joggal figyelmeztet: nem lehet minden késlekedést

az eskliivel megmagyarazni.
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A katonai ellenzék els6 komolyabb konfliktusai
els6sorban szakmai és kiilpolitikai kérdésekbol indultak ki.
Ludwig Beck vezérkari fonok 1938-ban ugy itélte meg,
hogy Hitler csehszlovakiai konfrontaciés politikdja olyan
haboruba sodorhatja Németorszagot, amelyre nincs
felkészilve. Lemondott tisztségérdl, és egyre kozelebb
kerult azokhoz, akik a katonai fellépés lehetdségét
mérlegelték. Hans Oster az Abwehrben mar korabban is a
rendszer egyik kovetkezetes ellenfele lett. Wilhelm
Canaris, az Abwehr vezet6je ennél ambivalensebb szerepet
jatszott, de szervezete fontos menedéket biztositott

ellenzéki tiszteknek és civil kapcsolatoknak.

A hadsereg és a rendszer viszonya kozben nem valt
egyszerlien ellenségessé. A lengyelorszagi, franciaorszagi
és korai szovjet hadjaratok sikerei megerdsitették Hitler
tekintélyét. Sok tiszt akkor is kitartott mellette, amikor
szakmailag vitatta dontéseit. A katonai ellendllas ezért
soha nem jelentette a Wehrmacht egészét. Kis kisebbség
mikodott egy olyan intézményen  belil, amely

osszességében végrehajtotta Hitler hdborujat.

Az erkolcsi fordulat tobb szereplonél a keleti haboru
tapasztalatdhoz kapcsolodott. A politikai komisszarok
kivégzésére vonatkozé parancsok, a zsidok tomeges
meggyilkoldsa, a civil lakossaggal szembeni terror és a

héboru faji jellege egyre tobb tiszt szamara tette vildgossa,
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hogy itt nem hagyomdanyos hadviselésrél van szé. Ez nem
jelenti, hogy minden késébbi 0Osszeeskiivd ugyanolyan
melységben vagy ugyanakkor ismerte fel a blnok
jelent6ségét. A motivacidok tovabbra is keveredtek: katonai
katasztrofa, hazafias aggodalom, jogi és Kkeresztény

erkolcsi megfontoldsok egyarant szerepet jatszottak.

A legfontosabb kilonbség végul a kritikdt és az
osszeeskiivést elvalasztd hatar lett. Sok tdbornok
panaszkodott Hitler beavatkozasaira, de
engedelmeskedett. Néhanyan viszont arra jutottak, hogy a
rendszer belilrél nem korrigalhato. A katonai parancsnoki
rendszer killonleges lehetdséget kindlt: fegyveres
egységek, kommunikacids halozat, vészhelyzeti tervek és a
vezetéshez valo fizikai hozzaférés allt rendelkezésre.
Ugyanez azonban 6riasi felel6sséget is jelentett. Egy
sikertelen puccs polgarhdboruhoz, frontosszeomlashoz és

tomeges megtorlashoz vezethetett.

A katonai ellenallas erkolcsi értékelése ezért csak akkor
hiteles, ha két igazsagot egyszerre tartunk szem el6tt. Az
osszeeskiivok kozott voltak valoban bator emberek, akik
életiket tették fel Hitler eltavolitdsara. De tobbségik egy
olyan hadsereg része volt, amely hossza ideig
egyuttmikodott a diktataraval. A hdsiesség nem torli el a
kordbbi kompromisszumokat. Eppen ellenkezbleg: a

torténet egyik legfontosabb kérdése az, hogyan jutottak el
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egyesek az egyuttmiikodéstél a lazadasig.

Fo6 forrdsok: Peter Hoffmann, Part I és Part II; Wolfgang Benz, 9. fejezet;
Joachim Fest, 2. fejezet.
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Kozjatek VI. Bunosok az
ellenallasban? - a
,makulatlan hos” mitosza

A Hitlerrel szembeni ellendllas egyik legnehezebb
erkolcsi problémadja, hogy a résztvevok kozott nemcsak
késén ébredoé tamogatok, hanem sulyosan
kompromittalodott emberek is voltak. Johannes Tuchel a
SPIEGEL Geschichte interjujaban szandékosan hozza fel
Arthur Nebe példajat. Nebe a blnugyi rendérség magas
rangu vezetdje volt, és a Szovjetunid elleni hdboru idején
egy Einsatzgruppe parancsnokaként tomeggyilkossagokért
viselt felel6sséget. Kés6bb kapcsolatba keriilt a julius 20-i

osszeeskiivéssel, bujkalt, majd elfogtak és kivégezték.

Mit kezdjen ezzel az emlékezet? Ha Nebét ellenallonak
nevezzik, nem relativizaljuk-e korabbi blineit? Ha kizarjuk
az ellenallds torténetébdl, nem hamisitjuk-e meg azt a
tényt, hogy valéban részt vett Hitler elleni konspiracioban?
A helyes véalasz nem az egyik tény kivalasztdsa a masik
helyett. A két allitas egyszerre igaz lehet: valaki lehetett
tomeggyilkossag részese és késébb a diktator ellen fordulo

Osszeeskuvo.

Ez a dilemma kisebb mértékben mas katonai és allami
szereploknél is jelentkezik. A Wehrmacht tobb késébbi

ellendlldja korabban részt vett Hitler hadjarataiban,
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elfogadta a tertileti terjeszkedés bizonyos céljait, vagy nem
tiltakozott a rendszer els6 éveinek jogtalansagai ellen.
Wilhelm Canaris palyaja példaul nehezen irhato Ile
egyszeri vonalban: az Abwehr vezetGjeként a rendszer
magas szintl tisztviseldje volt, ugyanakkor szervezetében
ellendllasi kapcsolatok mikodtek, és maga is részt vett

tobb Hitler-ellenes kezdeményezésben.

Friedrich Fromm madsfajta sziirkezonat testesit meg.
Tudott arrél, hogy a Tartalék Hadsereg kornyezetében
osszeeskiuvok mikodnek, de nem vallalta nyiltan a puccsot.
Julius 20-an, amikor a kisérlet megbukott, gyorsan
kivégeztette Stauffenberget és tarsait, részben sajat
helyzetének védelmében. Ez sem mentette meg: késdbb
letartéztattak, és mivel a birdosag a hazaarulast nem tudta
rabizonyitani, ,az ellenség el6tti gyavasag” cimén itélték
haldlra; 1945 marciusaban kivégezték. Az ilyen szereplék
nem férnek bele sem a hds, sem a hiliséges néaci egyszeri

kategoriajaba.

A ,makuldtlan hés” igénye részben a habori utdni
emlékezet szikségleteibdl sziiletett. Egy Uj demokracia
szamara érthetéen vonzdbb olyan el6dokre hivatkozni,
akik kezdettél fogva tisztan lattdak a rendszert. A valés
torténetek azonban gyakran valtozasrél szdlnak. Az
emberek alkalmazkodnak, tévednek, hasznot huznak,

késoébb felismernek valamit, majd akdar életiket is
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kockdaztatjak. Ez a fordulat nem teszi meg nem torténtté a
korabbi tetteket.

A felel6sség mérlegelésében ezért kiillon kell valasztani
a cselekedeteket. Egy haborus bunért viselt felel6sséget
nem ir felill egy kés6bbi Hitler-ellenes tett. Ugyanakkor a
késoObbi tett torténeti jelentését sem torli el automatikusan
a korabbi blin. A moralis szamadas nem konyvelési
miuvelet, amelyben egy jé cselekedet levonhaté egy

rosszbol. A torténésznek mindkettét meg kell 6riznie.

Ez a megkozelités Stauffenberg esetében is fontos, bar
az 6 kompromittdltsdiga nem hasonlithaté Nebe
tomeggyilkossagban viselt felel6sségéhez. Stauffenberg
korai politikai nézetei, a hdborus hadjaratokban vallalt
szolgalata és a késObbi merénylet ugyanannak az
életutnak részei. Ha az els6 részt elhallgatjuk, a jalius 20-i

dontés erkolcsi fejlédése is érthetetlenné valik.

A német ellendllds nem attdol valik értékessé, hogy
minden résztvev(gjét hibatlan embernek nyilvanitjuk.
Inkabb attdl, hogy megmutatja: még egy blinds rendszer
belsejében is létrejohet szakitds, de a szakitdas nem
automatikus felmentés. Ez a kettosség nehezebb, mint egy
hdsi legenda, de torténetileg igazabb.

F6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019, Johannes Tuchel-interji; Peter

Hoffmann a katonai és renddri szereplok pdlyajarol; Wolfgang Benz a
tradiciondlis elitekrdl és julius 20-rol.
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15. 1938 - az elmaradt
allamcsiny

1938 06szén Németorszag kozelebb keriilt egy Hitler
elleni katonai allamcsinyhez, mint azt a kés6bbi
kozvélemény sokaig tudta. A valsag kozéppontjaban
Csehszlovakia és a Szudéta-vidék allt. Hitler kovetelései
habortuval fenyegettek. A német vezérkar tobb tagja ugy
vélte, hogy az orszag katonailag még nincs felkésziilve egy
nagy europai konfliktusra. A kérdés ezért kezdetben nem a
holokauszt vagy a diktatura egészének erkolcsi elutasitasa
volt, hanem annak megakaddlyozasa, hogy Hitler

katasztrofalis haboruba sodorja Németorszagot.

Ludwig Beck ebben a valsagban valt a katonai ellenzék
egyik legfontosabb alakjavd. Memorandumokban érvelt a
haborus kockazat ellen, és probalta ravenni a tédbornoki
kart, hogy kozosen lépjen fel. A kollektiv ellenallas
azonban nem jott létre. Beck végil lemondott. Tavozasa
mégis jelzés volt azoknak, akik a rendszer megallitdsat

mar nem pusztan tanacsadassal képzelték el.

Franz Halder, Hans Oster és tobb mas tiszt koril
konkrét puccstervek formdaldodtak. A terv lényege az volt,
hogy amennyiben Hitler haborus parancsot ad
Csehszlovakia ellen, katonai egységek Berlinben

elfoglaljak a kulcsfontossagu intézményeket, és eltavolitjak
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a diktatort. A részletek és a résztvevok elszantsaga
valtozott, de a forrdsokbdl egyértelmii, hogy nem puszta
utdlagos oOnigazolasrél volt szd. Valds eldkésziletek

torténtek.

A Kkonspiratorok legnagyobb remeénye az volt, hogy
Nagy-Britannia és Franciaorszag vilagosan jelzi: nem
enged Hitler fenyegetésének. Egy hatarozott kilsé
ellenallas bizonyithatta volna a német tdbornokok el6tt,
hogy a Fihrer kockazatos politikdja valoban héaborut
jelent. A mincheni konferencia azonban éppen az
ellenkez6 hatast valtotta ki. A nyugati hatalmak elfogadtak
a Szudéta-vidék atadasat, és Hitler ugy térhetett haza,

mint aki haboru nélkiil ért el ljabb nemzeti sikert.

Ez a diplomaciai siker 1ényegében szétverte a késziild
puccs politikai alapjat. Nehéz lett volna a német
kozvélemény és a hadsereg el6tt letartéztatni azt a
vezetdt, aki latszolag ismét vérontas nélkiil szerezte vissza
a németek lakta teriiletet. A tabornokok egy része, aki a
haborutol félt, megkonnyebbiilt. Hitler presztizse soha
nem latott magassagba emelkedett. Az ellenallok pedig azt
tapasztaltdk, hogy a kulfoldi megbékités akaratlanul
belpolitikai er6t adott a diktatornak.

A mincheni valsag utdlag konnyen csabit alternativ
torténelmi spekuldciora. Mi tortént volna, ha London és

Parizs keményebben 1ép fel? Megvalésul-e a puccs?
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Elfogjdk vagy megolik Hitlert? Elkerulhet6-e a
vilAghabora? Ezekre nincs biztos valasz. A forrasok alapjan
annyi mondhaté, hogy 1938-ban létezett egy katonai
csoport, amely a haboris parancsot a rendszer elleni
fellépés jelének tekintette, és a mincheni megallapodas

ezt a helyzetet megszuntette.

A torténet azért fontos, mert arnyalja azt a kozkeletl
képet, hogy a német katonai ellendllds csak a haborus
vereségek utan kezdddott. Mar 1938-ban voltak tisztek,
akik készek voltak a legfels6 vezetés ellen fordulni.
Ugyanakkor az is vilagos, hogy motivacigjuk ekkor még
nagyrészt stratégiai és allami természetli volt. A ndcizmus
bels6 bilineinek teljes erkolcsi felismerése nem

mindenkinél allt a kozéppontban.

A sikertelenségnek pszicholdgiai kovetkezménye is lett.
Hitler tjabb gy6zelme azt a benyomast keltette, hogy
politikai 6sztonei rendre feliilmuljdk a hivatdsos katonak
ovatossagat. A kovetkezd évek gyors hadisikerei ezt az
érzést tovabb erésitették. Azoknak, akik 1938-ban
cselekedni prébaltak, kés6bb mar nemcsak a diktaturaval,
hanem sajat korabbi kudarcaik emlékével is meg kellett
kiizdenitik.

F¢6 forrdasok: Peter Hoffmann, Part II; Joachim Fest, 3-4. fejezet; Wolfgang
Benz, 9. fejezet.
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Kozjatek VII. Az ellenallas
terképe - nem egy kozpont,
hanem sok sziget

Ha a német ellenallast térképre rajzolnank, nem
egyetlen orszagos szervezet kozpontjat és alarendelt
sejtjeit latnank. Inkdbb szigeteket és kozottik vékony
0sszekotd vonalakat. Berlin a politikai, katonai és hivatali
osszeeskliivések miatt kiemelked6 volt, de Minchen,
Hamburg, a Ruhr-vidék, Rajna-Majna térsége és a
frontokon miikodé katonai parancsnoksagok is sajat

ellenallasi kozegeket hoztak létre.

Berlin kiulonleges lehet6séget adott. Itt mikodtek a
minisztériumok, a hadsereg kozpontjai, az Abwehr, a
kilugyi szolgdlat és a partvezetés intézményei.
Ugyanakkor a nagyvarosban uldozottek ezrei proébaltak
bujkalni, és kiillonboz6 zsidd, baloldali, keresztény és
értelmiségi segit6 halézatok is jelen voltak. A Rote Kapelle
kapcsolatai, Edith Wolff segitd korei és a julius 20-i katonai
kozpont ugyanabban a varosban létezett, mégsem alkottak

egyetlen szervezetet.

Minchen mas torténetet hordozott. A naci mozgalom
szimbolikus févarosaban Georg Elser hajtotta végre
merényletét, késébb pedig itt mikodott a Fehér Rozsa. A

hely kilonleges irénidja, hogy a rendszer sajat kultikus
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tereiben és reprezentativ intézményei mellett alakultak ki

a legismertebb egyéni és ifjusagi ellenallasi torténetek.

Hamburgban és mas északnémet varosokban a
munkdsmozgalmi és ifjusagi ellenalldas erés hagyomanyai
jelentek meg. A régi szocidldemokrata és kommunista
kozosségek, kikotdi kapcsolatok és munkasnegyedek sajat
konspirativ lehet6ségeket teremtettek. A Ruhr-vidéken az
ipari munkassag és a katolikus tarsadalmi kozeg egyarant
fontos volt. A tarsadalmi milié itt nem absztrakt fogalom:
azt jelentette, hogy az ember kiben bizik, kivel dolgozik,
milyen egyesiletbdl ismer valakit, és kihez fordulhat

segitségért.

A Rajna-Majna térség és Hessen Friedrich Kellner
torténetében kap arcot. Laubach nem volt nagy ellenallasi
kozpont, s6t a nemzetiszocializmus erds vidéki bazisahoz
tartozott. Eppen ezért fontos. Megmutatja, milyen volt
ellenzékinek lenni ott, ahol kevés hasonlé gondolkodasu
ember akadt. Frankfurt és a nagyobb ipari teriletek ezzel
szemben tobb szocidldemokrata és szakszervezeti

kapcsolatot Oriztek meg.

A katonai ellenallas térképe részben teljesen eltért a
polgari halézatokétdl. A Kozép Hadseregcsoport a keleti
fronton Tresckow korének egyik kozpontja lett. Parizsban
1944. julius 20-an a helyi katonai 6sszeeskiivék rovid idére

sikeresen oOrizetbe vették az SS vezetoit. A Valkur terv
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pedig a német katonai korzetek egész hdlozatara épitett.

Az ellendllas igy a front és a hatorszag kozott is mozgott.

A térkép legfontosabb tanulsdaga a kapcsolatok
ritkasaga. A kilonb6z6é csoportok iddénként tudtak
egymasrol, személyes atfedések is léteztek, de a biztonsag
miatt éppen a teljes 0sszekapcsolddast kellett kertilni. Ami
egy forradalmi mozgalom szamara gyengeség, az
konspiracioban tulélési feltétel lehet. A probléma az volt,
hogy egy orszagos allamcsinyhez végiill mégis orszagos

koordinacié sziikséges.

Ezért a német ellendllds nem egyetlen kozpontbdl
kiindulé hulldmként terjedt. Inkabb kiillonboz6 tarsadalmi
és foldrajzi kozegekben f1jra meg ujra megsziletett
ugyanaz a felismerés: a fennallo renddel valami alapvetéen
nincs rendben, és a puszta maganellenkezés nem elég. A
szigetek kozott néha hid épiilt. Julius 20. volt a legnagyobb
kisérlet arra, hogy ezek kozil tobb egyetlen politikai
cselekvésben taldlkozzon.

F6 forrdsok: Wolfgang Benz teljes dttekintése; Peter Hoffmann a katonai

korzetek és julius 20. végrehajtdsdnak foldrajzardl; SPIEGEL Geschichte
2/2019 portréi.
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16. Milyen Németorszag
jojjon Hitler utan?

Egy diktator eltdvolitasa onmagaban még nem politikai
program. A német ellenallas kiillonbozd korei ezért Gjra és
ujra beleutkoztek ugyanabba a kérdésbe: mi kovetkezik
Hitler utdn? A valaszok sokfélék voltak, és éppen ez
mutatja meg, mennyire félrevezetd egységes ,ellendllasi
mozgalomrol”  beszélni. A k0zoés  minimum @ a
nemzetiszocialista uralom megsziintetése volt, de az allam
jovéjérdl, a demokraciarol, a tarsadalmi rendrdl, a

gazdasagrol és Eurdpa helyérol komoly vitak zajlottak.

Carl Goerdeler, Lipcse korabbi fépolgarmestere a
polgari-konzervativ ellendllas egyik kozponti alakjava valt.
A néci rendszerrel vald konfliktusai fokozatosan mélyiiltek
el, és végil olyan politikai halézatot épitett, amely egy
Hitler utani kormdany személyi és programbeli kérdésein
dolgozott. Goerdeler erds jogdallamot akart, de politikai
gondolkoddsa nem azonosithaté egyszeriien a késébbi
nyugatnémet parlamentaris demokraciaval. Konzervativ,
rendparti és részben a régi elit vildagdhoz kot6do

elképzelései voltak.

Ludwig Beck, a volt vezérkari fonok a katonai és polgari
korok kozotti egyik legfontosabb kapcsolat lett. A tervek

szerint Hitler eltavolitdsa utdn allamféi szerepet kaphatott
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volna. Goerdeler kancellarjeloltként szerepelt tobb
elképzelésben. A személyi listdk nem csupan hatalmi
osztozkodast jelentettek. A puccs sikeréhez azonnal
mikodé kormanyra, kozigazgatasra és targyaldképes
vezetésre lett volna sziikkség. Az Osszeeskiivok attdl
tartottak, hogy egy hatalmi vakuum polgarhaborahoz vagy

az SS ellenorzéséhez vezethet.

Mas iranyt képviselt a Kreisaui Kor. Helmuth James
Graf von Moltke és Peter Yorck von Wartenburg
kornyezetében jogaszok, értelmiségiek, keresztények,
szocialdemokratdak és mas tarsadalmi hatterd résztvevdk
taldlkoztak. A név Moltke sziléziai birtokahoz, Kreisauhoz
kotddott, ahol tobb megbeszélést tartottak. A kor kevésbé
a kozvetlen puccs technikajaval, inkdbb a Hitler utani

tarsadalmi és erkolcsi rend alapjaival foglalkozott.

A Kreisaui Kor gondolkodasdban erdsen megjelent a
keresztény tdrsadalometika, a jogallam és az emberi
meéltdésag kérdése. A nemzetdllami hatalom korlatozasarél,
eurépai egyuttmikodésrol, a tarsadalmi felel6sségrél és a
tulzott kozpontositas veszélyérdl is vitaztak. Ezek az
elképzelések nem alkottak kész alkotmanytervet, és a
csoporton belil is voltak kiillonbségek. Meégis fontosak,
mert mutatjak: az ellenallas egy része nem egyszerien a
haboruabodl akart kilépni, hanem megprobalta

végiggondolni, milyen erkolcsi alapokra lehet Uj orszagot
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épiteni.

A konzervativok és szocialdemokratak kozotti kozeledés
kilonosen jelent6s volt. Wilhelm Leuschner, Julius Leber
és mas baloldali szerepldk olyan tarsadalmi kapcsolatokat
és politikai tapasztalatot hoztak, amelyek nélkil egy 1j
kormany nehezen tudott volna szélesebb legitimaciot
teremteni. Ugyanakkor a kommunistakhoz vald viszony, a
tulajdon kérdése, a parlament szerepe és a haboru utdni

hatarok mind vitasak maradtak.

A jovotervezés egyik legnehezebb problémaja a béke
volt. Az osszeeskiivék kozil sokan remélték, hogy Hitler
eltdvolitdsa utan a nyugati szovetségesek hajlanddk
lesznek targyalni Németorszdaggal. A feltétel nélkili
megadas szovetséges Kkovetelménye és a haboru
elérehaladdsa azonban egyre szlkitette ezt a lehet6séget.
A német ellendllok kapcsolatfelvételi kisérletei sokszor
hirszerz6 csatornadkon Kkeresztil zajlottak, és kevés

politikai eredménnyel jartak.

A tervekben voltak problémas elemek is. Egyes
konzervativ ellendllok Németorszag bizonyos terileti
nyereségeit meg akartak Orizni, vagy olyan allamformaban
gondolkodtak, amely tavol allt a modern
tomegdemokraciatol. A torténeti értékelésnek ezt nem
szabad elhallgatnia. A Hitlerrel szembeni fellépés nem

tette oOket automatikusan a mai demokratikus rend
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el6futaraiva. De a jog helyreallitdsanak, a politikai onkény
megsziuntetésének és a tomeggyilkossag ledllitdsanak

szandéka igy is valodi torést jelentett a naci rendszerrel.

Az ellendllds sokfélesége végil nemcsak gyengeség,
hanem torténeti jelentoség is. A diktatuiraval szemben nem
egyetlen ideoldgia allt. Konzervativok, szocialistak,
keresztények és liberalisok kiilonb6zd okokbol jutottak el
ahhoz a felismeréshez, hogy Hitler uralma
osszeegyeztethetetlen azzal a Németorszaggal, amelyet
meg akarnak Orizni vagy 0jja akarnak teremteni. A kozos
cselekvéshez azonban ezt a sokféleseget id6ben politikai
koaliciéva kellett volna alakitani. Ez csak részben sikertilt.

Fo forrdsok: Peter Hoffmann, Part IV; Joachim Fest, 5. fejezet; Wolfgang
Benz, 8-9. fejezet.

90



HATTERGYAR 16. Milyen Németorszag j6jjon Hitler utan?

Kozjatek VIII. Emigracio,
kulfoldi kapcsolatok és a
magany dilemmaja

A Hitler elleni ellendllas egy része mar 1933-ban
kulfoldre keriult. Politikusok, ujsagirdk, szakszervezeti
vezet6k, kommunistédk, szocialdemokratak, irdk és
értelmiségiek ezrei hagytdk el Németorszagot. Az
emigracié egyszerre jelentett menekillést és 0j politikai
lehet6séget. Kiulfoldon szabadabban lehetett publikalni,
szervezkedni, kapcsolatot keresni kormanyokkal és
hirszerz6 szolgalatokkal. Ugyanakkor az emigrans
fokozatosan elveszithette kozvetlen kapcsolatat a német
tarsadalommal, és allanddéan bizonyitania kellett, hogy

nem egyszerien sajat hazaja vereségét akarja.

A szocialdemokrata emigrans vezetés el6bb Pragaban,
majd mas kozpontokban mikodott, illegalis kiadvanyokat
készitett és belfoldi kapcsolatokat tartott fenn. A
kommunista vezetés Parizson és Moszkvan Kkeresztiil
szervezte sajat halézatait. A két iranyzat kulfoldon is
magaval vitte régi konfliktusait. A Hitler elleni kozos front
gondolata id6rél idére felmerilt, de a sztdlini
Szovjetuniéhoz valé viszony és a német baloldal régi

torésvonalai sulyos akadalyt jelentettek.
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A konzervativ és katonai ellenallék szamadara a kilfoldi
kapcsolat més természetii volt. Ok elsdsorban azt
probaltdk megtudni, milyen békefeltételekre szamithat
Németorszag, ha sikeril eltavolitani Hitlert. Tobb
megbizott Svajcon, Vatikdnon, Skandinavian vagy mas
csatornakon keresztil probalt kapcsolatot teremteni brit
és amerikai korokkel. Dietrich Bonhoeffer és Adam von

Trott zu Solz is részt vett ilyen prébalkozasokban.

A szovetségesek helyzetébdl azonban a német ellenallok
igéretei nehezen voltak értékelheték. Londonban és
Washingtonban attdl tarthattak, hogy katonai vagy
konzervativ elit csupan kedvezobb békét akar, mikozben
Németorszag haborus pozicidéjat részben megoérizné. A
hitelesség kérdését az is nehezitette, hogy a kulfoldi
kapcsolatfelvétel gyakran hirszerzo6 szolgalatok
kozvetitésével tortént. Egy titkosszolgalati jelentés még

nem allamkozi politikai megallapodas.

Az ellenallok viszont ugy érezték, hogy konkrét nyugati
igéret nélkil nehéz meggyézni a bizonytalan katonai
vezetOket a puccsrél. Ha Hitler eltdvolitdsa utdn is
ugyanaz a feltétel nélkili vereség var Németorszagra,
miéert vallaljanak bels6é polgarhaborus kockazatot? Ez az
érvelés politikailag érthet6 volt, de erkolcsileg veszélyes
is: a rendszer blinei onmagukban is indokot adtak a

cselekvésre, fluiggetleniul attdl, milyen békefeltételeket
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kindl az ellenség.

Az 1943-ban nyilvanosan megfogalmazott feltétel
nélkili megadas kovetelménye sok német ellenalléban
csalddast keltett. A késb6bbi vitakban gyakran felmerilt,
hogy ez gyengitette-e az ellenallast. A forrdsok alapjan
nem egyszeru oksagi kapcsolatrél van szé. A konzervativ
és katonai csoportok mar korabban is kiizdottek a
dontésképtelenséggel, Hitler sikereivel és a hadsereg
lojalitasaval. A feltétel nélkilli megadas inkabb tovabb
szlUkitette a mozgasteret, mintsem egyetlen okként

megakadalyozta volna a puccsot.

Az emigracio és a kilfoldi kapcsolatok torténete végil a
politikai magany problémadjat mutatja. A belfoldi ellenallok
tul németek voltak ahhoz, hogy az ellenséges kormanyok
feltétlenil megbizzanak bennik, de tul ellenségesek
Hitlerrel szemben ahhoz, hogy sajat dllamukban legalisan
cselekedjenek. A kulfoldon él6 németeknek pedig
folyamatosan azzal a vaddal kellett szembenézniik, hogy
hazajuk ellen dolgoznak. A diktatira igy a patriotizmus
nyelvét is sajat szolgalatdba allitotta.

Fo6 forrdsok: Wolfgang Benz, 10. fejezet; Peter Hoffmann, Part V; Joachim
Fest, az ellendllok kiilfoldi kapcsolatainak targyaldsa.
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Kozjatek IX. ,,Szabad
Nemetorszag” - ellenallas
hadifogsagbol

1943 nyaran, a sztalingradi vereség utan a
Szovjetunidéban kiillonos német politikai szervezet jott 1étre.
A Nationalkomitee Freies Deutschland, a ,Szabad
Németorszag Nemzeti Bizottsaga” német emigrans
kommunistakat és hadifogsagba kerilt
Wehrmacht-katondkat, késobb tiszteket is probalt kozos
Hitler-ellenes platformra allitani. Wolfgang Benz azért
sorolja a német ellenallas torténetéhez, mert célja nyiltan
Hitler megbuktatasa és a haboru befejezése volt, még ha a

szervezet szovjet politikai irdnyitasa nyilvanvalo is.

A Dbizottsag létrejotte a keleti front fordulatdhoz
kapcsolddott. Sztalingrad wutan a német hadsereg
sebezhetetlenségének képe osszeomlott, és tizezrek
keriltek szovjet hadifogsagba. A szovjet vezetés
felismerte, hogy a foglyok és az emigrans kommunistdk
felhasznalhatok propaganddara. A szervezet radidadasokat,
roplapokat és felhivasokat készitett, amelyek a német
katonakat Hitlerrel valéo szakitasra és a habora

befejezésére szdlitottak.

A ,Szabad Németorszag” jelszava tudatosan a

patriotizmus nyelvét haszndlta. Nem egyszerlden azt
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mondta a katondknak, hogy alljanak 4t a Szovjetunio
oldaldra, hanem azt, hogy Hitler Németorszdg pusztuldsat
okozza, ezért a nemzeti érdek a diktator eltavolitasa. Ez a
retorika részben ugyanarra a problémara valaszolt,
amellyel a belfoldi katonai ellenalldk is kiizdottek: hogyan
lehet a rendszer elleni cselekvést nem hazaarulasként,

hanem a haza megmentéseként megfogalmazni?

A Dbizottsdg megitélése a hdbord utdn erésen
megoszlott. A Német Demokratikus Koztarsasag
antifasiszta hagyomanyanak egyik fontos elemévé emelte.
Nyugat-Németorszagban viszont sokaig a Szovjetunio
szolgalataba allt propagandaszervezetként vagy aruldsként
tekintettek ra. A hideghaborts helyzet mindkét oldalon

egyszerulsitette a torténetet.

A forraskritikai probléma valdés. A szervezet nem
figgetlen politikai mozgalomként jott létre, hanem szovjet
ellenérzés alatt. A kommunista emigrans vezetok szerepe
meghatarozé volt, és a propaganda nyilvanvaldan a szovjet
haborus célokat is szolgalta. Ugyanakkor a résztvevo
német hadifoglyok motivaciéi nem  redukdlhatok
automatikusan kényszerre vagy opportunizmusra.
Sztalingrad tapasztalata, a haboru értelmetlensége és a
Hitlerrel szembeni politikai fordulat tobbeket valéban

cselekvésre késztetett.
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A bizottsdghoz kapcsolddé tiszti szervezédés kiillonosen
érdekes, mert a Wehrmacht hagyomanyos patriotizmusat
probalta Hitler ellen forditani. A felhivasokban a német
torténelem korabbi felszabadit6 ~hagyomanyaira is
hivatkoztak. A cél az volt, hogy a katonak ne a Fihrer
személyéhez, hanem egy  masként  értelmezett

Németorszaghoz legyenek hiek.

Kozvetlen hatasa korldtozott maradt. A fronton a német
katondk tobbsége nem 4&allt tomegesen at, és a belfoldi
ellenallas sem olvadt 0ssze a szovjetorszagi szervezettel. A
kolcsonos bizalmatlansag, a kommunizmustdl valé félelem
és a szovjet politikai célok akadalyoztdk az
egyuttmikodést. Mégis fontos ellendllasi forma volt, mert
megmutatja, hogy Hitler ellen a német allam hatarain

kivil, hadifogsagban is létrejohetett politikai szervezddés.

A ,Szabad Németorszdg” esete ismét arra figyelmeztet,
hogy az ellenallas torténetét nem lehet pusztdn késébbi
politikai rokonszenv alapjan megirni. Valaki lehetett Hitler
valédi ellenfele ugy is, hogy kozben egy masik diktatorikus
hatalom eszkoztaraban mikodott. A torténeti megértés
nem koveteli, hogy ezt az ellentmondast feloldjuk. Elég
pontosan megmutatni.

F¢ forrasok: Wolfgang Benz, 11. fejezet; Joachim Fest és Peter Hoffmann
vonatkozo utaldsai.
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17. Tresckow - amikor mar
Hitler halala a cel

A keleti fronton szolgalé Henning von Tresckow a
katonai ellendllas egyik legkovetkezetesebb alakjava valt.
A Kozép Hadseregcsoport kornyezetében olyan tiszti
halézatot épitett, amely 1942-1943-ra mar nem csupan
Hitler politikdjanak korlatozasaban gondolkodott. A cél
egyre egyeértelmibb lett: a diktatort meg kell Olni, és a

merényletet az allamhatalom atvételének kell kovetnie.

Tresckow palyaja jol példazza a katonai elit erkolcsi és
politikai fordulatanak osszetettségét. Nem volt kezdettol
radikalis naciellenes forradalmar. Konzervativ, katonai és
hazafias kozegboOl érkezett, és a hadsereg részeként
szolgalta Németorszagot. A keleti hadjarat azonban olyan
bliinoket tett kozvetlenil lathatova, amelyek mellett egyes
tisztek mar nem tudtak szakmai kifogasokra szoritkozni. A
zsidok tomeges meggyilkoldsa, a komisszarparancs és a
megszallé politika brutalitdsa az ellendllds erkolcsi

dimenzigjat erésitette.

A Kozép Hadseregcsoport azért is valt fontos
helyszinné, mert itt tobb hasonléan gondolkodd tiszt
dolgozott egyutt. Fabian von Schlabrendorff és masok
osszekotoként, szervezdként és végrehajtoként segitették

a terveket. A katonai parancsnoki struktira kiilonos
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kettdsséget teremtett: ugyanazok az emberek, akik nappal
a német hadigépezetet mukodtették, titokban annak

legfelso vezetdje ellen szervezkedtek.

1943 marciusaban az egyik legismertebb
merényletkisérletet repiilégépen hajtottdk volna végre.
Hitler meglatogatta a Kozép Hadseregcsoportot. Az
osszeeskliivok robbanodanyagot rejtettek egy csomagba,
amelyet agy adtak fel a Fihrer gépére, mintha ajandék
volna. A szerkezet azonban nem robbant fel. A pontos okot
a korulmények és a technikai feltételek Osszjatékaban
keresték; a 1ényeg az volt, hogy a csomagot vissza kellett

szerezni, mielott felfedezik.

Néhany nappal késobb tjabb kisérlet korvonalazédott
egy berlini fegyverbemutatén. Egy tiszt vallalta volna,
hogy robbanészerkezettel egyutt Hitler kozelébe megy és
sajat életét is feldldozza. A program azonban a vartndl
rovidebb lett, és a merényletet nem lehetett végrehajtani.
A kovetkez6 honapokban tovabbi onkéntesek jelentkeztek
hasonlé feladatra. A tervek ismételten meghitsultak:
valtozott a helyszin, Hitler nem jelent meg, vagy a

biztonsagi koriulmények tették lehetetlenné az akciot.

Ezek a kudarcok erositették azt a felismerést, hogy a
merényletet 0ssze kell kapcsolni egy elére kidolgozott
allamcsinnyel. Hitler haldla onmagdban nem garantdalta

volna a rendszer bukasat. Himmler, Goring, Goebbels és a
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partapparatus mas vezetdi tovabbra is hatalmi eszkozokkel
rendelkeztek. A katonai ellenalléknak ezért olyan
mechanizmust kellett taldlniuk, amely a diktator
halalhirének pillanataban lehet6vé teszi a tartalék

hadsereg mozgdsitasat és a kulcsintézmények elfoglaldsat.

Tresckow szerepe itt kiilonosen fontossa valt. A mar
1étez6 Valkilr-terv atalakitasanak gondolata abbdl indult ki,
hogy az allam sajat vészhelyzeti parancsait lehet a
rendszer ellen forditani. A hivatalos terv belsé zavargas
vagy kényszermunkas-felkelés esetére biztositotta a
tartalék hadsereg mozgdsitasat. Az 0sszeeskuvok ezt ugy
irtak 4at, hogy a part- és SS-vezetés allitélagos

puccskisérlete ellen inditsanak katonai akcio6t.

Tresckow szamadara a cselekvés moralis értéke iddvel
elvalt a siker esélyétdl. Az Osszeeskiivok tudtdk, hogy
egyre késébb jarnak, és a katonai helyzet gyorsan romlik.
Mégis ugy vélték, Németorszagnak és a vildgnak tudnia
kell, hogy voltak németek, akik megprobaltak megallitani
Hitlert. Ez a gondolat nem helyettesitette a gyakorlati
tervet, de a kudarcok sorozata utan kulonos erkolcsi

jelentést adott a tovabbi probalkozasoknak.

1944. jalius 20. utan Tresckow szamara vilagos volt,
hogy a Gestapo hamarosan eléri. A keleti fronton
ongyilkossagot kovetett el, Ugy rendezve a helyzetet,

mintha harci halalt halt volna, hogy csaladjat és tarsait
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lehet6ség szerint védje. Haldla lezart egy utat, amely a
katonai szolgalattdl a diktator elleni merényletig vezetett.
Az O torténetében az ellenadllas nem egyetlen pillanat,
hanem fokozatos erkolcsi radikalizalédas.

Fo6 forrdsok: Peter Hoffmann, Part VII; Joachim Fest, 6. fejezet; Wolfgang
Benz, 9. fejezet.
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18. Stauffenberg - egy
ellentmondasos hos utja

Claus Schenk Graf von Stauffenberg neve ma szinte
osszeforrt a német ellenallassal. Ez az emlékezet azonban
konnyen visszavetiti 1944. julius 20. alakjat egész korabbi
életére. Stauffenberg nem tugy lépett a hadseregbe, mint
egy liberdlis demokrata, aki kezdett6l Hitler ellen készil.
Arisztokrata, konzervativ és er6sen nemzeti gondolkodasu
fiatal tiszt volt, aki a Stefan George koréhez kapcsolddo
kulturdlis elitizmusbdl is meritett. A nemzetiszocializmus

hatalomra jutasdnak egyes elemei kezdetben vonzottak.

Katonai palydja a rendszer sikereivel egyutt haladt
elére. Részt vett a Szudéta-vidék megszalldsaban, a
lengyelorszagi hadjaratban, majd a nyugati haboruban.
Korai nézeteiben olyan elemek is taldalhatok, amelyek
késObbi emlékezetének demokratikus hésképébe nehezen
illenek. A torténeti pontossag ezért megkoveteli, hogy ne
toroljik el a véaltozds elStti Stauffenberget. Eppen a

valtozas teszi érdekessé a palyajat.

A hdbora elérehaladtaval kritikdja egyre mélyilt. A
hadvezetés dilettantizmusa, a keleti front katasztréfaja és
a naci tomeggyilkossagokrol szerzett ismeretek mind
hozzajarultak ahhoz, hogy a katonai ellenzékhez

kozeledjen. Nem lehet egyetlen pillanatot kijelolni, amikor
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»ellenalléva” valt. A forrasok inkabb folyamatot mutatnak:
a rendszerrel szembeni elégedetlenségbdl politikai és

erkolcsi elutasitas lett, majd cselekvési kotelezettség.

1943 aprilisdban Eszak-Afrikdban stulyosan
megsebesiilt. Elvesztette jobb kezét, egyik szemét, és bal
kezén is csak néhany ujja maradt. Hosszu felépilés utan
azonban visszatért a szolgalatba. A fizikai sériillés nem
tavolitotta el a politikai cselekvést6l, hanem paradox
modon olyan szerephez jutott, amely kulcsfontossagu lett.
1944 nyaran a Tartalék Hadsereg vezetésében kapott
beosztast, ezért rendszeresen részt vehetett Hitler katonai

eligazitasain.

Ez egyetlen személyben egyesitette azt a két szerepet,
amelyet az Osszeeskiivok korabban szétvalasztottak: a
merényloét és a puccs berlini iranyitéjaét. A dontés
kényszerbdl sziiletett. Hitler biztonsdgi rendszere miatt
egyre kevesebb ember tudott robbandanyaggal a kozelébe
jutni, Stauffenberg viszont bejaratos volt. Ugyanakkor a
Valkir végrehajtasahoz Berlinben is ra volt sziikség. Julius
20-an ezért a merénylet utan azonnal vissza kellett

repilnie a févarosba.

Stauffenberg politikai elképzelései nem feleltek meg
teljesen a kés6bbi nyugatnémet demokracia modelljének.
A George-kor hatasa, arisztokratikus elitfelfogasa és a

rendrdl alkotott nézetei miatt nem lehet egyszeriien
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modern liberalis demokrataként bemutatni. Ugyanakkor
1944-re a jogallami helyredllitds, a tomeggyilkossagok
megallitasa és Hitler eltavolitdsa olyan célok lettek
szamara, amelyekért hajlando volt sajat életét és csaladja

biztonsagat kockaztatni.

A zsarnokgyilkossag erkolcsi problémaja kiillonosen
élesen jelent meg. A katonai eski, a parancsnoki felel6sség
és a gyilkossag tilalma mind olyan normdak voltak,
amelyekkel az oOsszeeskliivéknek szamot kellett vetnitiik.
Stauffenberg végil arra jutott, hogy Hitler életben
hagyasa nagyobb bilin kovetkezményeit jelenti, mint a
megolése. Ez nem absztrakt filozofiai dontés volt. A keleti
front, a holokauszt és a hdboru pusztitdsa konkrét hatteret
adott neki.

Hdssé Stauffenberget nem hibatlan maultja teszi. Inkabb
az, hogy egy adott torténeti ponton vallalta a dontést,
amelyet sok, hozzd hasonlé helyzetben 1év6 ember nem
vallalt. Ez a killonbség azonban nem ad felmentést korabbi
nézeteire és szolgalatara. A német ellenallas hiteles
emlékezete éppen akkor erds, ha elviseli az ellentmondast:
valaki lehet egyszerre koranak gyermeke, tévedések és
kompromisszumok részese, majd késébb olyan cselekedet
vallaléja, amelyért életével fizet.

Fo forrdsok: Peter Hoffmann, Part VIII; Joachim Fest, 7. fejezet; Wolfgang
Benz, 13. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, Stauffenberg-portré.
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Kozjatek X.
Zsarnokgyilkossag és
allamcsiny - meddig mehet
el az ellenallo?

A Hitler elleni ellenallds torténetének legélesebb
erkolcsi kérdése az er6szak. A roplap, a mentés vagy a
politikai memorandum nem ugyanaz a kategoéria, mint egy
ember tudatos megolése. Georg Elser és a julius 20-i
osszeeskiivok azonban végiul arra jutottak, hogy a
diktatura kozponti alakjat fizikailag kell eltavolitani. E
dontéshez nemcsak technikai batorsag, hanem erkolcsi

onigazolas is kellett.

A klasszikus katonai gondolkoddsban az allamfé elleni
mereénylet arulasnak szamitott. A keresztény
hagyomdanyban az emberolés tilalma és a zsarnokkal
szembeni ellendllds joga hosszu, ellentmondasos
vitatorténettel rendelkezett. A német tisztek szamara
ehhez tarsult a személyes Hitler-eskii. Sok 0sszeeskiivod
nem azért habozott, mert helyeselte a diktaturat, hanem
mert sajat onazonossagaval kellett szakitania: a katona,
aki egész életében engedelmességet tanult, egyszer csak
annak erkolcsi kotelességét meérlegelte, hogy megolje

legfels6 parancsnokat.
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A dontést a hdboru jellege valtoztatta meg. Ha Hitler
pusztan rossz vagy sikertelen &allamférfi lett volna, a
merénylet igazolasa nehezebb. A megszallt teriletek
tomeggyilkossagai, a zsidék megsemmisitése, a politikai
terror és a habori egyre nyilvanvaldbb katasztrofija
azonban azt a kérdést tette fel: nem nagyobb bin-e
tétlenil engedni a  gyilkossag  folytatasat? A
zsarnokgyilkossag erkolcsi mérlege igy a cselekvés és a

mulasztas kovetkezményeinek osszevetésévé valt.

Georg Elser helyzete ebben eltért a katonai
osszeeskiivékétdl. O nem &llami poziciéjabdl, nem eskiivel
kotott tisztként cselekedett. Sajat politikai itéletébdl indult
ki, és 1938-1939-ben arra jutott, hogy Hitler haborus
politikajat csak a vezetd eltavolitasa allithatja meg. A
Burgerbraukellerben elhelyezett bomba ugyanakkor
masok életét is veszélyeztette, és valdoban voltak halalos
aldozatai. A célpont zsarnoki jellege nem sziinteti meg az

artatlanok veszélyeztetésének erkolcsi problémajat.

A katonai merényletek tervez6i ezért tobbszor keresték
azt a helyzetet, amelyben Hitler mellett minél kevesebb
mas ember lenne jelen. Tobb onkéntes olyan testkozeli
akciét vallalt volna, amelyben sajat életét is felaldozza. A
merénylet és az allamcsiny O0sszekapcsoldsa pedig azt a
célt szolgalta, hogy a gyilkossag ne egyszeri bosszu

legyen, hanem politikai atmenet kezdete. Az ellenallok
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szemében a legitimaciét nem a haldl, hanem az utana

helyreallitando jogrend adta volna.

A probléma azonban itt sem oldédott fel teljesen. Ki
jogosult eldonteni, hogy egy allamfé zsarnok, és
megolhet6? Mi akaddlyozza meg, hogy minden politikai
gyilkos ugyanigy igazolja sajat tettét? A valasz csak a
konkrét torténeti kornyezetben adhaté meg. Hitler dllama
felszdmolta a  politikai valtds békés eszkozeit,
megsemmisitette a jogallami kontrollt, tomeggyilkossagot
szervezett és agressziv haborut folytatott. Az ellenalloknak
nem volt valasztasi, parlamenti vagy birésagi utjuk a

vezeto eltavolitasara.

Ezért téves a julius 20-i merényletet egyszeriien a
modern demokratikus politikai erdszak analégidjaként
hasznalni. Egy demokracidban a kormany elleni politikai
kiizdelemhez rendelkezésre &ll a valasztds, a sajtd, a
birésag, a tiuntetés és az ellenzéki szervezddés. A
Harmadik Birodalomban ezek a csatornak megszintek. A
zsarnokgyilkossag erkolcsi dilemmadja éppen abbdl a
rendkivili helyzetb6l fakadt, amelyben a torvényes

politikai valtozas lehetdsége eltlint.

A merénylék dontése ennek ellenére nem valik
konnylvé. A torténeti tisztelet nem koveteli, hogy minden
részletét erkolcsileg problémamentesnek nyilvanitsuk.

Elég felismerni, hogy olyan rendszerben cselekedtek,
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amelyben a passzivitdsnak is haldlos kovetkezménye volt.
A Hitler elleni bomba ezért nem pusztdn egy ember elleni
er0szak torténete, hanem annak a hatarhelyzetnek a
példdja, amikor az ellendllé mar nem tudja 0sszeegyeztetni
a torvényes engedelmességet az emberi élet védelmével.
Fo6 forrdsok: Peter Hoffmann, a merényletkisérletekrol és Stauffenbergrol

sz0lo részek; Joachim Fest, Tresckow és Stauffenberg fejezetei; Wolfgang
Benz, Georg Elser és julius 20. tdrgyaldsa.
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19. Valkur - hogyan akartak
elfoglalni Néemetorszagot?

Egy sikeres merénylet utan a legveszélyesebb id&szak
az els6 néhany ora lett volna. Hitler haldla énmagaban
nem semmisitette volna meg a ndaci partot, az SS-t, a
Gestapét vagy a propagandaapparatust. Ha az
osszeeskiivok nem szerzik meg azonnal a kommunikdaciés
csatornakat és a fegyveres erok kulcsfontossagu egységeit,
a rendszer vezetdi gyorsan Uj kozpontot teremthettek
volna. A julius 20-i terv igazi technikai magja ezért nem a

bomba, hanem a Valkur volt.

A Valklr eredetileg hivatalos katonai vészhelyzeti
tervként 1étezett. A Tartalék Hadsereget kellett
mozgositani abban az esetben, ha bels6 zavargasok,
kényszermunkasok felkelése, bombdazasok vagy mas
rendkivili helyzet veszélyezteti az 4allami rendet. Az
osszeeskliivok felismerték, hogy éppen ez a jogszeri
katonai mechanizmus haszndlhaté fel a naci hatalmi
kozpontok ellen. A terv szovegét és kiegészitd parancsait
ugy modositottak, hogy Hitler haldla utédn azt lehessen
allitani: az SS és a part vezetése puccsot kisérelt meg,

ezért a hadseregnek at kell vennie a rendfenntartdst.

A konstrukcid zsenialis eleme az volt, hogy a végrehajté

katondk tobbségének nem kellett tudnia a valédi
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osszeeskiivésrol. Egy helydrségi parancsnok a hivatalos
lancban érkez6é parancs alapjan mozgosithatta egységét,
elfoglalhatta a radiot, letartéztathatta az SS helyi vezetdéit
vagy lezarhatta a parthdzat anélkil, hogy tudta volna: a
fels6 vezetésben zajlé allamcsiny résztvevdje. A terv igy a

hadsereg fegyelmére és burokratikus miikodésére épitett.

A gyenge pont éppen ugyanebbdl fakadt. A Valkir
érvényesitéséhez kulcsfontossagu parancsnokok alairasa
vagy legalabb egyluttmikodése kellett. Friedrich Fromm, a
Tartalék Hadsereg féparancsnoka tudott az ellenzéki
hangulatrél és egyes eldkésziilletekrdél, de nem vallalta
egyértelmiien az O0sszeeskiivést. A koztes szerepldk koziil
sokan csak akkor csatlakoztak volna, ha biztos hir érkezik
Hitler halalarol. A terv tehat egy olyan eseménytol figgott,
amelyet az osszeeskivéknek a lehet6 leggyorsabban

kellett bizonyitaniuk.

A kommunikacié kiilon fejezetet igényelt. A telefon,
tavir6 és radio ellendrzése nélkil a berlini parancsok
azonnal oOsszelitkozhettek a Fihrer f6hadiszallasardl
érkez6 ellenparancsokkal. Az o0sszeeskiivoknek le kellett
volna valasztaniuk a Wolfsschanze kommunikacidjat, meg
kellett volna szerezniilk a berlini radiot és a fontos
kormanyzati épilileteket, valamint Orizetbe venni a part és
az SS vezetoit. A tervet tobbszor finomitottak, de a

végrehajtds napjan kiderilt, hogy a részletek nem
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mindenutt vannak biztositva.

A politikai parancsok is el6 voltak készitve. A puccsot
nem akartdk nyilt katonai diktatiraként bemutatni. A
hivatalos kozlemények a rend helyreallitasardl, a
partvezetés allitdlagos arulasardl és egy Uj allamhatalom
létrejottérdl szoéltak volna. Az 10Uj vezetés névsorai és
feladatai tobb valtozatban Iléteztek. A gyors politikai
legitimacid azért volt fontos, mert a hadsereg szamara is el

kellett magyarazni, kinek engedelmeskedjen.

A Valkilr-terv egyik legérdekesebb paradoxona, hogy az
osszeeskiivok a diktatira sajat szervezeti logikdajat
probéltak ellene forditani. Nem tomegfelkelést szerveztek,
hanem parancsokat. Nem forradalmi miliciat allitottak fel,
hanem a meglévé hadsereget akartak atiranyitani. Ez
tokéletesen megfelelt tarsadalmi helyzetiknek és
gondolkodasuknak, de egyben korlatozta is éket. Ha a
parancs hitelessége megingott, vagy kideriilt, hogy Hitler

él, a fegyelmi rendszer azonnal visszafordulhatott ellenik.

A terv végul azért omlott 0ssze, mert tobb feltétel
egyszerre nem teljesiilt. Hitler talélte a bombéat. A hir
bizonytalanul és késve jutott Berlinbe. A kommunikacios
csatornakat nem sikerilt teljesen lezdrni. A parancsnokok
egy része kivart. Goebbels kapcsolatba tudott 1épni
Hitlerrel. A ValklGr nem volt rosszul elképzelt terv, de egy

olyan rendszer ellen iranyult, amelyben a személyes
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Fihrer-lojalitds és a kommunikdcid ellendrzése egyitt
dontott. Amikor kiderilt, hogy a diktator él, a puccs jogi

fikcidja elvesztette erejét.

F¢6 forrdsok: Peter Hoffmann, Part VII-VIII, kiilonésen a ,Valkyrie” és
»~Communications Planning” fejezetek; Joachim Fest, 8. fejezet.

111



HATTERGYAR 19. Valkir - hogyan akarték elfoglalni Németorszagot?

20. 1944. julius 20. - orarol
Orara

1944. julius 20-an reggel Stauffenberg Berlinbdl
Kelet-Poroszorszagba repilt. A Wolfsschanzéban Hitler
katonai helyzetértékelésén kellett részt vennie. Taskajaban
robbanéanyag és id6zit6 volt. Az 6sszeeskiivés hénapok ota
készilt, de a mnap sikere néhany percre, néhdany
telefonhivasra és néhany ember dontésére szikilt. A

rendszer egész apparatusa ellen egy olyan miuivelet indult,

amelynek elsé feltétele az volt: Hitlernek meg kell halnia.

A  merénylet technikai korulményei  kezdettdl
kedvezétlenil alakultak. Az eligazitast nem a fold alatti
bunkerben, hanem eqgy konnyebb szerkezetl
targyalébarakkban  tartottdk.  Stauffenbergnek  két
robbanécsomag allt rendelkezésére, de az elOkészitést
megszakitottak, kevés ideje volt, és sériult kezével is
nehezebben dolgozott; végiul csak az egyik csomagot
élesitette. A taskat Hitler kozelében, a nagy targyaléasztal
egyik massziv labanal helyezte el, majd azzal az uruggyel
hagyta el a termet, hogy telefonalnia kell. A forrasok nem
egyértelmiiek abban, hogy a taskat ezutan elmozditotték-e.
Biztosabb tényez6, hogy a barakkos helyszin, a massziv
tolgyfaasztal és az, hogy csak egy robbandcsomag

mikodott, jelent6sen novelte Hitler tulélési esélyét.
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12 o6ra 42 perc koriul a bomba felrobbant. A barakk
sulyosan megrongalddott, tobben haldlosan
megsebestiltek, Hitler azonban életben maradt. Ruhaja
megseérilt, dobhartyaja és teste is sériiléseket szenvedett,
de rovid idén belil képes volt taldlkozni Mussolinival. A

merénylGk legfontosabb feltétele tehat nem teljesiilt.

Stauffenberg azonban a robbanas utan Ugy tavozott a
féhadiszallasrol, hogy meg volt gy6zddve Hitler halalardl.
A kordonokon atjutva elérte a repuldteret, és Berlin felé
indult. A févarosban kozben bizonytalan hirek érkeztek. Az
osszeeskiivok nem inditottdk azonnal teljes erdvel a
Valkirt. Ez a késlekedés dontének bizonyult. Ha a puccs
els6 érdjaban lezarjak a kommunikdaciét és mozgédsitjak a
sziikséges egységeket, legalabb atmenetileg kész helyzetet

teremthettek volna.

A Bendlerblockban, a Tartalék Hadsereg kozpontjaban
Stauffenberg délutdn megérkezve igyekezett felgyorsitani
az esemenyeket. A parancsokat kikiuldték, és tobb helyen
valéban megkezd6dott a mozgdsitas. Parizsban az
osszeeskiivokhoz kapcsolodd katonai vezetés sikeresen
orizetbe vett SS- és biztonsagi vezetéket. Mas varosokban
is érkeztek parancsok a naci szervezetek lefegyverzésére.
A puccs tehat nem kizarélag berlini terv maradt; néhany
orara Németorszdg és a megszallt Eurépa tobb pontjan

valddi mozgas kezdddott.
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Berlinben azonban a legfontosabb célok koziil tobb
elmaradt. A radié nem kerilt idében az 0Osszeeskiivok
kezére. Joseph Goebbels propaganda-minisztert nem
tartdztattak le azonnal. Amikor Otto Ernst Remer O6rnagy
egysége parancsot kapott a kormdanyzati negyed
biztositdsara és Goebbels Orizetbe vételére, a miniszter
telefonkapcsolatba léptette Hitlerrel. Remer sajat fiilével
hallotta a Fiuhrer hangjat. Ett6l a pillanattdl kezdve
szamdara nem volt kétséges, hogy a puccsparancsok hamis

politikai alapra épilnek.

A Bendlerblockon belil is megfordult az eréviszony.
Fromm, aki kordabban kivart, igyekezett elhatarolodni az
osszeeskiivoktll. Fegyveres 0sszecsapas €s letartoztatasok
utan a puccs vezeto6i fogsagba kerultek. Fromm rogtonitéeld
eljarast rendezett, részben azért, hogy sajat érintettségét
elfedje. Stauffenberget, Friedrich Olbrichtot, Albrecht
Mertz von Quirnheimet és Werner von Haeftent az éjszaka
folyaman a Bendlerblock udvaran Kkivégezték. Beck

ongyilkossagot kisérelt meg, majd meghalt.

A kudarc gyors volt, de nem pillanatnyi. Aznap délutan
még valds esély volt rd, hogy az orszag egyes katonai
korzeteiben a parancsok végrehajtasa kiszoritja a partot és
az SS-t. A dont6 probléma az informacio volt. Aki azt hitte,
Hitler meghalt és a legfels6 katonai vezetés 0j parancsot

adott, hajlamos volt engedelmeskedni. Aki megtudta, hogy
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Hitler él, az a fenndllé eskiihoz és parancsnoki rendhez
tért vissza. A puccs igy nem egy nagy csataban, hanem a

hitelesség 0sszeomlasaban bukott el.

Az események tragédidjat fokozza, hogy az
osszeeskiivok tobb korabbi kisérlet utan végre eljutottak
odaig, hogy a bomba valdban felrobbant Hitler kozelében,
és a Valkilr parancsai is elindultak. Az egyetlen élesitett
robbandocsomag, a barakk és a massziv targyaldasztal
fizikai adottsdgai, a berlini késlekedés és a fennmaradod
telefonkapcsolatok egylittesen dontének bizonyultak. A
torténelem azonban nem véletlenek listaja. A kudarc
mogott strukturalis gyengeségek is alltak: a résztvevok
szik kore, a hadsereg megosztottsdga, a kommunikdacio
elégtelen ellendrzése és Hitler személyes tekintélyének

fennmaradasa.

Jalius 20. ezért egyszerre volt katonai muivelet, politikai
puccs és erkolcsi demonstracid. Gyakorlati céljat nem érte
el. Hitler még kilenc hénapig folytatta a haborut, és a
megtorlas az ellenallas széles halozatat semmisitette meg.
Mégis ez lett a német ellendllds legismertebb datuma,
mert ezen a napon a rendszer belsejébdl érkezé ellenfelek
valéban megkisérelték atvenni az allamhatalmat. A kudarc
nem torolte el a tényt, hogy a kisérlet megtortént.

Fo6 forrdsok: Peter Hoffmann, Part IX; Joachim Fest, 9. fejezet; Wolfgang
Benz, 13. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, ,Codewort Walkture”.

115



HATTERGYAR 20. 1944, jalius 20. - 6rarél 6rara

21. Hitler bosszuja

A julius 20-i merénylet utdn Hitler nem elégedett meg
azzal, hogy a kozvetlen résztvevoket megbiintesse. A
kudarcot arra haszndalta fel, hogy az ellenzék szélesebb
koreit is felszamolja, és egyben példat statualjon
mindazoknak, akik a héabord utolsé szakaszdban a
rendszerrel szembeni engedetlenségen gondolkodtak. A
nyomozas ezért nem egyetlen blinigy volt, hanem politikai

tisztogatas.

A Gestapo azonnal megkezdte a kapcsolati héalok
feltérképezését. A  Bendlerblockban taldlt iratok,
kihallgatasok, korabbi megfigyelések és személyes
cimjegyzékek ujabb neveket adtak. A konspirdcidé sajat
természete itt fordult az Osszeeskiivék ellen: azok a
kapcsolatok, amelyek évek alatt bizalmi halézatot hoztak
létre katonak, diplomatdk, hivatalnokok és politikusok
kozOtt, a nyomozas szamdara egymashoz vezetld szalakka

valtak.

A letartdztatottakat nem azonos moddon kezelték.
Egyeseket honapokig hallgattak ki, masokat gyorsan
birosdg elé allitottak. A kinzds, a csalddtagok fenyegetése
és a pszicholdégiai nyomds mind része volt a
vizsgalatoknak. Hitler kilonosen dithos volt a katonai és

arisztokrata résztvevokre, mert az 0Osszeeskuvést
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személyes arulasként élte meg. Propaganddja egy ,Kkis
klikk” tettének probalta bedllitani a merényletet, mik6zben
a nyomozas éppen azt mutatta meg, hogy a kapcsolatok a

tarsadalom tobb rétegébe nyultak.

A Volksgerichtshof perei a naci igazsagszolgaltatas
leglatvanyosabb politikai szinhazai kozé tartoztak. Roland
Freisler nem semleges birdként viselkedett, hanem a
vadlottak megaldzasat és politikai megsemmisitését
tekintette feladatédnak. A targyalasokat filmezték is. A
vadlottakat gyakran ov és megfelel6 ruhazat nélkil
vezették elé, Freisler pedig kiabdlva szakitotta félbe 6ket.

A haldlos itéletek sokszor elore eldontottnek tuntek.

A kivégzések modja is a megtorlas tizenetéhez tartozott.
A rendszer tobb elitéltet Plotzensee bortonében végzett ki,
és Hitler utasitdsara a folyamatot kilonosen megalazova
tették. A cél nemcsak az élet elvétele volt, hanem az
ellendllék emlékezetének megtorése. A hozzatartozékat
gyakran nem tajékoztattdk rendesen, a holttestek sorsarél

sem rendelkezhettek szabadon.

A megtorlas kiterjedt a csalddokra is. A Sippenhaft elve
alapjan hozzatartozokat tartoztattak le vagy vittek
taborokba, gyerekeket valasztottak el szileiktdl. A
kollektiv biintetésnek nem volt valdodi jogi alapja; a
rendszer a csalddi kapcsolatot politikai felelésséggé

valtoztatta. Ez kilonosen vildgosan mutatta, mennyire
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tavol keriult a Harmadik Birodalom a hagyomanyos

bintet6jog személyes feleldsségi elvétol.

A nyomozas soran olyanok is a Gestapo kezére kertlltek,
akik nem vettek részt kozvetleniil a julius 20-i miiveletben,
de az ellenallds mas koreihez tartoztak. Dietrich
Bonhoeffer, Wilhelm Canaris és Hans Oster sorsa is
osszekapcsolodott a feltart iratokkal. A habord utolso
heteiben, amikor a rendszer 0sszeomlasa mar nyilvanvalo
volt, tobb foglyot még kivégeztek. A diktatira sajat

végoraiban sem mondott le a bosszurol.

A megtorlas politikai célja rovid tavon teljesilt. A
szervezett katonai és polgari ellendllas magja
megsemmisilt, a fennmarad6 kritikusok pedig még
ovatosabba valtak. A habora utolsé honapjaiban mar alig
maradt lehetdség nagyszabasu bels6é akciéra. Ugyanakkor
a megtorlas hosszabb tdvon éppen azt bizonyitotta, amit
Hitler tagadni akart: az oOsszeeskiivés nem néhany
elszigetelt tiszt pillanatnyi lazadasa volt, hanem évek alatt
kialakult, sokféle kapcsolatbél all6 ellenzéki kozeg.

Fo forrdsok: Peter Hoffmann, Part X; Joachim Fest, 10. fejezet; SPIEGEL
Geschichte 2/2019, a julius 20. utdni megtorldsrol szolo részek.
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22. Az utolso hatar -
dezertalas,
szolgalatmegtagadas,
yarulas”

A katonai szolgalat megtagadasa és a dezertdlas sokaig
a német ellenallas torténetének peremén maradt. Ennek
oka érthetd: az allamcsinyt tervez6 tisztek politikai célja
vildAgosan megfogalmazhaté, mig egy szokott katona
motivacidjarél gyakran kevés forras maradt. Rdadasul a
katonai kultirdban a dezertdldas hagyomdanyosan
gyavasagnak és aruldsnak szamitott. A Harmadik
Birodalom bukasa utan ez a szemlélet még évtizedekig
tovabb élt.

A naci allam kiilonosen keményen biintette a katonai
engedetlenséget. A haboru radikalizdalédasaval a katonai
birésagok egyre tobb halalos itéletet hoztak dezertalasért,
,hadier6-rombolasért” és mads, tag értelemben vett
fegyelmi blincselekményekért. A cél az elrettentés volt. A
vezetés tudta, hogy a frontok O0sszeomlasaval a kényszer
jelentésége novekszik, ezért a katonak szamara viladgossa
akarta tenni: a menekiillés kockdzata akar nagyobb lehet,

mint a harcé.
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Mégsem lehet minden dezertért automatikusan politikai
ellendlléonak tekinteni. A motivaciok kozott ott volt a
félelem, a kimeriltség, csaladi ok, konfliktus a felettessel,
a haboru értelmetlenségének felismerése és tudatos
naciellenesség is. Egyesek kulfoldi ellenallasi
csoportokhoz vagy partizanokhoz csatlakoztak, masok
egyszerlien elrejtoztek. A torténésznek ezért esetrél esetre

kell vizsgalnia, mi allt a dontés mogott.

Mégis van egy pont, ahol a politikai jelentés
fuggetlenedik a személyes inditéktél. A Harmadik
Birodalom totdlis habortja minden katonat a rendszer
katonai céljanak eszkozévé tett. Aki kivonta magat a
szolgalatbdl, objektive gyengitette a hadigépezetet. Ez
onmagaban még nem bizonyitja az ellenalloi tudatot, de
megmagyarazza, miért kezelte a rezsim a dezertalast

politikai fenyegetésként.

A lelkiismereti szolgalatmegtagaddk kozott kiilonleges
helyet foglaltak el Jehova Tanui. Vallasi meggydz6déesiikbdl
kovetkezdéen nem voltak hajlandék Hitlerre eskiit tenni,
fegyvert fogni vagy a mnaci 4&llam bizonyos ritualis
kovetelményeit elfogadni. A rendszer sulyosan iuldozte
Oket. Tobbeket kivégeztek, masok koncentraciés taborba
keriltek. Esetiik jol mutatja, hogy a politikai ellenallas
nem feltétleniil politikai ideoldgiabdl indul: a vallasi

parancs is kozvetlen Osszeiitkozésbe kerilhetett az allam

120



HATTERGYAR 22. Az utolsé hatér - dezertdlds, szolgalatmegtagadas, ,4...

totdlis lojalitasigényével.

A haborud utan a dezertdérok rehabilitaciéja kiillonosen
lassan haladt. A tarsadalomban sokdig er6s maradt az
elképzelés, hogy a fronton maradé katona ,teljesitette
kotelességét”, a szokevény pedig magara hagyta tarsait.
Ez az erkolcsi kép azonban figyelmen kivil hagyta a
habora jellegét. Egy agressziv, népirtd rendszer
habortjadban a katonai kotelesség fogalma nem kezelhet6

ugyanugy, mint egy demokratikus allam védelmében.

A dilemma nem oldhaté fel egyszeril jelszoval. Lehetett
bator és gyava dezertér, ahogy lehetett bator és bilinos
frontkatona is. A lényeg az, hogy a Harmadik Birodalom
katonai igazsdgszolgaltatasanak itéleteit nem tekinthetjiuk
semleges mércének. A rendszer a sajat fennmaradasat
nevezte ,hlségnek”, és minden kivonulast ,arulasnak”. A
késObbi demokratikus emlékezetnek ezért ujra kellett
értékelnie, mit jelentett egy blinos parancsrendben nemet

mondani.

Az ellendllas torténetébe a dezertalas azért tartozik
bele, mert megmutatja a legalsé szint(i dontés politikai
sulyat. Nem mindenki férhetett hozza Hitlerhez bombaval,
nem mindenki irhatott programot egy 0j Németorszagrol.
Egy kozkatona szamdara a rendszerrel valé szakitas
legvégso6 formaja néha az volt, hogy egyszeriien nem ment

tovabb. A tett torténeti értékét nem a romantika, hanem a
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konkrét korulmények alapjan kell megitélni.

Fo forrdsok: Wolfgang Benz, 12. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, a
dezertdlds és utolagos megitélése.
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Kozjatek XI. Az utolso hetek
- amikor mar mindenki latta
a veget

1945 tavaszara a Harmadik Birodalom katonai veresége
gyakorlatilag eldélt. A nyugati szovetségesek atlépték a
Rajnat, a Voros Hadsereg Berlin felé kozeledett, a német
varosok romokban alltak. A rendszer azonban nem valt
automatikusan kevésbé veszélyessé. Eppen ellenkezéleg: a
haboru utols6 heteiben a vezetés egyre gyakrabban

kovetelt végsoOkig tarté harcot, és a visszavonulast,

megadast vagy , defetizmust” halallal fenyegette.

Ez a helyzet 4j tipusu ellenallast hozott létre. Helyi
katondk és civilek egy része mar nem orszagos politikai
fordulatot akart, hanem sajat varosat megovni az
értelmetlen pusztitastol. A fehér zaszlo kitlizése, egy hid
felrobbantdsanak megakaddlyozasa, a helyi ndci vezetés
lefegyverzése vagy a szovetségesekkel vald
kapcsolatfelvétel ebben a kornyezetben életveszélyes
cselekedet lehetett.

A SPIEGEL Geschichte kronoldgidja kiemeli az 1945.
aprilis 28-i bajor eseményt. Rupprecht Gerngross szazados
vezetésével a Freiheitsaktion Bayern Minchen kornyékén
radioaddkat foglalt el, és a naci rendszer megdontésére,

valamint a haboru befejezésére szdlitott. Az akcidét SS-erék

123



HATTERGYAR Ko6zjaték XI. Az utolsé hetek - amikor mar mindenki latta ...

leverték. A torténet azért figyelemre méltd, mert alig
néhany nappal a vég el6tt is voltak, akiknek fegyverrel
kellett szembefordulniuk a rendszerrel ahhoz, hogy a

nyilvanvalé vereséget politikailag is kimondhassak.

Hitler ekkor mar olyan parancsokat adott, amelyek a
sajat katonait is azonnali kivégzéssel fenyegették, ha
visszavonuldst rendelnek el. A jogallami forma maradéka is
eltint: a blntetés és a parancs kozotti kiulonbséget
felvaltotta a kozvetlen erdszak. A diktatira végérai igy
kiulonosen vildgosan mutattdk meg, hogy a rendszer
szamdara a sajat fennmaradasa fontosabb lett a német

lakossag életénél.

Az ellendllas késoéi formai nem tudtak orszagos politikai
fordulatot  létrehozni. A  szovetséges  hadseregek
elérenyomulasa dontotte el a haborat. Helyi szinten
azonban napokat, épilleteket és emberéleteket lehetett
megmenteni. A cselekvés célja egyre kevésbé a jovo
allamanak megtervezése, és egyre inkabb a pusztitas

azonnali megallitasa lett.

Ez visszavezeti a torténetet az ellendllas tag
fogalmdhoz. 1933-ban a kérdés az volt, megvédhet6-e még
a demokratikus rend. 1939-ben Elser azt akarta
megakadalyozni, hogy Hitler habortja kiteljesedjen.
1944-ben Stauffenbergék allamcsinyt prébaltak. 1945

aprilisaban néhdny ember mar csak azt akarta elérni, hogy
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ne kelljen még egy utcdnak, hidnak vagy csalddnak
elpusztulnia egy elveszett haboruért. A célok szikiiltek, de

a nemet mondas jelentése megmaradt.

F6 forrdsok: SPIEGEL Geschichte 2/2019 kronologidja; Wolfgang Benz
0sszegzo ellendlldsfogalma.
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23. Miert nem gyozott az
ellenallas?

A kérdés els6 pillantdsra egyszeriinek tinik: ha ennyi
kilonb6zé ember gyullolte Hitlert, miért nem tudtak
megdonteni? A valasz azonban nem egyetlen hibdban
rejlik. Nem volt olyan pillanat, amikor egy egységes
ellendlldsi mozgalom egyetlen kozpontbdl, vilagos
stratégiaval szemben allt volna a rendszerrel. Kilonallo
csoportok, eltér6 tarsadalmi kozegek és mas-mas
idépontban radikalizdl6dé emberek mukodtek. A diktatira
ezzel szemben rendelkezett az dallam, a rendorség, a
propaganda és hosszu ideig a tarsadalmi tobbség

tamogatdsanak jelentls részével.

Az elsé ok a terror volt. Mar 1933-ban megmutatkozott,
hogy a rendszer nem hagy hagyomanyos politikai
ellenzéket muikodni. A partok, szakszervezetek és
egyesiiletek felszdmolasaval eltint az a szervezeti
infrastruktira, amely demokratikus koriulmények kozott
tomeges tiltakozast képes létrehozni. Aki ezutdn politizalni
akart, konspirdciora kényszerilt. A konspiracié pedig
sziikségszerlien kis létszamu, bizalmi csoportokat hozott

létre.

A masodik ok a tarsadalmi tdmogatdas volt. Hitler uralma

nem kizardlag félelemre épilt. A harmincas évek
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gazdasagi és kilpolitikai sikerei, a nemzeti megalaztatas
meghaladdsanak érzése és a propaganda sokak szamara
legitimaciot adott. Az ellendllék nem egy népszeritlen
zsarnok mogott rejtéz6 Ures allammal alltak szemben.
Sajat csaladjukban, munkahelyikon és tarsadalmi

kornyezetiikben is taldlkozhattak lelkes hivekkel.

A harmadik ok a megosztottsag. Kommunistak,
szocialdemokratdk, konzervativok, keresztények és
katonak nemcsak mdas-mas kozegb6l jottek, hanem
egymast is gyanakvassal figyelték. A weimari koztarsasag
politikai torésvonalai nem tlntek el 1933 utan. A kozos
Hitler-ellenességbdl nem automatikusan kovetkezett kozos
jovokép. A katonai elit egy része sokdig idegenkedett a
baloldali tomegpolitikatdél; a kommunistak szamara a

konzervativ tisztek tarsadalmi vilaga volt elfogadhatatlan.

A negyedik ok az id6. Azok, akik a kezdetektol
ellenezték a rendszert, gyakran mar az els6 években
bortonbe keriltek, emigraltak vagy meghaltak. Azok a
katondk és hivatalnokok, akik késébb rendelkeztek a
rendszer megbuktatasdahoz sziikséges eszkozokkel, sokszor
csak fokozatosan fordultak Hitler ellen. Mire 1944-ben a
legnagyobb  puccskisérlet = megérett, = Németorszag
haboruban 4allt a vilag legerdsebb hatalmaival, a hadsereg
frontokon harcolt, és a feltétel nélkili megadas

kovetelménye szikitette a politikai mozgdasteret.
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Az otodik ok a véletlen és a végrehajtas hibaja. Tobb
merénylet egyszerlden technikai okbol hidsult meg. Elser
esetében Hitler néhdny perccel korabban tavozott.
Tresckow bombdja nem robbant fel. Mas alkalommal
megvaltozott Hitler programja. Julius 20-dn csak egy
robbandcsomagot élesitettek, a merényletet nem
bunkerben, hanem egy konnyebb szerkezetii barakkban
hajtottak végre, és a puccs berlini végrehajtasa is késve
indult. A torténelmi struktirdk mellett ilyen apro

korilmeények is szamitottak.

Végil ott volt a moralis és pszicholdgiai gat. Egy tiszt
szamdara sajat legfels6 parancsnokanak megolése,
eskijjének megszegése és a haboru kozbeni &allamcsiny
olyan hataratlépés volt, amelyet sokan akkor sem vallaltak,
ha Hitlert mar veszélyesnek vagy bilinosnek tartottak. A
diktatura egyik ereje éppen az volt, hogy a hagyomanyos
erényeket - engedelmesség, kotelesség, hazafisag - sajat

fennmaradasanak szolgalataba allitotta.

A kudarc tehat nem bizonyitja, hogy az ellenallas
jelentéktelen volt. Inkdbb megmutatja, milyen nehéz egy
mar megszilardult diktatirat belilr6l megdonteni. A
legtobb ellendlldé nem ugyanazt a lehetéséget kapta.
Kellner egy kisvarosi hivatalnokként a szavak és a
dokumentalas terén  cselekedhetett. Edith  Wolff
rejtekhelyeket és élelmiszerjegyeket szerzett. A Scholl
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testvérek roplapokat irtak. Stauffenberg pedig olyan
pozicidoba kerult, ahol bombat vihetett Hitler kozelébe.
Mindegyik torténetben mas volt a mozgastér, de ugyanaz a
kérdés: mit lehet tenni abbdl, ami ténylegesen
rendelkezésre all?

F6 forrdsok: valamennyi alapforrds, kiilénésen Wolfgang Benz 1-2.

fejezete, Peter Hoffmann 0sszegzo részei és a SPIEGEL Geschichte
Johannes Tuchel-interjuja.
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24. Hosokbol arulok,
arulokbol hosok

1945 mdjusdban a Harmadik Birodalom osszeomlott, de
ezzel nem doOlt el azonnal, hogyan emlékezzen
Németorszag azokra, akik Hitler ellen fordultak. A haboru
utdni tdrsadalom jelentds része maga is szolgalt a rendszer
intézményeiben, harcolt a Wehrmachtban, tagja volt naci
szervezeteknek vagy alkalmazkodott a diktatirahoz. Az
ellendllék emléke ezért kényelmetlen kérdést tett fel: ha

volt lehet6ség nemet mondani, akkor mit jelent azok

felel6ssége, akik nem mondtak nemet?

A jalius 20-i osszeeskiivOoket sokan még hosszu ideig
hazadrulénak és eskiiszegonek tekintették. Kilonosen a
katonai kozegben élt tovabb az a gondolat, hogy haboru
idején a vezeto ellen fordulni a bajtarsak elarulasa. A naci
propaganda ,kis klikkrél” szolé képe meglepéen tartosnak
bizonyult. A demokratikus Nyugat-Németorszag hivatalos
emlékezetében ugyan egyre fontosabb lett a julius 20., a

tarsadalmi elfogadottsag lassabban valtozott.

A Dbaloldali ellendllds megitélését a hideghaboru
osztotta ketté. Az NDK a kommunista ellendllast tette
allami identitasa kozpontjava, és sajat rendszerét az
antifasiszta hagyomany folytatasaként mutatta be. A

Szovetségi Koztarsasag ezzel szemben kezdetben inkabb a
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konzervativ, keresztény és katonai ellendllast emelte ki. A
Rote Kapelle szovjet kapcsolatai vagy a kommunista
foldalatti mozgalom torténete emiatt Nyugaton hossza

ideig gyanuval terhelt maradt.

A Fehér Roézsa emlékezete konnyebben valt kozos
nemzeti orokseggeé. A fiatal diakok, akik roplapokkal 1éptek
fel a diktatara ellen, kevésbé voltak beilleszthet6k a
hideghdborus katonai és ideolégiai vitakba. Sophie Scholl
kilonosen er6s erkolcsi jellé valt. Az emlékezetnek
azonban itt is van kockazata: a torténeti alakbél konnyen
minden aktualis tiltakozas altalanos szimbéluma lesz,

fuggetlenil a korilmények kozotti killonbségtol.

A dezertérok rehabilitdcidja még nehezebb volt. A
katonai birosagok altal elitéltek kozil sokan évtizedekig
jogilag és tarsadalmilag is az ,aruld” kategdriaban
maradtak. Csak késén valt szélesebb korben elfogadott],
hogy a néaci katonai igazsagszolgaltatds maga is egy
jogellenes rendszer eszkoze volt, és itéleteit nem lehet
automatikusan legitimnek tekinteni. Hasonléan késén

semmisitették meg a Volksgerichtshof szamos itéletét.

Friedrich Kellner sorsa masfajta emlékezeti problémat
mutat. O nem vAalt orszdgos hdéssé kozvetleniil a hdboru
utan. Napldja hosszu id6én at csaladi dokumentum maradt,
és csak  évtizedekkel kés6bb  kapott nagyobb

nyilvanossagot. Ez azt jelzi, hogy az ellenallas emlékezete
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nem egyszerien a legnagyobb tetteket valasztja Ki.
Szikség van  forrdsok  megOlrzésére, kutatokra,
csaladtagokra és intézményekre is ahhoz, hogy egy

torténet bekeriiljon a k6zos emlékezetbe.

A 21. szdzadban Uj probléma jelent megq: az ellenallok
politikai  kisajatitasa. Kilonbozé mozgalmak sajat
konfliktusaikat hasonlitjak a naci diktatirahoz, és Sophie
Scholl vagy Stauffenberg nevével probaljak moralisan
igazolni magukat. A torténeti analégia azonban konnyen
hamissa valik. Demokratikus jogallamban ellenzékinek
lenni nem ugyanaz, mint olyan diktaturaban cselekedni,

ahol egy roplap halalos itélethez vezethetett.

A német ellenallds emlékezete ezért nem lezart orokség.
Minden nemzedék 1j kérdéseket tesz fel rola. A fontos az,
hogy a multat ne egyszeri politikai jelvényként hasznalja.
Stauffenberg, Scholl, Elser, Wolff, Kellner és a tobbiek
eltéré emberek voltak, eltéré motivaciokkal és cselekvési
lehet6ségekkel. Tiszteletik nem abbol kovetkezik, hogy
minden mai ugyet hozzajuk hasonlitunk, hanem abbdl,
hogy megprobaljuk pontosan megérteni, milyen kockazatot
vallaltak a sajat korukban.

F6 forrdsok: Wolfgang Benz, 14. fejezet; SPIEGEL Geschichte 2/2019, az

ellendllds utoééletérdl és politikai kisajdtitdsdrol szolo irdsok; Joachim Fest
zdrofejezete.
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25. Epilogus - Nem
mindenki volt hos, de
lehetett nemet mondani

A Harmadik Birodalom torténetének egyik
legnyugtalanitobb tanulsdga nem az, hogy minden
embernek hdéssé kellett volna valnia. Ilyen erkolcsi
kovetelményt utélag konnyd  megfogalmazni, de
torténetileg kevéssé segit. A diktatura tudatosan ugy épilt
fel, hogy a cselekvés arat novelje: elveszitse az ember a
munkdjat, szabadsdgat, csalddja biztonsagat vagy az
életét. A valodi kérdés inkabb az, hogy a rendszernek

sikerilt-e teljesen eltorolnie a valasztas lehetdségét.

A konyv torténetei alapjan a vdalasz nem. A vdlasztas
tere szik lehetett, de nem tint el. Georg Elser egyediil
jutott el a merénylet gondolataig. Edith Wolff tildozotteket
segitett és zsido fiatalok tulélési halézatat tamogatta. A
Fehér Rézsa tagjai roplapokat készitettek. Friedrich
Kellner naplét irt, hireket adott tovabb és nem volt
hajland6é belesimulni a helyi naci kozegbe. Henning von
Tresckow és Stauffenberg a hadsereg belsejébdl forditotta
a katonai szervezet eszkozeit a diktator ellen. Masok
egyszerien rejtekhelyet adtak, nem tettek eskiit, vagy

elhagytak a hadsereget.
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Ezek a tettek nem azonosak. Nem kell 6ket egyetlen
erkolcsi kategéridba kényszeriteni. A zsidé csaladot
bujtaté asszony nem ugyanazt csindlta, mint a bombat
élesit6 tiszt; a naploiré nem ugyanazt kockaztatta, mint a
Gestapo altal keresett foldalatti aktivista. Az ellenallas
torténetének ereje éppen abban 4all, hogy kilonbo6zo

helyzetekben mutatja meg a lelkiismeret miikodését.

Azt sem szabad elfelejteni, hogy az ellenallok kozott
voltak késén ébredok. Egyesek korabban szolgaltdk a
rendszert, elfogadtak kiulpolitikai sikereit, vagy nem
tiltakoztak olyan bilinok ellen, amelyek mar masokat
sujtottak. Az utokor hajlamos a végsd bator dontésbdl
egész életre szolé erkolcsi kovetkezetességet gyartani. Ez
nem sziukséges. A valtozas képessége oOnmagaban is
torténeti jelent6ségli. Az ember nem azért valik
ellendlléva, mert soha nem tévedett, hanem mert egy

ponton mar nem hajlandé tovdabbmenni ugyanazon az uton.

Friedrich Kellner napléja ebben kiilonleges végszé. O a
haboru alatt Gjra és Ujra azt kérdezte, hogyan engedhette
a német tarsadalom, hogy a szabadsagjogokat ilyen
gyorsan felszamoljdk, és hogyan hihetett ennyire a
propagandanak. Keserilien latta, hogy Németorszag sajat
erejébol aligha képes megszabadulni a rendszertdl. Ebben
igaza lett: Hitlert végil nem a német ellenallds dontotte

meg, hanem a szovetséges hadseregek katonai gydzelme.
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Ez azonban nem teszi foloslegessé az ellendllas
torténetét. Eppen ellenkezbleg. Ha egy diktatura csak
kilsé erdvel bukott meg, killonosen fontos tudni, hogy
belil sem volt teljes az erkolcsi egyformasag. Voltak
emberek, akik felismertek valamit a biin természetébol, és
ezért szembefordultak a kornyezetiikkkel. Nem mentették
meg Németorszagot a haborutdl és a népirtastdl, de
megoriztek valamit abbol a politikai és erkolcsi
hagyomdnybdl, amelyre a diktatira utan 0j rendet lehetett

épiteni.

Az ellenallas legmélyebb kérdése ezért nem az, hogy
~megnyerte-e” a torténelmet. A legtobb ellenallo életében
nem nyert. Elsert meggyilkoltak. A Scholl testvéreket
kivégezték. Stauffenberget a merénylet éjszakajan
lel6tték. Bonhoeffer néhany héttel a haboru vége eldtt halt
meg. Sok névtelen ember bortonben, tdaborban vagy
kivégzlhelyen végezte. A tettiik mégis cafolta a diktatdra

egyik legfontosabb allitdsat: hogy nincs mas valasztas.

Egy demokratikus tarsadalomban az ellenallas oroksége
nem az, hogy minden politikai konfliktust diktaturaként
értelmezziink. Eppen ellenkezdéleg. A demokracia értéke
abban all, hogy a tiltakozashoz, vitdhoz, valasztashoz,
sajtohoz és politikai szervezédéshez nem kell életet
kockaztatni. A Hitlerrel szembeni ellenallds emlékezete

ezért nem a demokratikus intézmények lebecsiilésére,
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hanem megbecsiilésére tanit. Azok az emberek, akiknek
egyetlen roplapért is meg kellett halniuk, kiilonosen

vilagossa teszik, milyen nagy politikai érték a szabad szé.

A kérdés, amellyel kezdtiink - ,én vajon megtettem
volna?” - véglul megvdalaszolhatatlan marad. Senki nem
tudja biztosan, hogyan viselkedne egy olyan helyzetben,
amelyben a félelem, a propaganda, a tarsadalmi nyomas és
a személyes kockazat egyszerre hat. A torténelmi tudas
nem azért kell, hogy utdlag hdsnek képzeljik magunkat.
Azért kell, hogy hamarabb felismerjuk azokat a
folyamatokat, amelyek egyszer majd hdsiességet
kovetelnének.

Fo forrdsok: Friedrich Kellner, My Opposition; Wolfgang Benz, 1. és 14.
fejezet; Joachim Fest zdrofejezete; SPIEGEL Geschichte 2/2019.
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Kronologia - a német
ellenallas fontosabb
allomasai

1933. januar 30. - Hindenburg Adolf Hitlert birodalmi
kancellarra nevezi Kki.

1933. februar 28. - A Reichstag-tliz utdn kiadott
sziilkségrendelet sulyosan korlatozza az alapjogokat; tomeges
letartoztatasok kezdddnek.

1933. marcius 23. - A felhatalmazasi torvény lehet6vé teszi a
parlament megkerilését. Az SPD képviseldi ellene szavaznak.

1933 tavasza-nyara - Felszamoljadk a fuggetlen
szakszervezeteket és a politikai partokat; megkezdddik a
kommunista, szocidldemokrata és mas ellenzéki halézatok
foldalatti mikodése.

1934. janius 30. - A Rohm-puccs soran a rendszer torvénytelen
gyilkossagokkal szamol le az SA vezetésével és mas
ellenfelekkel.

1935-1936 - Egyhazi és politikai korokben szaporodnak a
rendszerrel szembeni tiltakozasok; Elisabeth  Schmitz
memorandumot készit a zsidouldozésrol.

1937. junius - Jehova Tanui orszagos roplapakcidéban
tiltakoznak a naci allam ellen.

1938 nyara-6sze - Ludwig Beck és mas katonai vezetdk Hitler
csehszlovdkiai  politikdja ellen fordulnak; puccstervek
készilnek.

1938. szeptember - A mincheni megallapodds Hitler
diplomaciai sikere lesz, és szétzildlja a készilé6 katonai
allamcsiny politikai alapjat.
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1938. november 9-10. - Orszagos pogrom a zsidék ellen. A nyilt
erdszak tobb késdbbi ellendllo szamara erkolcsi fordulépont.

1939. november 8. - Georg Elser bombdja felrobban a
mincheni Biurgerbraukellerben; Hitler néhany perccel
kordbban tavozik.

1940-1941 - Egyhazi tiltakozasok er6sodnek a fogyatékkal él6k
meggyilkoldsa ellen. A keleti habora és a tomeggyilkossagok
hirei radikalizaljak az ellendllas egy részét.

1941-1942 - Ifjusagi csoportok roplapokat terjesztenek és
kulfoldi radidadasokat hallgatnak; tobb fiatalt sulyosan
elitélnek.

1942 nyara - Megjelennek a Fehér Rézsa els6 roplapjai
Munchenben.

1942 - A Gestapo felszamolja a ,Rote Kapelle” néven
osszefogott haldzat jelentds részeét; tobb tagot kivégeznek.

1943. februdar 18. - Hans és Sophie Scholl roplapokat terjeszt a
mincheni egyetemen; letartoztatjak oket.

1943. februar 22. - Hans és Sophie Schollt, valamint Christoph
Probstot kivégzik.

1943. februar-marcius - A berlini Rosenstrale tiltakozas
résztvevoi fogva tartott hozzatartozoik szabadon bocsatasat
kovetelik.

1943. marcius - Tresckow kore bombat helyez Hitler
repulégépére; a szerkezet nem robban fel.

1943-1944 - A Valkur-tervet az oOsszeeskuvok fokozatosan
allamcsinytervvé alakitjak.

1944. januar - Helmuth James Graf von Moltkét letartéztatjak.

1944. jalius 20. - Stauffenberg bombat helyez el a
Wolfsschanzéban; Hitler tuléli. Berlinben megindul, majd
estére 0sszeomlik az allamcsiny.
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1944. jalius 20-21. éjszaka - Stauffenberget és tobb tarsat
kivégzik a Bendlerblock udvaran.

1944 augusztusatél - A Volksgerichtshof kirakatperek
sorozataban itéli haldlra a julius 20-i 0sszeeskiivés résztvevoit
és kapcsolataikat.

1945. aprilis - Georg Elsert Dachauban, Dietrich Bonhoeffert és
tobb mas ellenallét Flossenbiirgben kivégzik.

1945. majus 8. - Németorszag feltétel nélkul kapitulal; a
Harmadik Birodalom véget ér.
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Kislexikon - szemeélyek és
csoportok

Friedrich Kellner (1885-1970) - Szocidldemokrata igazsagugyi
tisztviseld. 1939 és 1945 kozott titkos naploban dokumentéalta a
naci propagandat, a haborut és a rendszer blineirdl hozza eljuto
hireket.

Pauline Kellner (1888-1970) - Friedrich Kellner felesége, aki
férjéevel egyutt megtagadta a naci szervezetekhez vald
alkalmazkodast, és segitett a veszélyes naplé megolrzésében.

Georg Elser (1903-1945) - Asztalos, aki 1939. november 8-an
onalléan elGkészitett bombamerényletet hajtott végre Hitler
ellen a muncheni Burgerbraukellerben.

Edith Wolff (1904-1997) - Berlini zsidé szarmazasu ellendlld, a
Chug Chaluzi egyik szervezdje; 1uldozotteknek szerzett
papirokat, élelmet és rejtekhelyet.

Jizchak Schwersenz (1915-2005) - Zsidé pedagdgus és cionista
ifjusagi vezetd, a Chug Chaluzi egyik kozponti alakja.

Gad Beck (1923-2012) - Berlini zsidé ellenalld, a Chug Chaluzi
tagja és késobbi vezetdje.

Zvi Aviram / Heinz Abrahamsohn (1927-2020) - A Chug Chaluzi
fiatal tagja, aki bujkalva élte tul a naci iildozést.

Konrad Heiden (1901-1966) - Ujsagir, Hitler és a
nemzetiszocialista mozgalom egyik legkorabbi és legélesebb
kortars elemzdje.

John  Heartfield (1891-1968) -  Baloldali mivész,
fotbmontdazsaival tdmadta a naci propagandat és militarizmust.

Elisabeth Schmitz (1893-1977) - Protestans teologus és tanar,
aki 1935-ben memorandumot készitett a zsidouldozés ellen.
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Dietrich Bonhoeffer (1906-1945) - Protestans teoldgus, a
Hitvallo Egyhazhoz és késébb az Abwehr koril szervez6ddé
ellenalldshoz kapcsolodott; 1945-ben kivégezték.

Clemens August Graf von Galen (1878-1946) - Munster
katolikus puispoke, aki 1941-ben nyilvanosan birdlta a
fogyatékkal él6k meggyilkolasat és a jogtalansagot.

Theophil Wurm (1868-1953) - Wirttembergi protestans
puspok, aki tiltakozott az eutanazia-program ellen.

Hans Scholl (1918-1943) - A Fehér Rozsa alapité tagja,
roplapok készitGje; 1943 februarjdban kivégezték.

Sophie Scholl (1921-1943) - A Fehér Rézsa tagja; a muncheni
egyetemen végrehajtott roplapakcié utan letartdztattak és
kivégezték.

Alexander Schmorell (1917-1943) - A Fehér Roézsa alapité
tagja, Hans Scholl kozeli tarsa; kivégezték.

Christoph Probst (1919-1943) - A Fehér Rdzsa tagja; Hans és
Sophie Schollal egyiitt itélték halalra.

Willi Graf (1918-1943) - Orvostanhallgatd, a Fehér Rozsa tagja;
kivégezték.

Kurt Huber (1893-1943) - A muncheni egyetem professzora, a
Fehér Rdzsa egyik roplapjanak szerzdje; kivégezték.

Harro Schulze-Boysen (1909-1942) - Légugyi minisztériumi
tiszt, a Gestapo 4&altal Rote Kapelle néven kezelt berlini
ellenalldsi halézat egyik kozponti alakja.

Arvid Harnack (1901-1942) - Kozgazdasz, a Rote Kapelle
halozatdnak egyik szervezdje, szovjet kapcsolatokkal;
kivégezték.

Mildred Harnack (1902-1943) - Amerikai sziiletés® irodalmar
és ellendllo, Arvid Harnack felesége; kivégezték.
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Ludwig Beck (1880-1944) - A szarazfoldi hadsereg egykori
vezérkari fénoke, a katonai ellenzék egyik tekintélyes vezetdje;
jalius 20. utdn meghalt.

Hans Oster (1887-1945) - Abwehr-tiszt, a katonai ellenallas
egyik legkovetkezetesebb szervezgje; 1945-ben kivégezték.

Wilhelm Canaris (1887-1945) - Az Abwehr vezetéje.
Ambivalens szerepe mellett szervezete tobb ellendlld szdmara
védelmet és kapcsolatokat biztositott; 1945-ben kivégezték.

Carl Goerdeler (1884-1945) - Lipcse volt fépolgarmestere, a
polgari-konzervativ ellendllas vezeté alakja, tobb terv szerint
Hitler utan kancellar lett volna.

Helmuth James Graf von Moltke (1907-1945) - Jogasz, a
Kreisaui Kor kozponti alakja; 1945-ben kivégezték.

Peter Yorck von Wartenburg (1904-1944) - A Kreisaui Kor
egyik vezetdje, julius 20. utan haldlra itélték és kivégezték.

Wilhelm Leuschner (1890-1944) - Szocidldemokrata politikus
és szakszervezeti vezetd, a polgari és katonai ellenallads fontos
kapcsolati embere.

Julius Leber (1891-1945) - Szocidldemokrata politikus és
ellenallé, aki kapcsolatban allt a julius 20-i korokkel;
kivégezték.

Henning von Tresckow (1901-1944) - Vezérkari tiszt, a Kozép
Hadseregcsoport ellenallasi korének szervezdje, tobb Hitler
elleni merényletkisérlet kezdeményezdje.

Fabian von Schlabrendorff (1907-1980) - Tresckow kozeli
tarsa, részt vett a Hitler repilégépe ellen tervezett 1943-as
bombamerényletben.

Claus Schenk Graf von Stauffenberg (1907-1944) - Vezérkari
tiszt, az 1944. jalius 20-i merénylet végrehajtdéja és a
Valkir-puccs egyik vezetdje.
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Friedrich Olbricht (1888-1944) - A Tartalék Hadsereg magas
rangu tisztje, a Valkir-terv ellendllasi célu atalakitasanak egyik
kulcsfiguraja.

Albrecht Mertz von Quirnheim (1905-1944) - Vezérkari tiszt, a
jualius 20-i osszeeskiivés vezetd résztvevije; Stauffenberggel
egylutt kivégezték.

Werner von Haeften (1908-1944) - Stauffenberg adjutdnsa, a
jalius 20-i merénylet és puccs résztvevije; kivégezték.

Erich Fellgiebel (1886-1944) - Tabornok, a hadsereg hiradé
szolgalatdnak vezetdje; az 0Osszeeskiivok kommunikacids
terveiben fontos szerepet szantak neki.

Friedrich Fromm (1888-1945) - A Tartalék Hadsereg
foparancsnoka. Tudott az ellenzéki tervekrdl, de nem
csatlakozott egyértelmiien; a puccs bukdsa utdn azonnal
kivégeztetett tobb 0sszeeskiivot.

Otto Ernst Remer (1912-1997) - A berlini 6rzaszléalj tisztje,
akit jualius 20-an a puccs végrehajtasaba probéaltak bevonni;
Hitler életben maradasanak bizonyitéka utan a rendszer
oldalara allt.

Roland Freisler (1893-1945) - A Volksgerichtshof elnoke, a
politikai perek fanatikus néci birdja.

Johannes Tuchel (1957-) - Torténész, a Gedenkstatte Deutscher
Widerstand vezetdje; a modern kutatas tagabb
ellenalldsfogalmanak fontos képviselgje.

Kreisaui Kor - Moltke és Yorck koril szervez6dd, tarsadalmilag
és politikailag sokszinl ellenallasi csoport, amely a Hitler utani
rend alapelveit dolgozta ki.

Rote Kapelle - Gestapo-gyljténév  tobb, részben
osszekapcsoldodé berlini és eurdpai ellenallasi, illetve
hirszerzési hal6zatra.
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Fehér Rdzsa - Miincheni egyetemistak és tamogatoéik ellenallasi
csoportja, amely 1942-1943-ban roplapokkal szdlitott fel a néaci
diktaturaval valo szakitdsra.

Chug Chaluzi - Berlini zsid¢ ifjisagi ellendllasi és onmentd
kozosség, amely bujkalok tulélését segitette.

Valklir - Eredetileg a Tartalék Hadsereg belsé vészhelyzeti
mozgositasi terve; az osszeeskiivok 1944-ben allamcsinytervvé
alakitottak.
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Fuggelek 1. Torténeszi vitak
- hogyan valtozott az
ellenallas keépe?

A német ellenallas kutatdsa maga is torténeti folyamat.
Az 1945 utdni els6é években a kérdés meég kozvetleniil
osszekapcsoldodott Németorszag erkolcsi és politikai
helyzetével. Az orszag romokban allt, a nurnbergi per
feltarta a rendszer blineinek egy részét, a lakossag
jelentos része pedig sajat részvételével, alkalmazkodasaval
vagy veszteségeivel probalt szembenézni. Ebben a
kozegben az ellenallok torténete egyszerre lehetett vigasz

és vad.

A korai nyugatnémet értelmezésekben kiilonos sulyt
kapott julius 20. A katonai és konzervativ 0sszeeskuvok
bizonyitottak, hogy a német allami és katonai elitben is
létezett Hitlerrel szembeni erkolcsi-politikai ellenzék. Ez
fontos volt egy olyan orszag szamara, amely vissza akart
térni a demokratikus allamok kozosségébe. Joachim Fest is
hangsulyozza, hogy az ellendllas 1éte hozzajarult ahhoz,
hogy Németorszag ne kizardlag a diktaturaval azonositva

jelenjen meg a haboru utani vilagban.

Ennek a megkozelitésnek azonban ara volt. A
munkasmozgalom, a kommunista ellendllas, a zsido

onmentés, az ifjusagi nonkonformizmus, a dezertalas és a
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hétkoznapi megtagadas kevésbé illett a reprezentativ
nemzeti torténetbe. Az dallamcsinyt el6készité tabornok
vagy fépolgarmester konnyebben kapcsolhaté a politikai
allam fogalméhoz, mint az ismeretlen munkas, aki néhany
roplapot terjesztett, vagy az asszony, aki egy zsido

ismerdst bujtatott.

A hatvanas-hetvenes évekt6l a tarsadalomtorténeti
kutatds fokozatosan kitagitotta a képet. A kérdés mar nem
csak az lett, ki akarta megdonteni Hitlert, hanem az is,
hogyan viselkedtek tarsadalmi csoportok a rendszer
integraciés nyomasaval szemben. A ,Rezistenz”, a
megtagadas, az onérvényesités és az ellenzéki magatartas
fogalmai azt prébalték leirni, hogy a totalitarius igény és a
tarsadalom kozott szamos surldodasi pont létezett.
Wolfgang Benz konyve ennek a tagabb szemléletnek egyik

osszefoglald képviselgje.

A fogalmi nyitds azonban 1j veszélyt is hozott. Ha
minden apro eltérés ellenallas, akkor a szé elvesziti
politikai és erkolcsi sulyat. Az a munkas, aki azért késett,
mert nem szeretett dolgozni, nem lesz automatikusan
szabotér. Az a polgar, aki maganbeszélgetésben
panaszkodott az élelmiszerhianyra, még nem politikai
ellenzéki. A modern kutatds ezért a cselekvés céljat,
kockazatat, kovetkezményét és tudatossagat egyitt

vizsgalja.
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Kilon vita 6vezi a Wehrmacht ellenalléit. A haboru utani
hési kép idonként lgy mutatta be 6ket, mintha a hadsereg
,masik Németorszaga” lett volna. A késobbi kutatas sokkal
er0sebben hangsulyozta a Wehrmacht részvételét a
megszalld hdboruban és a blincselekményekben. Ez nem
teszi semmissé Stauffenberg, Tresckow vagy Oster
ellenallasat, de megakadalyozza, hogy a végso cselekedet
az egész intézmeényt felmentse. A torténészi feladat itt az,
hogy egyszerre lassa az egyuttmiikodést és a késdbbi

szakitast.

Hasonloan valtozott Georg Elser megitélése. Sokaig
gyanakvas Ovezte maganyos merényletét, részben azért,
mert a naci propaganda kiulfoldi O0sszeeskiivést sejtetett
mogotte, részben mert a hdabori utadni emlékezeti
keretekben nehezen taldlt helyet. A késObbi kutatas
vildgossa tette O0nallé politikai motivacidjat és technikai
el6készitését. Ma mar a német ellendllas egyik kozponti

alakjaként kezelik.

A Rote Kapelle esete azt mutatja, milyen mélyen
alakithatja a hideghaboru a torténeti értékelést. Nyugaton
a szovjet hirszerzési kapcsolat miatt sokdig elsGsorban
kémhalézatként kezelték, keleten antifasiszta
hdstorténetté egyszertsitették. A forrasok alapjan mindkét
narrativa részleges. A halézat egyes tagjai valéban adtak

at informdaciokat a Szovjetunidonak, de ugyanakkor
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rendszerellenes politikai tevékenységet és mentést is
végeztek. A torténeti igazsag nem mindig illeszkedik

egyetlen emlékezetpolitikai taborba.

A dezertérok és szolgalatmegtagadok korili vita még
élesebben mutatja a normdak valtozasat. A naci katonai jog
»arulonak” nevezte 6ket. A habora utani tarsadalom sokaig
megorizte ezt a kategoriat, mert a Wehrmachtban szolgalo
millidk sajat életutjat sérthette volna az a gondolat, hogy
az engedelmesség nem mindig erény. Csak késObb valt
altalanosabba a felismerés, hogy egy blnos haboruban a

parancs megtagadasanak erkolcsi jelentése mas lehet.

Az ellendllas torténetirdsanak fejlédése végil ugyanarra
tanit, mint maga az ellendllds: az erkolcsi kategéridk
torténeti elemzés nélkill konnyen leegyszerisodnek. A hds
és aruld, bator és gyava, hazafi és ellenség szavai a naci
allamban is politikai fegyverek voltak, és a haboru utén is
sokaig azok maradtak. A torténész feladata nem az, hogy
Uj propagandat gyartson az ellenkezd elGjellel, hanem
hogy rekonstrualja a dontéseket, a mozgasteret és az
inditékokat.

F6 forrdsok: Wolfgang Benz, 1., 12. és 14. fejezet; Joachim Fest eldszava és

zdrofejezete; SPIEGEL Geschichte 2/2019, Johannes Tuchel-interju és az
emlékezetpolitikai irdsok.
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Fuggelek I1. Az ellenallas tiz
dilemmaja

1. Koran cselekedni vagy biztos bizonyitékra varni?
1933-ban még sokkal nagyobb volt a politikai mozgastér,
de kevesebben lattdak elére, milyen radikalis lesz a
rendszer. 1944-re a blnok és a katonai katasztrofa
nyilvdnvalébba valt, viszont a diktatira sokkal erésebb
rendOri apparatussal rendelkezett. Az ellenallas egyik
tragédidja, hogy a legjobb cselekvési lehet6ség és a
legnagyobb erkolcsi bizonyossag nem ugyanabban az

idopontban jelentkezett.

2. Legalitas vagy torvényszegés? Sok hivatalnok és
katona sokaig abban reménykedett, hogy a rendszer sajat
intézményein belil korrigalhatd. A naci allam azonban a
torvény formajat hasznalta a jog felszamolasara. Eljott az a
pont, amikor a torvényességhez valdé ragaszkodas a
torvénytelenség szolgalatava valhatott. A kérdés nem az
volt, tiszteletben kell-e tartani a jogot, hanem hogy jog-e

még az, amit egy blinos allam parancsként kihirdet.

3. Hazafisag vagy hazadarulas? A kilfélddel kapcsolatot
keres6 ellendllék tudatosan sértették a haboruban allé
allam érdekeit. Sajat felfogasuk szerint azonban
Németorszag valdodi érdeke Hitler eltavolitdsa és a

pusztitds megallitasa volt. A konfliktus azt mutatja, hogy a
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haza nem azonosithatd automatikusan a mindenkori
kormannyal. Egy diktatira éppen ezt az azonossagot

probalja kikényszeriteni.

4. Engedelmesség vagy lelkiismeret? A hadsereg
kiillonosen erdsen épiilt a parancs és eskii fogalmdara. A
katonai ellenallok szamara ezért nemcsak politikai, hanem
identitasbeli szakitas volt Hitler ellen fordulni. Ugyanez
jelent meg a vallasi szolgdlatmegtagadoknal. A lelkiismeret
akkor valik politikai tényez6vé, amikor az &llam olyan
engedelmességet kovetel, amelyet az egyén erkolcsileg

mar nem tud vallalni.

5. Megolheté-e a zsarnok? Elser, Tresckow és
Stauffenberg szamara a kérdés gyakorlati lett. A merénylet
elkeriilhetetleniil emberolést jelentett, és mas jelenlévék
életét is veszélyeztethette. Az ellendllok egy része vallasi
vagy erkolcsi okbol sokdig idegenkedett ettdl. A dontés
végul abbdl a felismerésbdl sziiletett, hogy Hitler életben
maradasa tomegek tovabbi haldlat jelenti. Ett6l a dilemma

nem tint el, csak mas sulyava valt.

6. Kis halézat vagy tomegmozgalom? A konspiracié
biztonsaga kis csoportot kivant, a rendszer megdontése
viszont széles tamogatast. Minél tobb embert vontak be,
annal nagyobb lett a lebukas kockazata. Minél szlikebb
maradt a kor, anndl kisebb volt a politikai ereje. A német

ellenallas egyik strukturalis gyengesége ebbdll az
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ellentmondéasbodl fakadt.

7. Megmenteni egy embert vagy megtédmadni a
rendszert? A ment6halézatok kozvetlenil életeket évtak,
de ritkan veszélyeztették a diktatira egészét. A
puccstervek az egész rendszert céloztdk, viszont évekig
nem hoztak kozvetlen eredményt. Nincs egyszerd rangsor
a kett6 kozott. A politikai stratégia és az erkolcsi

kovetkezmény mas mércével mikodik.

8. Egyuttmiikodni olyanokkal, akikkel a jovérél nem
értink egyet? Kommunistak, szocialdemokratak,
konzervativok és keresztények Hitler utan mas allamot
akartak. A Kkozos ellenalldas meégis kompromisszumot
kovetelt volna. A Kreisaui Kor és a julius 20. korili
kapcsolatok azt mutatjak, hogy bizonyos hidak létrejottek,

de tul késon és tul szuk korben.

9. Varni a katonai helyzetre vagy azonnal cselekedni? A
puccs katonai sikeréhez megfelelé pillanat kellett. Hitler
nagy népszerisége idején a tabornokok tamogatasa kevés
volt; a vereségek utan viszont a rendszer mar totdlis
hdboriban mikodott. A tul sok taktikai meérlegelés
konnyen halogatassa valt. Fest torténetének egyik

visszatéré motivuma éppen a lehet6ségek elmulasztasa.

10. Mi értelme cselekedni, ha valdszinu a kudarc? A

Fehér Rézsa tagjai nem szamithattak arra, hogy néhany
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ezer roplap azonnal megdonti a rendszert. Tresckow
1944-ben méar azt is fontosnak tartotta, hogy a kisérlet
maga bizonyitsa a német ellenallas létezését. A politikai
cselekvésnek igy két szintje lett: a gyakorlati siker és a
tanusagtétel. A kett6 nem azonos, de a teljes
reménytelenségben a masodik is torténeti jelentdséget
kaphat.

E dilemmdk egyike sem oldhatdé fel utdlag egyszeri
képlettel. Eppen ezért a Hitlerrel szembeni ellenallds nem
hasznalhatdo konnyl erkolcsi példatarként. A szereplok
olyan dontéseket hoztak, amelyekben minden lehetdség
sulyos kockazatot hordozott. A torténet nem azt tanitja,
hogy mindig egyértelmii a helyes cselekvés, hanem azt,
hogy az erkolcsi bizonytalansdag sem  mentesit

automatikusan a dontés felel6ssége aldl.
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Fuggelek III1. Forraskritikai
megjegyzeések

A kotetben haszndalt ot f6 forrds eltéré mifaju, ezért
eltér6 modon kell olvasni 6ket. Friedrich Kellner napléja
elsédleges forras: kortars benyomasokat, hireket,
érzelmeket és politikai itéleteket rogzit. Nagy értéke
éppen kozvetlensége, de nem tekinthet6 minden
kérdésben semleges leirasnak. Kellner  erdsen
Hitler-ellenes szocidldemokrata volt, és dithosen itélte meg
honfitdrsai alkalmazkodasat. Napldja azt mutatja meg, mit
lathatott és gondolhatott egy kilonosen figyelmes

ellenzéki, nem azt, hogy minden német ugyanazt tudta.

Peter Hoffmann munkdja ezzel szemben részletes
torténészi rekonstrukcio. Erdssége a katonai
osszeeskliivések dokumentacidja, a szemeélyek, tervek,
taldlkozok és julius 20. eseményeinek aprolékos
feldolgozasa. A konyv fokuszabdl kovetkezden kevésbé
alkalmas arra, hogy a tarsadalmi ellenallds egészét
egyenlé sullyal bemutassa. A jelen kotet ezért féleg a

katonai-politikai f6vonalndal tdmaszkodik ra.

Joachim Fest mlive narrativabb. A julius 20-dhoz vezeto
,hosszii Ut” politikai és emberi dramajat akarja
megmutatni, és kiillonosen erds a dontésképtelenség, a

mulasztdas, a fokozatos radikalizalodas és a kudarc

153



HATTERGYAR Fiiggelék II1. Forraskritikai megjegyzések

értelmezésében. Fest maga is jelzi, hogy szélesebb
kozonségnek ir, és a kutatds eredményeit 0sszefiiggod
torténetté  rendezi. Emiatt értelmezé  hangsulyai

er0sebbek, mint egy dokumentumkiadasban.

Wolfgang Benz konyve szélesebb tarsadalmi fogalmat
hasznal. A munkasmozgalomtél az egyhazakon, ifjisagon
és zsidé ellendllason at a dezertadlasig sokféle cselekvést
vizsgal. Ez alkalmas arra, hogy a julius 20-i perspektivat
kiegyensulyozza, de egyuttal sziikkségessé teszi a fogalmi
kilonbségek megtartasat: nem minden megtagadas azonos

a rendszer megdontésére iranyuld szervezett ellenallassal.

A SPIEGEL Geschichte tematikus szama magazinmifaj.
Eréssége a portré, a személyes torténet és a kutatdi vita
kozérthet6 bemutatdsa. A lapban szerepld interjuk és
esettanulmanyok jol egészitik ki a monografidkat,
kulonosen Edith Wolff, Friedrich Kellner, Georg Elser, a
Fehér Rbézsa, a Rote Kapelle és a dezertdlas torténeténél. A
magazin szerkezete azonban nem teljes monografikus
osszefoglald, ezért a kotet nem annak fejezetsorrendjét

koveti.

A forrasok Kkozotti eltérések esetén a konyv arra
torekszik, hogy ne gyartson mesterséges bizonyossagot.
Egyes motivaciok - kiillonosen a katonai ellendllék belsé
fordulatai - nem kotheték egyetlen datumhoz. A személyes

visszaemlékezések utdlagos onértelmezést is
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tartalmazhatnak. A puccstervek rekonstrukciéjanal pedig
kilonbség van akozott, amit valaki megfontolt, amit
szoban vallalt, amit el6készitett, és amit ténylegesen
végrehajtott. Az ellendrzott kiadas néhany vitatott vagy
gyakran leegyszerusitett részletét - kilonosen a
RosenstralSe tiltakozasanak kovetkezményeit, az Aktion T4
1941-es ledllitasat és folytatasat, valamint az 1944. julius
20-i merénylet technikai korilményeit - intézményi

torténeti forrasokkal is Osszeveti.

A torténeti szintézis célja ezért nem az, hogy minden
szereplot egyetlen itéletbe zarjon. A forrasok egyttt olyan
képet adnak, amelyben a német ellenalldas egyszerre
politikai, tarsadalmi, erkolcsi és személyes torténet. Az
eltér6 nézopontok nem zavaré zajt jelentenek, hanem a

téma lényegéhez tartoznak.
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Stauffenbergre és a puccs bukdasara.

Hoffmann, Peter: The History of the German Resistance
1933-1945. Third edition, revised and expanded by the
author. Macdonald and Jane’s / MIT Press, 1977. A katonai
és polgari 0sszeeskivések egyik legnagyobb részletességi
feldolgozasa, kiulonosen az 1938-as puccstervekrdl, a
kulfoldi kapcsolatokrdél, a merényletkisérletekrél, a

Valkilrrol és 1944. julius 20. eseményeirdl.
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Kellner, Friedrich: My Opposition. The Diary of
Friedrich Kellner - A German against the Third Reich.
Edited and translated by Robert Scott Kellner, Cambridge
University Press, 2018. Els6dleges forras a naci
Németorszag mindennapjairél és egy kovetkezetes
rendszerellenes  vidéki  hivatalnok  gondolkodaséarol
1939-1945 kozott.

SPIEGEL Geschichte 2/2019: Widerstand gegen Hitler -
Mit dem Mut der Verzweiflung. Tematikus torténelmi
magazin, portrékkal és tanulmanyokkal tobbek kozott
Friedrich Kellnerrdl, Edith Wolffrol és a Chug Chaluzirdl,
Konrad Heidenrdl, Georg Elserroél, az ifjasagi ellenallasrol,
a Rote Kapellérdl, Stauffenbergrol, a Fehér Rézsarodl és az

ellenallas késdbbi politikai emlékezetérol.
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Kiegeészito ellenorzo forrasok

United States Holocaust Memorial Museum, Holocaust
Encyclopedia: The Rosenstralsle Demonstration, 1943;
Euthanasia Program and Aktion T4. A Rosenstralse-eset és
az Aktion T4 utdlagos tényellendrzéséhez felhasznalt

intézményi hattéranyagok (ellenérizve: 2026. augusztus).

Gedenkstatte Deutscher Widerstand, Berlin: Claus
Schenk Graf von Stauffenberg and the Attempted Coup of
July 20, 1944; The Attempted Coup of July 20, 1944. A
jalius 20-i merénylet technikai részleteinek, a Valkilr
végrehajtasanak és a Bendlerblock eseményeinek
ellenérzéséhez felhasznalt intézmeényi forrasok

(ellendrizve: 2026. augusztus).
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A kotet modszerérol

A jelen konyv nem valamelyik felsorolt mi forditasa
vagy roviditett valtozata. A kiilonb6zé forrasok eltéro
sulypontjait o0sszevetd, oOnalld0 szerkezetii torténeti
osszefoglaldo. A katonai oOsszeeskiivéseknél Hoffmann
részletes dokumentacioja és Fest narrativ elemzése
szolgalt f6 szakirodalmi tampontként; az ellendllas
fogalmanak, tarsadalmi formdinak és utééletének
értelmezéséhez Benz munkdja volt meghatarozo. Kellner
napldjat kortarsi tanusagtételként hasznaltuk, a SPIEGEL
Geschichte portréit pedig olyan egyéni torténetek és
kevésbé ismert ellenallasi formak rekonstrualasahoz,

amelyek a katonai-politikai f6vonalon kiviil esnek.

A forrasok kozott egyes kérdésekben
hangsulykilonbség van. A konyv ezeket nem prébalja
mesterségesen eltintetni. Kiulonosen az ellenallas
fogalmandl, a katonai ellenzék motivacidoinal és egyes
szerepldk politikai megitélésénél fontos, hogy a torténeti
cselekedetet ne az utokor egyetlen ideolégiai mércéjével
értékeljuk. A cél nem felmentés vagy elmarasztalas, hanem
annak megmutatasa, milyen dontési helyzetekben és
milyen korlatozott lehet6ségek kozott szilletett meg a

Hitlerrel szembeni cselekvés.
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