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HATTERGYAR

Szerkesztoi megjegyzes

Ez a kotet tobb torténeti monografia, forraskiadas és a
SPIEGEL Geschichte 2023/3. szamdanak tanulmadanyai
alapjan készult ondllé magyar szintézis. Nem valamelyik
mi forditdsa, és nem koveti egyetlen forras
fejezetszerkezetét sem. A cél az volt, hogy a
kereszténységen belili eltéré tanitdsok, az eretnekség
fogalmanak kialakulasa, az inkvizici6 intézménye és a
vallasi 1ldozés hosszu torténete egyetlen, kozérthetd
elbeszélésben jelenjen meg, a kutatas vitdit és

bizonytalansagait is jelezve.



HATTERGYAR Szerkeszt6i megjegyzés

Eloszo - Ki az eretnek?

Az eretnek nem egyszerien az, aki téved. A
torténelemben az eretnek mindig viszonyfogalom volt:
valakihez, valamely kozOosséghez, valamely elfogadott
tanitdshoz képest valt azza. Egy gondolat onmagaban nem
égetett mdglyat. Ahhoz kellett egy kozosség, amely
kijelolte az igaz hit hatarait, egy tekintély, amely kimondta,
hogy az eltérés veszélyes, és vegil egy hatalom, amely

képes volt a dontést biintetéssé valtoztatni.

A kereszténység torténetének elsé évszazadaiban még
nem létezett az az egységes szervezeti és dogmatikai rend,
amelyet a késObbi korok természetesnek lattak. A Jézust
kovetd kozosségek kiillonboz6 nyelveken, eltéré tarsadalmi
kornyezetben és mas-mas hagyomanyokkal olvastak
ugyanazokat a  torténeteket. Vita folyt Krisztus
természetérol, az udvosségrol, a torvény szerepérol, a test
és a lélek viszonyarél, az egyhazi tekintélyrél. Az, amit
kés6bb ortodoxidanak neveztek, hossza vitak, zsinatok,
teoldgiai érvelések és politikai dontések nyoman szilardult

meg.

A gorog haireszisz eredetileg valasztast, iranyzatot,
iskolat jelentett. Csak fokozatosan kapott olyan jelentést,
amelyben a valasztas mar nem lehet6ség, hanem veszély:

az ember az igaz tanitdssal szemben rosszat valaszt. A



HATTERGYAR Elész6 - Ki az eretnek?

kozépkori latin Nyugatban ebbdl lett a haeresis, német
nyelvterileten pedig a katharok nevébél szarmaztatott
,Ketzer”, amelyb6l a magyar eretnek fogalmaval rokon
torténeti kategoria alakult ki. A szdé torténete maga is
mutatja, hogy az eltérés elitélése nem egyszerlien vallasi

0szton, hanem intézményes folyamat volt.

E konyv ezért nem a ,gonosz inkvizitorok” és a ,jo
eretnekek” torténetét akarja elmesélni. Az ilyen felosztas
kényelmes, de torténelmietlen. Az ildozottek kozott voltak
békés aszkétak, radikalis prédikatorok, politikai felkeldk,
teologusok, misztikusok, tuddsok és olyan kozosségek is,
amelyek maguk sem ismerték a modern valldsi tiirelem
fogalmat. Az 1uld6zok kozott pedig akadt fanatikus,
karrierista, buirokrata és lelkipasztor, aki valéban azt hitte,
hogy a téved6é ember lelkét menti meg. A rendszer
kegyetlensége nem attdl lett kisebb, hogy szerepldi olykor
jo szandékot tulajdonitottak maguknak; megértéséhez

azonban tudnunk kell, milyen vilagban gondolkodtak.

A kozépkor embere szamara a hit nem maganvélemény
volt. A vallasi igazsdg a kozosség rendjét, az uralkodd
legitimaciojat, a csaldd életét, a jogot és az udvosség
reményéet egyarant athatotta. Ha valaki azt allitotta, hogy a
papok szentségei hatastalanok, az eskil blin, a foldi egyhaz
a Satan milve, vagy az anyagi vildg eleve gonosz, akkor a

kortarsak ezt nem pusztadn teolégiai kiillonvéleménynek
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érzékelték. A kérdés az volt: ki vezeti az embereket az

udvosséghez, és ki a karhozatba?

A torténet egyik nagy fordulata az volt, amikor az
uldozott kereszténység a Rémai Birodalomban tamogatott,
majd uralkodd vallassa valt. Ett6l kezdve az egyhazi vita
osszekapcsolodhatott az allami kényszerrel. A masik nagy
fordulat a 11-13. szdzadban kovetkezett be, amikor
Nyugat-Eurépaban megerésodtek a kozponti intézmények,
fejlédott az irasbeliség és a jog, az egyhdz pedig egyre
pontosabban hatdrozta meg, mi szamit elfogadhaté
tanitdsnak. Ekkor szilletett meg a papai inkvizicio is:
eredetileg  vizsgalati eljards, amely a  kordbbi
istenitéleteknél raciondlisabb bizonyitdsi rendet igért,
ugyanakkor az eltér6 hit médszeres felkutatdsanak

eszkozéveé valt.

Az inkviziciérol alkotott modern képhez kés6bb sok
minden hozzdaddédott: a spanyol monarchia kilon
intézménye, a reformacié6 propagandahabortja, a
felvilagosodas egyhazkritikaja, romantikus regények,
festmények, majd a film. A maglya és a kinpad valésagos
volt, de nem minden eljaras végzo6dott kinzassal és halallal.
A kozépkori papai, a spanyol és a romai inkvizicié sem volt
ugyanaz. A boszorkanylldozés pedig részben érintkezett
velik, de nem egyszeriien ,az inkvizici6” mive volt. A

pontosabb torténet nem felmentés: éppen ellenkezdleg,



HATTERGYAR El8sz6 - Ki az eretnek?
jobban megmutatja, miként lesz az adminisztraciébdl

kényszer, a jogbol fegyver és a lelki gondozas nyelvébol
fegyelmezés.

A kotet f6 kérdése ezért végig ugyanaz marad: ki
mondhatja meg, mit kell hinni, és meddig terjedhet az
igazsag nevében gyakorolt hatalom? A valasz kétezer év

alatt sokszor valtozott. A kérdés azonban nem tunt el.
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I. resz
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HATTERGYAR I. rész - Amikor megsziiletett az igaz hit

1. Sok keresztenysegbol egy
keresztenyseg

A kereszténység kezdeteinek torténetét utélag konnyl
egyenes vonalként latni: Jézus, az apostolok, az egyhaz,
majd a zsinatok. A valdésag joval kuszabb volt. Az elsé
szdzadokban a Krisztusban hivé kozosségek kozott nagy
kilonbségek léteztek abban, miként értették Jézus
személyét, a zsid6 torvényhez valé viszonyt, a feltamadast,
a vilag teremtését vagy az udvosség feltételeit. A helyi
kozosségek tekintélye gyakran a sajat puspokikhoz és
hagyomanyaikhoz kotédott, nem egy minden részletében

kiépult kozponti hierarchiahoz.

Az ,eretnekség” fogalma mégis mnagyon Kkoran
megjelent. Pl leveleiben és az Ujszovetség mds irataiban
mar eérzékelhet6 a torekvés arra, hogy a ko0zosség
kiilonbséget tegyen elfogadhato és rombolé tanitas kozott.
Ugyanakkor a hatdr még nem volt minden kérdésben
rogzitett. Teoldgiai vita és eretnekség kozott csak akkor
huzoédott éles vonal, amikor bizonyos 4allitasokat a

ko6z0sség Oonazonossagat veszélyeztetonek tekintettek.

A Kkereszténység killonosen érzékennyé valt azokra a
tanokra, amelyek Krisztus természetét vagy Isten egységét
érintették. Ha Krisztus nem valdban Isten, akkor miként

valthatja meg az embert? Ha viszont nem valéban ember,

11
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akkor mit jelent megtestesiilése és szenvedése? E
kérdések ma elvont dogmatikdnak tinhetnek, a 3-5.
szazadban azonban a keresztény hit egész szerkezetét
érintették. A vitakban kialakult fogalmak hataroztak meg,
hogyan beszélhetett az egyhdz Istenr6l és az ember

megvaltasarol.

A masik nagy kihivast a dualista és gnosztikus
iranyzatok jelentették. Ezek kozil tobb a lathato vilagot
alacsonyabb rend(i vagy egyenesen rossz valdsagnak
tartotta, és a megvaltast a lélek kiszabadulasaként
értelmezte. A manicheizmus kiillonosen erds versenytars
volt. Mani 3. szazadi tanitdsa keresztény, irdni és mas
vallasi elemeket kapcsolt 0ssze, s a fény és sotétség
kozmikus kliizdelmében magyarazta a vilag rosszasagat. A
manicheus kozosségek Azsiatdl Eszak-Afrikdig elterjedtek,
és évszazadokon at fennmaradtak. A késO6bbi keresztény
eretnekvitakban a ,manicheus” szd sokszor mar nem

pontos leirast, hanem sulyos vadat jelentett.

A kialakul6 egyhaz szamara a tanitds egysége nem
puszta elméleti luxus volt. A keresztény kozosségek kozos
szent szovegeket, kozos liturgiat és egymassal
kapcsolatban allo puspoki halozatot épitettek ki. Minél
er0sebb lett ez a szervezet, annal fontosabba valt annak
meghatdrozdsa, hol huzédik a kozosség hatdra. Az

ortodoxia és az eretnekség ezért egymast feltételezo

12
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fogalmak. Az egyik csak akkor lesz lathatd, amikor a

masikat megnevezik.

A kés6bbi szazadok iuldozéseit azonban hiba volna
mechanikusan visszavetiteni az elsé keresztény vitakra. Az
egyhaz eleinte nem rendelkezett allami kényszerrel. A
legfobb biintetés a kozosségbol vald kizaras, a kikozosités
volt. Az eretnek lehetett veszélyesnek tartott tanitd, de az
egyhaznak még nem volt sajat bortone, katonai ereje vagy
vildgi héhéra. A helyzet akkor valtozott meg alapvetéen,
amikor a kereszténység és a csaszari hatalom egymasra
talalt.

13



HATTERGYAR 1. Sok kereszténységbdl egy kereszténység

2. Nicea - amikor a hitvallas
allamuggye valt

A 4. szdzad elején Konstantin csaszar nem teoldgiai
tankonyvet akart irni, hanem birodalmat kormanyozni. A
keresztények Kkozotti heves vitdk azonban politikai
problémava is valtak szamdra. A kiillonosen éles konfliktust
Arius alexandriai presbiter tanitdsa okozta. Arius Krisztus
és az Atya viszonyat ugy értelmezte, hogy a Fii nem
azonos Orokkévalo médon az Atyaval: kilonleges, minden
teremtménynél magasabb rendi, de mégis az Atyatdél kapja
1étét. Ellenfelei szerint ez veszélyeztette Krisztus valédi

istenségét.

Konstantin 325-ben Nicedba hivta a puspokoket. A
zsinat nem azért fontos, mert egyetlen ilésen ,feltalalta”
volna az ortodoxiat, hanem mert példat adott arra, miként
lehet egy hitvitat birodalmi méretli, minden keresztényre
érvényes dontéssel lezarni. A niceai hitvallas Krisztust az

Atyaval egylényeglinek mondta. Arius tanitdsat elitélték.

A dontés azonban nem zarta le az arianizmus torténetét.
A kovetkezd évtizedekben csaszarok, puspokok és udvari
csoportok mdés-mas iranyzatot tamogattak; szamiizetések
és rehabilitaciok valtottdak egymast. A german népek
kozott késObb is jelentds aridnus kereszténység létezett. A

niceai példa mégis maradandé lett: az egyetemes zsinat és

14



HATTERGYAR 2. Nicea - amikor a hitvallas allamiiggyé valt

a csaszari hatalom egyiutt képes lehetett meghatarozni a

hit nyilvanosan kotelezo kereteit.

Konstantin koraban a kereszténység még nem lett
azonnal kizardlagos dllamvalldas. A 313-as milandi
megallapodas vallasi tirelmet biztositott, és a pogany
kultuszok tovabb éltek. Am a csdszdr egyre inkdbb a
keresztény egyhdz egységében latta a birodalmi rend egyik
tamaszat. A vallasi béke ezért nem egyszeriien lelki,
hanem politikai cél lett. Ha a hitbeli szakadas zavargast,
puspoki versengést és tarsadalmi konfliktust okozott, az

uralkodé Ugy érezhette, joga van beavatkozni.

A 380-as Cunctos populos ediktum 1. Theodosius
uralkoddsa alatt 1Uj szintre emelte ezt a kapcsolatot: a
niceai kereszténység birodalmi normava valt. A hatalom
immar nem csupdan partfogolta a keresztényeket, hanem
kiillonbséget tett helyes és helytelen kereszténység kozott.
Ett6l kezdve az eretnekségnek jogi kovetkezményei is
lehettek: templomok elvesztése, hivatalviselési

korlatozasok, szamuiizetés, vagyonhatrany.

A folyamat nem volt egyiranyu és nem mindeniitt azonos
intenzitdsu. Sok puspok odzkodott attdl, hogy vilagi
er0szak dontse el a teoldgiai vitakat. Mégis létrejott az a
veszélyes kapcsolat, amely a késObbi szazadokban ujra és
ujra mikodésbe 1épett: az egyhazi norma meghatarozza az

eltérést, a vilagi hatalom pedig buntetdjogi eszkozt ad

15
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hozza.

Az ortodoxia ett6l nem pusztan ,hatalmi talalmany” lett.
A zsinati dontések mogott valodi, mély teoldgiai vitak
alltak. A torténésznek azonban azt is latnia kell, hogy a
tanitdsok  kozotti klizdelemben az érvek mellett
intézmények, kapcsolatok, politikai érdekek és uralkodoi
dontések is szerepet kaptak. A hitvallds torténete ettol

kezdve részben a hatalom torténete is.

16
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3. Az uldozott egyhaz
uldozove valik

A keresztény emlékezet sokaig a martirok emlékezete
volt. A romai hatosagok altal kivégzett hivok torténete azt
bizonyitotta, hogy az igaz hitért akar a halalt is vallalni
kell. A 4. szazad végére mégis létrejott az a helyzet,
amelyben keresztény uralkodék Kkeresztény eltéréket

biuntettek. A valtas nem egyik naprol a masikra tortént, és

sok kortdrs szamara is erkolcsi problémat jelentett.

Hipp6i Szent Agoston péalydja j6l mutatja az
ambivalenciat. Fiatalon kozel egy évtizedig a manicheusok
hallgatoi kozé tartozott, kés6bb azonban katolikus
puspokként heves ellenfelikké valt. A donatistak és mas
észak-afrikai  keresztény csoportok elleni vitdban
fokozatosan elfogadta az allami kényszer alkalmazasat is.
Ervelésében a kényszer akkor lehet igazolhatdé, ha a
tévedot visszavezeti az igazsaghoz. Ez a gondolat késdbb
rendkiviill hosszu életli lett: a buntetés nem bossziként,

hanem lelki gyogyszerként jelenhetett meg.

A keresztény teoldgusok kozott ugyanakkor voltak, akik
élesen tiltakoztak a halalbliintetés ellen. Tours-i Szent
Marton példaul Priscillianus tigyében azért 1épett fel, mert
elfogadhatatlannak tartotta, hogy egy valldsi vita miatt

vilagi birésag haldlos itéletet hozzon. Az ilyen tiltakozasok

17



HATTERGYAR 3. Az {ild6z6tt egyhdz tildozévé valik

fontosak: cafoljak azt a képet, mintha a kor keresztényei

szamara magatol értetddd lett volna az eretnek megolése.

Az allami kényszer terjedésének egyik magyarazata az
antik jogi kornyezetben rejlik. A Rémai Birodalom nem
modern valldsi pluralista 4&llam volt. A kozrend
megsértését, a felségarulast, a tiltott magiat vagy bizonyos
vallasi cselekményeket sulyosan biintethette. Amikor az
eretnekséget a kozosség és az isteni rend elleni
tamaddasként kezdték értelmezni, konnyl volt parhuzamot

vonni a foldi uralkodé elleni hiitlenséggel.

Ezzel egyltt a Nyugatromai Birodalom bukdsa utan a
nyugati kereszténységben hosszu ideig ritkan alkalmaztak
haldlos buntetést vallasi eltérés miatt. A korai kozépkor
forrasai elszort eretnekekrdl, arianus kiralysagokrol,
kilonos prédikatorokrol tuddsitanak, de még nem létezett
folyamatos, kozpontilag iranyitott uldozdapparatus. A
késbébbi inkviziciot ezért nem lehet megszakitds nélkiil

levezetni Theodosiustol.

A maradandé orokség inkabb elvi volt. Megsziletett a
gondolat, hogy a valldsi egység a politikai kozosség
rendjének része, és hogy az uralkodo felel6ssége nem ér
véget a testnél: alattvaldi lelki biztonsagat is védheti.
Amikor a 11-13. szdzadi Eurépaban ismét nagy tomegu
valldsi mozgalmak jelentek meg, ez az orokség mar

rendelkezésre allt.

18



HATTERGYAR 3. Az {ild6z6tt egyhdz tildozévé valik

4. Priscillianus - amikor az
eretnekseég halalos uggye
valt

385/386 korul Trierben egy kilonos per végén kard
sujtott le Priscillianusra és tobb tarsara. A torténeti
emlékezet gyakran Ot nevezi az elsé olyan keresztény
eretnekek egyikének, akit egyhazi eredetii vadakbol kinovo
vilagi  eljarasban  kivégeztek. A pontos év a
szakirodalomban vitatott. A torténet azért fontos, mert
szinte minden elemét eldre jelzi annak, ami késobb ujra és
ujra megjelenik: aszkézis és tekintélykonfliktus, nemi
szerepek, manicheizmusvad, politikai érdek, vagyon és a

vallasi kategéria kriminalizalasa.

Priscillianus Hispanidban, valdszinlileg tehetds és
mivelt kornyezetb6l indult. Tanitasaiban a szigoru
onfegyelem, a bojt, a szexualis megtartoztatas és a
Szentirds intenziv tanulmanyozasa kapott hangsulyt.
Kovetdi kozott férfiak és ndk, laikusok és klerikusok
egyarant voltak. A mozgalom egyik botranyosnak tartott
sajatossaga éppen az volt, hogy ndk is részt vettek a vallasi
tanulasban és az aszketikus kozosségekben. Virginia
Burrus kutatdsa arra hivija fel a figyelmet, hogy a
,Priscillianus eretnekké valdsa” nem pusztan tanainak

listajabdél értheté meg: a nem, a tarsadalmi tekintély és a
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puspoki rivalizalds is formalta a rola kialakitott képet.

A 380-as zaragozai zsinat olyan gyakorlatokat itélt el,
amelyek konnyen Priscillianus koréhez kapcsolhatok:
maganhazakban tartott osszejoveteleket, férfiak és nok
kozos bibliaolvasasat, tulzott bojtot, a hivatalos egyhazi
rendet megkerilo vallasi életet. A konfliktus azonban nem
zarta ki Priscillianust a hierarchiabdl: nem sokkal késébb
puspokké szentelték. Ez Onmagaban mutatja, mennyire

vitatott volt a statusa.

Ellenfelei a ,manicheus” cimkét kezdték alkalmazni ra.
A kés6 antik vildgban ez nem semleges leiras volt. A
manicheizmust veszélyes, tiltott valldsnak tekintették, és a
vadhoz konnyen tarsult a titkos szertartdsok, szexualis
erkolcstelenség vagy magia gyanuja. Burrus elemzése
szerint a vad és az ellenvad retorikaja fokozatosan
alakitotta azt a ,furcsa embert”, akit végil nem
egyszerien fegyelmezetlen piispokként, hanem a kozosség

rendjét fenyegetd idegenként lehetett kezelni.

Priscillianus el6szor sikeresen védekezett.
Kapcsolatokat mozgdsitott, Romaba utazott, és politikai
eszkozokkel is probalta visszaszerezni helyzetét. A csaszari
politika azonban gyorsan valtozott. Magnus Maximus
tronbitorléként hatalomra kerult Gallidban, és sziiksége
volt tamogatasra, pénzre, valamint az egyhazi vezetdk

joindulatara. A Priscillianus elleni eljaras ekkor vilagi
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biuntetéperré alakult. A vadak kozott megjelent a madgia,
amely mar halalbliintetést és vagyonelkobzast is lehetové
tett.

Tours-i Szent Marton tiltakozott. Azt vallotta, hogy ha
Priscillianus egyhdazi vétket kovetett el, az egyhazi
fegyelmet kell alkalmazni, nem a hohért. A csaszar
atmenetileg engedett, majd Marton tavozasa utan a per

folytatddott. Priscillianust és tarsait kivégezték.

A tett sok pilispokot megrazott. Nem az tortént, hogy
ett6l kezdve minden eretneket megoltek volna. Eppen
ellenkezdleg: évszazadokon at ritka maradt a
halalbiintetés. De egy precedens megsziiletett. A teoldgiai
eltérés, ha hozzakapcsolhato volt a kozrend, a mdagia vagy
a politikai hitlenség vadjahoz, atkerilhetett az allami

bintetbjog vilagaba.

Priscillianus torténete mas miatt is figyelmeztet6. Nem
tudjuk egyszerlien levalasztani a , valodi tanitast” az ellene
felépitett képrdl. A forrasok nagy része ellenfelektdl
szarmazik, és maga az eretnekcimke is része a
konfliktusnak. A torténésznek ezért nemcsak azt kell
kérdeznie: miben hitt Priscillianus? Hanem azt is: kiknek
és miért lett érdekik, hogy Priscillianus ,manicheus”,

s,varazslé” és végil kivégezhetd ellenség legyen?
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I1. resz
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HATTERGYAR II. rész - Az eretnek Eurépa megsziiletése

5. Mi tortent 1000 korul?

A nyugati kereszténységben a 6. és 10. szazad kozott
nem tlintek el teljesen a valldsi kilonvélemények, de a
forrasok kevés nagy eretnekmozgalomrol tuddsitanak. A
11. szazad elején viszont tobb helyen egyszerre jelennek
meg olyan csoportok és prédikatorok, akiket a kortars
egyhazi szerzok eretneknek neveztek. Orléans-ban
1022-ben klerikusokat itéltek el és égettek meg; masutt
laikus prédikatorok, aszkétak vagy kilonos latomasokkal

fellep6 emberek keriiltek a puspokok latékorébe.

A kérdés azéta is vita targya: valoban hirtelen ,t0bb
eretnek” lett, vagy egyszeriien az egyhaz és a vilagi
hatalom lett képesebb arra, hogy az eltéréseket felismerje,
megnevezze és dokumentdlja? Malcolm Lambert
hangsulyozza a vallasi megujulas szerepét: az egyhazi
reformmozgalmak éppen azzal emelték magasra a
keresztény élet mércéjét, hogy szamos laikust is arra
0sztonoztek, sajat életét az evangéliumhoz mérje. R. I.
Moore viszont a megfigyeld és osztalyozé intézmények

megerosodését helyezi eldtérbe.

A kor maga is valtozott. NG6tt a népesség, terjeszkedtek
a varosok, fejlédott a kereskedelem, 1j kolostori és egyhazi
reformok indultak. Az irasbeliség terjedése és a kanonjog

fejlédése lehetové tette, hogy az egyhazi vezetés korabban
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elszigetelt helyi ugyeket oOsszehasonlitson. A kozponti
papasag fokozatosan megerdsodott, és egyre
hatarozottabban  igyekezett  egységes szabalyokat

érvényesiteni.

Az 1000 koruli eretnektorténetek ugyanakkor
ovatossagra intenek. Rodulfus Glaber krénikas példaul
démoni hattérrel magyarazott kilonféle eltéréseket. A
champagne-i Leutardus esetében egy bizarr latomdsrol - a
testébe behatold méhekrdl - beszélt, amely utdn a paraszt
szembefordult a tizeddel és a kereszt tiszteletével. A
modern torténész szamara nem az a kérdés, valdban
torténtek-e ilyen természetfeletti események, hanem hogy
a kronikds milyen nyelven tudta elképzelni a rend
felbomlasat. A ,démoni eretnek” torténete egyszerre

magyarazott és megbélyegzett.

Az orléans-i eset kiilonosen fontos. A vadlottak muvelt
klerikusok voltak, akiknek kapcsolatai az udvari elitig
értek. A wvallasi konfliktus politikai rivalizdlassal is
osszefonddhatott. A kivégzés sulyos precedenst jelentett,
de még nem egy intézményes lildozérendszer miikodését
mutatja. Inkdbb azt, hogy a 11. szdzadi Nyugat mar képes
volt az eltér6 wvallasi gyakorlatot a kozosség elleni

fenyegetésként megfogalmazni.

A kovetkez6 két évszazadban ez a kép radikdlisan

atalakult. A kozépkori Eurépa nem azért lett ,eretnek”,
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mert hirtelen mindenki felldizadt az egyhaz ellen. Eppen
ellenkezdbleg: a vallasi élet intenzivebb lett. Az emberek
tobbet vartak a papsagtél, tisztabb egyhazat, hitelesebb
prédikaciot, apostolibb életet koveteltek. A reform iranti
vagy és az eretnekség torténete ezért ugyanannak a vallasi

felpezsdilésnek két oldala.
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6. Az uldozo tarsadalom

R. I. Moore nagy hatdsu tézise szerint a 11-13. szazadi
Nyugat-Eurépadban nem csupan egyes 1uldozések
szaporodtak meg, hanem létrejott egy olyan tarsadalmi
szerkezet, amely tartésan képes volt bizonyos csoportokat
veszélyesként osztdlyozni, elkiiloniteni és 1ildozni.
Eretnekek, zsiddk, leprasok és mas, ,tisztatalannak” vagy
rendbontonak tekintett csoportok torténetében Moore

ko0z0s mintazatokat latott.

A tézis ereje abban rejlik, hogy a figyelmet az
uldozottekrol az uldozés mechanizmusara forditotta. A
klasszikus kérdés igy szélt: mit tettek az eretnekek, hogy
uldozni kellett Oket? Moore kérdése mas: milyen
valtozdsok tették képessé és hajlamossd a tarsadalmat
arra, hogy emberek csoportjait ilyen kategoériakba

rendezze”?

A 12. szazadi Eurépdban erdsodott a kirdlyi és egyhdzi
adminisztracio. A hivatalnokok, jogaszok, klerikusok egyre
tobb szabalyt irtak le, egyre pontosabban kiilonitették el a
jogszerit a jogtalantdl, a tisztat a tisztatalantél, a
jogosultsdggal rendelkez6 személyt a kizarttol. Az
irasbeliség nemcsak tudast 6rzott, hanem kategodridkat is
rogzitett. Ha egy csoport bekerilt az ,eretnek”

kategoriaba, az elnevezés messze tulélhette az adott helyi
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konfliktust.

Moore killonosen fontosnak tartotta a ,tisztasag” és a
,veszely” oOsszefiiggését. A kozosség megerdsitheti sajat
identitasat azzal, hogy meghatarozza, ki nem tartozik bele.
A kivilalldo vagy eltéré6 ember ilyenkor nem egyszeriien
mas, hanem a kozosség testét fenyegetd szennyezésként
jelenhet meg. A vallasi retorika ezt kOnnyen a betegség, a
fert6zés vagy a ragadozd allat képeivel fejezte ki. A papai
iratokban az eretnekek olykor a szOl6t pusztité rékak, a

nyajat tamadoé farkasok.

A tézis azonban nem jelenti azt, hogy az eretnekség
pusztan ,kitalalt” volna. Moore maga is hangsulyozta
masodik kiadasdnak el6szavaban, hogy kérdést tett fel,
nem végleges magyarazatot adott. Valodi vallasi csoportok
léteztek, sajat tanitdsokkal és kozosségi halézatokkal. A
kérdés az, hogy veszélyességiiket mennyiben teremtette

meg az a rendszer, amely megfigyelte és uldozte 6ket.

A kés6bbi kutatas sok ponton vitatta vagy arnyalta
Moore elképzelését. A zsidéuldozés, a leprasok
elkiilonitése és az eretnekek elleni fellépés nem mindig
ugyanazon okbol tortént. Mégis termékeny maradt a
gondolat, hogy a 12-13. szazadban a Nyugat 1j,
professzionalis médszereket dolgozott ki a deviancia
kezelésére. Az inkvizici6 ebbdl a szempontbél nem

elszigetelt egyhaztorténeti kilonlegesség, hanem a
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kozépkori allam- és jogfejlédés része is.

A paradoxon itt valik igazan erdssé. Ugyanaz a korszak,
amely egyetemeket, kifinomult jogot, bonyolult
adminisztraciot és racionalis bizonyitasi eljarasokat hozott
létre, hatékonyabba tette az 1ldozést is. A modernitas
csirai és a kényszer intézményei nem mindig egymas
ellentétei. Néha ugyanabbdl a szervezési képességbdl

nonek ki.
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7. Vissza az apostolokhoz

A 11-12. szazadi vallasi megujulds egyik legerdsebb
jelszava nem 1j tanitds volt, hanem visszatérés: vissza
Krisztushoz, az apostolokhoz, a szegénységhez, a tiszta
prédikaciéhoz. A kor reformerei nem feltétleniill akartak
kiléepni az egyhazbdél. Tobbségik éppen ellenkezdleg,

komolyabban akarta venni azt, amit az egyhaz hirdetett.

A gregorian reform a papsag fegyelmének
megszilarditasat, a simoénia elleni kiizdelmet és az egyhaz
vildgi befolyastél valé felszabaditasat célozta. A
reformmozgalom  azonban  akaratlanul is magas
elvarasokat tamasztott. Ha a papnak tisztanak, szegénynek
és példamutatéonak kell lennie, mi torténik, ha a hivek
kapzsi vagy erkolcstelen papot latnak? Ha az evangélium
az apostolok egyszeril életét dicséri, miért élnek puspokok

fejedelmi udvarokban?

Malcolm Lambert szerint az ortodox reform és az
eretnekség kozott éppen ez a kapcsolat az egyik kulcs. A
reform felébresztette a laikusok vallasi felel6sségérzetét. A
hivé tobbé nem feltétleniil elégedett meg azzal, hogy a
papsagra bizza lelki életét. A Biblia torténetei, a
prédikacidk és a szentek példai személyes utdnzasra

osztonoztek.
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A vandorprédikator alakja ezért lett a korszak jelképe.
Mezitlab vagy egyszerid ruhaban jaro férfiak - olykor ndk is
- varosrol varosra hirdették a megtérést. Egyes
mozgalmakat az egyhaz be tudott fogadni. Assisi Szent
Ferenc és kovetdi szegénységeszménye radikalis volt, de
papai jovahagydast kapott. Szent Domonkos prédikatorai
ugyancsak az apostoli egyszeriiség nyelvén léptek fel, &m

az egyhazi hierarchian belil maradtak.

Més mozgalmakndl a konfliktus az engedelmességen
tort ki. A valdensek torténete ezt kilonosen jél mutatja.
Kezdetben nem egy idegen teoldgiat akartak létrehozni,
hanem prédikalni és az evangélium szerint élni. Amikor az
egyhazi hatésdg megtiltotta a laikus prédikaciét,
valasztaniuk  kellett: feladjak  kuldetésiket vagy
engedetlenek lesznek. Az eretnekséghez vezet6 Ut gyakran
nem egyetlen dogmatikai ,nagy blinnel” kezd6dott, hanem

azzal, hogy ki jogosult beszélni Isten nevében.

Ez a korszak ezért tele van hatarhelyzetekkel. Ugyanaz
az apostoli szegénység lehetett szentség és eretnekség.
Ugyanaz a Biblia lehetett az egyhazi tanitds alapja és a
hierarchia birdlatdnak fegyvere. A kozépkori egyhaz nem
egyszerien minden 0Uj kezdeményezést nyomott el; sokat
integralt. De éppen az integracio sikere mutatja, miért
valtak kulonosen veszélyessé azok, akik nem fogadtak el a

hierarchia feltételeit.
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8. Bogumilok, dualizmus es
a gonosz problémaja

A kozépkori eretnekségek torténetében a dualizmus
kilonleges helyet foglal el. Egyszeri és megrenditd
kérdésbdl indul: ha Isten j0 és mindenhatd, miért ilyen
kegyetlen és romlott a vildg? A keresztény ortodoxia a
teremtett vildg alapvetd josagat vallotta, a rosszat pedig
nem oOnallo isteni elvként, hanem a jo hidnyaként és a
teremtményi szabadsdg kovetkezményeként értelmezte. A
dualista rendszerek ennél radikdlisabb valaszt kinaltak: a
lathatd, anyagi vildg maga is egy rossz vagy alacsonyabb

hatalom muve.

A kés6 antik manicheizmus utdn a Bizanci Birodalom
keleti térségeiben paulikidnus, majd a Balkanon bogumil
kozosségek jelentek meg. A 10. szazad korul Bulgariaban
kibontakozé bogumilizmus a hagyomanyos egyhazi
intézmények, a szentségek és az anyagi kultusz tobb
elemét  elutasitotta.  Tanitdsait részben  dualista

vildgmagyarazat jellemezte.

A régebbi torténetirds gyakran egyenes leszarmazasi
lancot rajzolt: manicheusokbdl paulikidnusok, beldlik
bogumilok, majd a Balkanrdl érkezd misszionariusokbdl
nyugati katharok lettek. A modern kutatas oOvatosabb.

Kapcsolatok és eszmei hasonldsagok kétségteleniil
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léteztek, de a kozvetlen szervezeti folytonossagot nehéz
bizonyitani. Malcolm Barber is figyelmeztet arra, hogy a
katharokrol fennmaradt forrasok tobbsége ellenfeleik
tollabol szarmazik, akik szdmdra a ,manicheus” torténeti

cimke kész magyarazatot kindlt.

Az ,eredet” kérdésénél talan fontosabb, hogy miért
lehetett vonzé a dualista gondolat. A 12. szazadi hivé
szamdara a vilag tele volt hdboruval, betegséggel, korai
haldllal és tarsadalmi igazsagtalansdggal. Egy olyan
tanitas, amely azt mondta, hogy az anyagi vilag nem a jo
Isten végs6 miive, er6s magyarazo erével rendelkezhetett.
A szigoru aszkézis pedig erkolcsi hitelességet adott

azoknak, akik e tanitast hirdették.

A katharoknal a test és lélek ellentéte kés6bb nem
csupan metafizika lett, hanem életforma. A ,jé emberek”
tartézkodtak a hustél, a szexudlis élettdl és bizonyos
anyagi kotédésektdl. Aki ezt a fegyelmet kovetkezetesen
élte, a korruptnak latott vilagi és egyhazi elit erds

ellenképévé valhatott.

A dualizmus ezért a kozépkori valldsi piacon nem
kilonos egzotikumként mikodott. Olyan kérdésre adott
dramai valaszt, amelyet az ortodox kereszténység is
komolyan vett. A konfliktus abbél fakadt, hogy a valasz
megvaltoztatta a teremtés, a megtestesiilés, a szentségek

és végso soron az egyhaz egész teoldgiai jelentését.
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IIl1. rész
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HATTERGYAR I1I. rész - A katharok vildga

9. Kik voltak valojaban a
katharok?

A ,kathar” szé ma egységes valldsi mozgalmat idéz fel:
dél-franciaorszagi eretnekeket, akik tisztasagot hirdettek,
varakban védekeztek, majd az inkvizicié és a keresztesek
elpusztitottdk Oket. A kép egy része igaz, mdas része
utolagos egyszerlsités. A modern kutatds egyik
legfontosabb kérdése éppen az, hogy beszélhetiink-e
egyetlen, egységes ,kathar egyhazrol”, vagy inkabb tobb,
egymassal kapcsolatban allo dualista kozosséget fogott

Ossze a kortars ellenfelek elnevezése.

A forrasok szerint a 12-13. szazadi Languedocban és
Eszak-Italidban olyan kozosségek miikodtek, amelyek sajat
lelki elitjikre tdmaszkodtak. Ezeket az embereket a latin
forrasok perfecti-nek, a helyi nyelvben gyakran ,jo
embereknek”, ,jo keresztényeknek” nevezték. A kozosség
tobbsége azonban nem élt ugyanolyan szigoru
aszkézisben. A hivék kapcsolatot tartottak a ,jo
emberekkel”, befogadtdk Oket, aldast kértek toluk, és
haldluk kozeledtével igyekeztek részesiilni a legfontosabb

szertartasban, a consolamentumban.

A consolamentum kézratétellel és szoveggel végzett
lelki keresztség volt. A katharok elutasitottak a katolikus

szentségek tobb elemét, és a valddi megtisztulast ehhez a

35



HATTERGYAR 9. Kik voltak valéjaban a katharok?

lelki aktushoz kototték. Aki ,tokéletesként” fogadta el,
attél szigoru életet vartak: nemi megtartdztatast, hus
kerulését, fegyelmezett kozosségi életet. A haldlos agyon
felvett consolamentum viszont lehetdové tette, hogy a

hétkoznapi hivo csak élete végén vallalja a teljes aszkézist.

A kathar teolégia kozéppontjaban a vilag rosszasaganak
magyarazata allt. Egyes iranyzatok radikalis, masok
meérsékeltebb dualizmust vallottak. A foldi anyagot a rossz
hatalomhoz kototték, mig az ember igazi otthonat a
szellemi vilagban lattak. Ez alapvetden szembement a
katolikus tanitassal, amely szerint a teremtett vilag jo,
Krisztus valéban testté lett, és az anyagi elemekkel végzett

szentségek Isten kegyelmét kozvetithetik.

A katharok vonzerejét azonban nem lehet pusztan
dogmatikai tételekkel megmagyarazni. A ,jé emberek”
életformdja sok kortars szemében hitelesebbnek tiinhetett,
mint a gazdag puspokoké vagy a gyengén képzett falusi
papoké. Vandoroltak, prédikaltak, egyszeriien oltoztek,
kozOosségi hdaldozatokat épitettek. A hitvitakban nem
feltétlenil az nyert, akinek teoldgiai rendszere
kifinomultabb volt, hanem aki életével is bizonyitani

latszott szavai igazsagat.

Malcolm Barber és Malcolm Lambert munkai alapjan
kiilonosen fontos elkerilni két romantikus tulzast. A

katharok nem voltak modern liberalisok, akik
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vallasszabadsagért kiizdottek. Sajat hitiket 6k is abszolut
igazsagnak tekintették. Ugyanakkor nem is egyszeriien az
egyhdz altal kitaldlt fantomok voltak. A forrasokbol
kirajzolédik sajat ritusuk, elitjik, tanitoi haldézatuk és

tarsadalmi beagyazottsaguk.

Az, hogy ma nehéz pontosan meghatarozni 6ket, nem
teszi kevésbé valésagossa a tragédiat. S6t: ramutat arra,
milyen nagy hatalma van annak, aki elnevez. A , kathar”
sz6 alatt a 13. szdzadi 1ldoz6 hatdésdagok kiilonbozo
embereket foghattak oOssze, és ezzel egyetlen ellenség

képét teremtették meg.
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10. Languedoc - a videk,
amely befogadta oket

A katharok torténete elvalaszthatatlan Languedoctdl,
attél a dél-franciaorszagi vilagtél, amely a 12. szazad
végén még nem egyszerien a francia Kkirdly egyik
tartomdnya volt. Toulouse groéfjai, Trencavel vikomtok,
Foix urai és szamos kisebb nemes sajat hatalmi hal6ézatban
élt. A régid varosai gazdagok és ontudatosak voltak, a helyi
arisztokracia kapcsolatai pedig gyakran atnyultak a

Pireneusokon Aragonia felé.

A terilet politikai széttagoltsaga nem jelentett kaoszt.
Inkabb azt, hogy nem létezett egyetlen uralkodoi kozpont,
amely gyorsan és kovetkezetesen végrehajthatta volna az
egyhazi utasitasokat. Egy kathar prédikdtor védelmet
kaphatott egy mnemesi csaladtol, masutt ellenséges
fogadtatasra taldlhatott. A rokoni és hiibéri kapcsolatok

gyakran fontosabbak voltak az elvont valladsi kategoriakndl.

A katharok tarsadalmi jelenléte sem egyforman oszlott
meg. Egyes varosokban kézmives és polgari korokben
voltak kapcsolataik, mdasutt nemesi csalddok tamogattak
Oket. A ,j0 emberek” hdzrdl hazra jarhattak, titkos vagy
félig nyilvanos osszejoveteleken tanithattak. Az eretnekség
igy nem kilonalld6 gettéban létezett, hanem katolikus

rokonok, szomszédok és uzleti partnerek kozott.
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A régio kulturdlis dnazonossagahoz a trubadurkoltészet
és az okszitdn nyelv is hozzatartozott. Késoébbi romantikus
éertelmezések ebbdl egy szabad, tolerans dél és egy
fanatikus, hodité észak ellentétét épitették fel. A kép tul
egyszerd. Languedoc sem volt modern értelemben tolerans
tarsadalom, és az északi hadjarat valldsi motivumai sem
voltak puszta tuUriugyek. De a politikai és kulturalis
kilonbségek valéban hozzdjarultak ahhoz, hogy a vallasi

konfliktus terileti haboruva valjon.

A helyi puspokok gyengesége és a papsag mindségevel
kapcsolatos elégedetlenség szintén szamitott. A kathar
prédikatorok aszketikus tekintélye ott lehetett kiillonosen
erds, ahol a hivatalos papsag kevésbé tudott meggydzien
jelen lenni. Az egyhdazi reformerek ezért el6szor nem
katondkat, hanem jobb prédikatorokat kildtek.

Languedoc tragédidja abbdl sziletett, hogy tobb
konfliktus egymasra rakodott. Teoldgiai vita, egyhazi
reform, helyi nemesi érdek, papai centralizacié és a francia
korona terjeszkedése egyszerre volt jelen. Egyik sem
magyarazza onmagaban a hdborut. Egyiutt azonban olyan
helyzetet teremtettek, amelyben az eretnekség elleni
kiizdelem egy egész régio politikai atalakitasanak

eszkozévé valhatott.
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11. Szavakkal a téevtan ellen

Az albigensek elleni keresztes hadjarat késdobbi
vérontasa konnyen elfedi, hogy az egyhaz évtizedeken at
elsOsorban prédikaciéval prébalt fellépni a katharok ellen.
A 12. szazadi vezet6k pontosan érzékelték a problémat: ha
a ,j6 emberek” azért meggy6zoek, mert aszketikus életet
élnek és jol beszélnek, akkor puszta hatalmi parancs kevés

lesz.

Ciszterci szerzetesek és papai legatusok jartak a
térségben. A reform gondolata itt is kettds volt: az
eretneket cafolni kell, de a katolikus papsag hitelességét is
helyre kell allitani. Szent Domonkos, a kés6bbi domonkos
rend alapitdja kiillonosen fontos szerepet kapott ebben a
stratégidban. Felismerte, hogy a gazdag kisérettel utazo
prelatus nehezen ¢gy6zi meg azokat, akiket a kathar
aszkézis vonz. Egyszeri életméddal, gyalogos
prédikaciéval és nyilvanos vitdakkal igyekezett ellenik

fellépni.

A korszak teoldgiai disputai sajatos nyilvanos
események lehettek. Katolikus és kathar taniték érveltek a
Szentirasrol, a szentségekrdl, a teremtésr6l és az
egyhazrol. A kozonség szamara azonban nem biztos, hogy
a vita ,eredménye” egyértelmi volt. Jorg Oberste taldaléan

hangsulyozza: mindkét oldal abszolut igazsagigénnyel
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lépett fel. A vita nem kompromisszumkeresés, hanem

gy6zelemre toro hitvita volt.

M¢égis fontos, hogy ez a szakasz létezett. Az egyhdazon
belill nem mindenki tartotta sziikségesnek a fegyveres
megoldast. A prédikdcido és a jobb lelkipasztori munka
olyan alternativat jelentett, amely nem kényszerrel akarta

visszatériteni az embereket.

A  fordulatot tobb tényezé hozta. 1208-ban
meggyilkoltdk Pierre de Castelnau papai legatust. III. Ince
papa a gyilkossagért a toulouse-i grof kornyezetét tette
felel6ssé, és a konfliktus katonai iranyt vett. A vallasi
ellenségképhez immdr politikai felel6sség és fegyveres

megtorlas tarsult.

A torténet tanulsaga nem az, hogy a ,szelid egyhaz”
hirtelen megoérilt. Inkdbb az, hogy a békés és er6szakos
eszkozok sokaig egymas mellett 1éteztek. A hatalom akkor
valasztotta a keresztes hadjaratot, amikor ugy itélte meg,
hogy a prédikacid és a helyi egyhazi fegyelem nem képes
felszdmolni a problémét. Ett6l kezdve azonban a vallasi

vita logikaja alapvetéen megvaltozott.
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12. A keresztes haboru
keresztények ellen

1209 nyaran észak-francia keresztes sereg vonult dél
fele. A résztvevok ugyanazokat a lelki kivaltsagokat
remeélhették, amelyeket a Szentfoldre indulé keresztesek
kaptak. Az ellenség azonban ezuttal kereszténynek vallo

emberek kozossége és azok vilagi védelmezdbi voltak.

Béziers ostroma a hadjarat egyik jelképévé valt. A varos
elfoglalasat tomeges oldoklés kovette. A hires mondat -
,Oljétek meg mindet, Isten majd felismeri az o6véit” -
késoObbi kronikai kozvetitéssel maradt fenn, és hitelessége
vitatott. A mészarlas ténye azonban nem az. A keresztes
hadjarat kezdete vildgossa tette, hogy a konfliktus mar
nem egyének tanitdsardl szol, hanem egész varosok és

uradalmak hiiségéral.

Carcassonne elfoglalasa utan Simon de Montfort lett a
hadjarat katonai vezetéje ¢és egyik legnagyobb
haszonélvezbéje. Az eretnekek elleni harc foldbirtokok
Ujraelosztasaval jart. A helyi nemesek szamara ezért a
vallasi  kérdés  elvdlaszthatatlannd  valt  politikai
tulélésiuktol. Aki nem lépett fel kell6 eréllyel az eretnekség
ellen, elveszithette birtokat; aki keresztesként harcolt, 10j
foldhoz juthatott.
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A habord nem volt gyors. Toulouse és szovetségesei
ellendlltak, Aragéniai II. Péter is beavatkozott, majd
1213-ban Muret-nél elesett. Simon de Montfort 1218-ban
Toulouse ostromanal halt meg. A helyi dinasztiak idénként
visszaszerezték pozicidikat. A kiizdelem végill nem csupan
papai, hanem Kkirdlyi haboruva valt: VIII. Lajos francia

kiraly szemeélyesen vezetett hadjaratot délre.

Az 1229-es parizsi-meaux-i béke a toulouse-i grofsagot
szorosabban a francia korona rendszerébe vonta.
Languedoc politikai onallésaga meggyengilt, és megnyilt
az Ut a rendszeresebb eretnekiilldozés el6tt. A katonai
vereség azonban nem jelentette a kathar kozosségek
azonnali eltinését. Ehhez mas eszkoz kellett: a
mindennapi kapcsolatok feltérképezése, a prédikatorok
rejtekhelyeinek felkutatasa, a vallomdasok oOsszegytjtése.

Ezt a feladatot mar az inkvizicié végezte el.

A hadjarat értelmezésében két egyszerisités kerilendo.
Az egyik szerint minden kizarélag vallasi fanatizmus volt; a
masik szerint a hit csupdn furigyet adott a francia
hoditashoz. A forrdsok alapjan mindkét motivum
valdosdgos. A papasag Oszintén eretnekségnek tartotta a
kathar tanitast, ugyanakkor a hdébord hatalmi
lehet6ségeket teremtett a francia koronanak és az északi
nemességnek. A vallasi és politikai érdek nem kizarta,

hanem erdsitette egymast.
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13. Montsegur - a kathar
vilag vege

A Pireneusok el6terében, meredek sziklan 4llo
Montségur vara kés6bb a kathar ellenallas jelképéve valt.
A romantikus emlékezet titkos kincseket, Szent Gralt és
rejtélyes beavatdsokat kapcsolt hozza. A torténeti
Montségur onmagaban is dramai: a 13. szazad kozepén
menedéket  adott kathar ,j6  embereknek”  és

tamogatoiknak, mikoézben a mozgalom halozata egyre

szukult.

A keresztes haboru utan a katharok mar nem nyiltan
szervezett tOmegeroként mikodtek. Vandorprédikatorok,
rejtekhelyek, rokoni kapcsolatok és nemesi menedékek
tartottdk életben a kozosséget. Montségur ilyen kozpont
lett. A var nem egyszerlien teoldgiai szentély volt, hanem

politikai és katonai menedék is.

1242-ben Avignonet-ben inkvizitorokat és kiséretiik
tagjait gyilkoltak meg. Az akcido szalai Montségur
kornyezetéhez vezettek, és a var felszamolasa
elkeriilhetetlenné valt. Az ostrom 1243-ban kezdédott,
honapokig tartott, majd 1244 maérciusdban a védok

megadtak magukat.
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A megadés feltételei lehet6séget adtak azoknak, akik
megtagadtdk a kathar hitet. Sok ,jo ember” és velik
egyutt tobb kovetd azonban nem tagadott. A forrasok tobb
mint kétszaz ember elégetésérdl tuddsitanak. A toOmeges
kivégzés Montségurt az 1ldozés emlékezetének egyik

kozponti helyévé tette.

A katharizmus azonban még ekkor sem tlint el.
Eszak-Itdlidban, a Pireneusok falvaiban és szétszort
halézatokban tovabb élt. A francia teriileteken a dontd
csapast inkabb az inkvizicid hosszl, aprélékos munkaja
mérte ra. Az a hatalom bizonyult tartosabbnak, amely nem
varakat ostromolt, hanem csalddokat kérdezett ki, neveket
jegyzett fel, régi vallomasokat keresett eld, és évtizedek

multan is felismerte a visszaesot.

Montségur ezért nem a torténet vége, hanem atmenet.
A nyilt hdbora utdn kezd6dott az adminisztrativ 1ildozés
korszaka. A lovagokat felvaltottdk a jegyzok, a faltoro
kosokat a kihallgatasi jegyzOkonyvek. A 13. szazad
Eurdpaja ezzel olyan médszert taldlt, amely joval kevesebb
latvanyos erdszakkal, mégis sokkal mélyebben tudott

behatolni a tarsadalomba.
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IV. resz
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HATTERGYAR IV. rész - Az inkvizici6é gépezete

14. Az inkvizicio feltalalasa

Az ,inkvizicid” sz6 a modern nyelvben szinte
automatikusan kinpadot, sotét cellat és valldsi terrort
jelent. A kozépkori jogi nyelvben azonban az inquisitio
eredetileg egyszerlien vizsgalatot jelentett. Az djitas
lényege az volt, hogy a biré nem csupdn két fél vitdjat
vezette le, hanem hivatalbdl maga is megproébalta feltarni

a tényeket.

A kordbbi joggyakorlatban nagy szerepet kaptak a
tisztitoeskiik, az eskiutdrsak és az istenitéletek. Az eljaras
gyakran azon mulott, hogy a vadlott képes-e megfeleld
személyeket felsorakoztatni jo hire mellett, vagy ,Isten
itélete” miként értelmezhetd. A 12-13. szdzadi kdnonjog
ezzel szemben egyre jobban torekedett a tantvalloméasok,
az 1irasos bizonyitékok és az eljarasi szabdalyok
haszndalatara. III. Ince papa alatt az inquisitio el6szor
foként egyhazi fegyelmi iigyekben erdsodott meg. A IV.
laterdni zsinat 1215-ben széles korben rogzitette a

hivatalbol indithaté vizsgalat elvét.

Ez valddi jogtorténeti modernizacié volt. Jorg Oberste
hangsulyozza: az 11j eljards a materidlis igazsag
felderitését célozta, és elfordult az irraciondlis bizonyitéas
egy részétdl. A paradoxon azonban hamar nyilvanvalova

valt. Ugyanez a modszer, amely racionalisabb

47



HATTERGYAR 14. Az inkvizici6 feltaldlédsa

igazsagszolgaltatast igért, rendkivill hatékony eszkozt

adott az eretnekség felkutatasdhoz.

IX. Gergely papa az 1230-as évek elején kiilonleges
megbizottakat kiildott olyan teriletekre, ahol a puspoki
birosdgokat lassunak vagy elégtelennek tartotta. Ezek a
megbizottak - gyakran domonkosok, olykor ferencesek -
nem  egyetlen egyhdzmegyéhez  kotdédtek.  Papai
felhatalmazasuk lehet6vé tette, hogy teriletrdl teriletre
jarjanak, tanukat idézzenek, gyanusitottakat hallgassanak

ki, és az ugyeket dokumentaljak.

Az inkvizicié tehat nem egyetlen napon alapitott,
egységes ,titkosrenddrség” volt. A 13. szazad folyaman
kilonbozd terileteken, eltérd intenzitdssal és mas-mdés
helyi viszonyok kozott alakult ki. A puspokok sokszor
féltékenyen Orizték sajat birdi jogukat, a vilagi hatdésagok
pedig nélkilozhetetlenek voltak a letartéztatashoz, a

vagyonelkobzashoz és a halalos itéletek végrehajtasahoz.

A rendszer erejét az irasbeliség adta. Az inkvizitorok
jegyzékonyveket vezettek, neveket, rokoni kapcsolatokat,
koradbbi vallomdsokat és itéleteket Oriztek meg. Egy ember
évekkel késobb is visszaes6nek mindGsilhetett, ha a régi
iratok bizonyitottdak, hogy korabban mar megbanta
ugyanazt a hitet. Az intézmény emlékezett. Ez tette sokkal

veszélyesebbé a korabbi, alkalmi tild6zéseknél.
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Az inkvizicid sziilletésében tehat két torténet fonddott
0ssze: a jog racionalizdlasa és az eltérés intézményes
uldozése. A kett6 nem kioltja, hanem magyarazza egymast.
Minél pontosabb lett az eljaras, annal hatékonyabban
lehetett nyilvantartani azt is, amit az egyhaz veszélynek
tartott.
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15. Marburgi Konrad -
amikor megszunnek a fekek

A papai inkvizicié korai torténetének egyik legsotétebb
alakja Marburgi Konrad. 1231-ben IX. Gergely rendkiviil
széles felhatalmazassal bizta meg a német terileteken
foly6 eretnekiildozéssel. A dontés mogott részben az allt,
hogy a pépa elégedetlen volt a helyi plspokok
lassusagaval. Konrad azonban megmutatta, milyen
veszélyes lehet egy olyan birg, akit a killonleges kiildetés

tudata felment a szokdsos ovatossag alol.

Konrdd kordbban keresztes prédikdtor és Arpad-héazi
Szent Erzsébet lelki vezet6je volt. Aszkétikus, radikalis
vallasossag jellemezte. Erzsébettel valdo kapcsolata a
késOébbi szem szamdara nyomasztd: szigoriu bojtot,
onmegtagadast és testi vezeklést kovetelt tole. A fiatal
ozvegy rovid életét a szegények és betegek szolgalatanak
szentelte, majd 24 évesen meghalt. Konrdd késébb a

szentté avatdsanak egyik kezdeményezdje lett.

Inkvizitorként azonban nem a lelki O&vatossag
embereként valt ismertté. A forrasok szerint gyors
eljarasokra torekedett. Aki beismerte az eretnekséget és
masokat megnevezett, megmenekiilhetett a legsulyosabb
bintetéstol; aki makacsul tagadott, annal maga a kitartas

valhatott a biln bizonyitékava. Az ilyen rendszer szinte
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termelte a feljelentéseket. Rokoni, vagyoni és személyes
konfliktusok vallasi vadda alakulhattak.

Konrad kornyezetében kiillonosen fantasztikus
torténetek szilettek allitdlagos luciferidnusokrdél, satani
szertartdsokrdl és démoni ritusokrél. IX. Gergely Vox in
Rama kezdetli bullaja is olyan vadakat kozvetitett,
amelyekben fekete macska, varangy, szentségtoré csokok
és orgiak szerepeltek. A torténész szamara ezek aligha
megbizhat6 leirdsai egy tényleges valldsi kozosségnek.
Sokkal inkabb azt mutatjak, miként tud a kényszeritett
vallomasokbdl és az elvart ellenségképbdl o6nmagat erdsitd

fantazia létrejonni.

A rendszer addig mikodott zavartalanul, amig Konrad
foként gyengébb tarsadalmi helyzetli embereket 1ldozott.
Amikor azonban a hohenlohei és rajnai fénemesség
korében is eretnekséget kezdett keresni, ellendllasba
utkozott. Heinrich von Sayn gréfot is megvadolta. A gréf
kiralyi féorum elé vitte az ugyet, tanukat allitott, és a

Konrad &altal hozott vadak osszeomlottak.

1233-ban Konrddot Marburg kozelében meggyilkoltdk.
Halala nem jelentette az inkvizici6 végét, de
Németorszagban atmenetileg megtorte az elsé hullamot. A
papasag maga is szembesiilt azzal, milyen konnyen valhat
a rendkivili felhatalmazds onkényes terrorrda. A késébbi

szabalyozasokban ezért Ujra és ujra felmerilt a puspokok
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bevondsa, a dontések ellendrzése és az eljarasi korlatok

kérdése.

Konrad torténetének legfontosabb tanulsaga nem az,
hogy minden inkvizitor hozz4d hasonld volt. Eppen
ellenkezdleg: a késbébbi rendszer sokszor szabdalyozottabb
lett. De az eset megmutatta, milyen logika rejlik a vallasi
,biztonsagi” intézményben. Ha a gyanu onmagat igazolja,
ha a tagaddas makacssdag, a vallomas pedig 1Uj
gyanusitottakat termel, akkor a rendszer konnyen levélik a

valosagrol.
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16. Hogyan zajlott egy
inkvizicios per?

Az  inkvizici6  legnagyobb hatalma nem a
kinzokamraban, hanem a proceduraban rejlett. Egy
telepiilésre érkez6 inkvizitor eldszor rendszerint kihirdette
jelenlétét és felszolitotta a lakossagot, hogy jelentkezzen,
aki eretnek tanitdsban vett részt, eretneket tdmogatott
vagy ilyen személyrdél tud. Bizonyos iddszakokban
kegyelmi id6t is adtak: aki onként vallott és megbanast

mutatott, enyhébb blintetésre szamithatott.

Ez a modszer egyszerre 0sztonozte az onfeljelentést és a
feljelentést. A vallomast tevé embert6l nem csupan sajat
hitérdl kérdeztek. Kikkel talalkozott? Ki adott szallast a
prédikatornak? Ki evett vele egy asztalnal? Ki koszontotte
ritualisan? Ki volt jelen egy haldoklo consolamentumanal?

A valaszokbdl halézat rajzolédott ki.

A kihallgatds sokszor ismétlédott. Az inkvizitor
osszevethette a vallomast régebbi aktakkal és mas tanuk
szavaival. A vadlott nem mindig ismerhette meg vadléi
nevét, ami sulyosan korlatozta védekezését. Ugyanakkor
az eljaras nem volt teljesen szabdlytalan: léteztek tanuk
hitelességére, a bizonyitasra és az itéletre vonatkozo
normak, s egyes vadlottak felsorolhattak személyes

ellenségeiket, hogy az 6 vallomasuk gyanussa valjon.
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A rendszer célja hivatalosan nem az volt, hogy minél
tobb embert megoljon. Az inkvizitor teoldgiai felfogasdban
az idealis végkifejlet a beismerés, a tanitds megtagadasa
és a visszatérés volt. A blinbandé ember vezeklést
kaphatott: zarandoklatot, bojtot, pénzbintetést, jelvény
viselését vagy fogsagot. A ruhdra varrt kereszt egyszerre

jelentette a megtérést és a nyilvanos megbélyegzést.

A legsulyosabb helyzetbe a ,visszaesd” eretnek kertlt.
Ha valaki kordbban mar megtagadta tanitasat, majd ujra
kapcsolatba 1lépett ugyanazzal a vallasi kozosséggel, az
egyhaz ugy tekinthette, hogy a lelki gydgyszer kudarcot
vallott. A megatalkodott és visszaesd eretneket a vilagi
hatalomnak adtdk at. A jogi fikcié szerint az egyhdz ,nem
ontott vért”; a kivégzést azonban olyan vilagi rendszer

hajtotta végre, amelynek erre egyhazi itélet adott alapot.

A perek dokumentdldsa kozben sajatos tudas
keletkezett. Az inkvizitorok kézikonyveket irtak arrdl,
hogyan ismerhetd fel egy-egy iranyzat, milyen kibuvo
valaszokat adnak kovet6i, milyen kérdésekkel lehet
ellentmondasba hozni 6ket. Bernard Gui hires kézikonyve
nem Orult kinzasi katalégus, hanem részletes szakmai
Utmutatd. Eppen ett6l tanulsdgos: az  1ldozés

professzionalizdlodasat mutatja.

A vadlott szdmdra a per pszicholdgiai csapda lehetett.

Nem feltétlenul tudta, mit tudnak rola, ki vallott ellene,
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mely régi eseményt akarjak bizonyitani. Az inkvizitor
viszont egyre nagyobb informdacios folényben volt. Az allam
és egyhaz késobbi burokratikus hatalmanak egyik el6képe
itt jelenik meg: a hatalom nemcsak buntet, hanem adatot

gyujt, osszevet és emlékezik.
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17. Kinpad eés maglya -
mennyi igaz a legendabol?

Kevés torténelmi intézményhez kapcsolédik annyi
legenda, mint az inkviziciohoz. A popularis képben a
vadlottat szinte automatikusan megkinozzak, majd
maglyara kildik. A kutatds ennél jéval 0sszetettebb képet
mutat. Ez azonban nem vezethet a masik véglethez, amely
a halalos itéletek kisebb aranyabdél az intézmény

,emberségességét” probalja levezetni.

A kozépkori inkvizicié kezdetben nem hasznalhatta
korlatlanul a kinzast. 1252-ben IV. Ince Ad extirpanda
bulldja az itdliai vilagi hatésagok szamara lehet6vé tette a
fizikai kényszer alkalmazasat eretnekségi iuigyekben, és
késébb a gyakorlat az inkvizicids eljarasba is beépiilt.
Elvileg korlatok léteztek: nem okozhattak halalt vagy
maradandé csonkitdst, és a kinzas alatt tett vallomast
késébb meg kellett erdsiteni. A gyakorlatban e korlatok

értéke nyilvanvaldan korlatozott volt.

Jorg Oberste és a SPIEGEL Geschichte altal osszegzett
kutatas szerint a kozépkori perek nagy része nem
végz6odott haldllal. Egyes regiszterekben a kivégzések az
itéletek kisebbségeét jelentették. Bernard Gui Toulouse-ban
tobb szaz itéletet hozott, ezek kozott néhany tucat halalos

itélet szerepelt; sokkal gyakoribb volt a borton, vezeklés
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vagy nyilvdnos penitencia. Ebb6l azonban nem szabad
minden térségre és korszakra egységes szdazalékot
gyartani. A korai német és francia uldozési hullamokban

tomeges kivégzések is eléfordultak.

A mdglya maga jogi és szimbolikus biintetés volt. Az
eretnekséget a kozépkori jogaszok egyre inkabb az isteni
felség elleni blinként kezelték, parhuzamba allitva a vilagi
felségarulassal. A thz egyben a megtisztitds és a
k0zosségbdl valé végleges kizaras képe lett. A nyilvanos

kivégzés uzenetet kildott mindazoknak, akik jelen voltak.

A kegyetlenség azonban nem csak a haldlban mérhetd.
Vagyonelkobzas sujthatott csaldadokat; a ruhan viselt
penitencidlis jel tonkretehette az ember tarsadalmi
helyzetét; a borton évekig tarthatott; a vizsgalat
felbonthatta a szomszédi bizalmat. Az a kozosség, ahol
mindenkirdl elképzelhetd, hogy vallomast tett masokrdl, a
bintetbéeljards befejezése utan sem feltétlenil tért vissza

régi életéhez.

A torténeti pontossdg ezért nem relativizdlds. Eppen
azzal értjuk meg jobban az inkviziciét, ha elvalasztjuk a
bizonyithaté gyakorlatot a késébbi rémtorténetektél. A
rendszer nem azért volt félelmetes, mert mindenkit
azonnal megkinzott és elégetett. Azért volt félelmetes,
mert a vallasi élet legaprébb gesztusait is jogi bizonyitékka

tudta alakitani, és egy egész kozosség emlékezetét képes
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volt maga ellen forditani.
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18. Bernard Gui - az
inkvizitor, akibol filmszorny
lett

Umberto Eco A roézsa neve ciml regénye, majd
Jean-Jacques Annaud filmje milliok szamara adott arcot a
kozépkori inkvizicionak. A torténetben Bernardo Gui
fanatikus, kegyetlen inkvizitor, aki gyorsan talal blinost,
boszorkanysagot lat ott 1is, ahol nincs, és szinte
természetesnek tekinti a maglyat. A figura irodalmilag
hatasos, torténetileg azonban csak lazan kapcsoldodik a

valédi Bernard Guihoz.

A torténelmi Gui domonkos szerzetes, inkvizitor, majd
puspok volt. Toulouse-ban hossza éveken at mukodott, és
részletes iratanyagot hagyott maga utdn. Nem arrol
ismert, hogy mindenkit haldlra {télt volna. Eppen
ellenkezdbleqg: a regiszterei egy szabalyokhoz ragaszkodo
hivatalnok képét adjak, aki nagy hangsulyt fektetett a
vallomasok osztalyozasara és a kiillonbozé

eretnekcsoportok felismerésére.

Ez nem teszi joindulati humanistdva. Gui rendszerének
célja ugyanugy az eltéré hit felszamolasa volt. Kézikonyve
azt tanitotta, miként lehet a gyanusitott valaszait
értelmezni, milyen tanok és ritusok utalnak bizonyos

mozgalmakra, és hogyan kell a visszaesot
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megkilonboztetni az els6 alkalommal megtérétél. A
veszélyt éppen a szakmai racionalitds jelentette: az

uldozés rutinna és tudassa alakult.

A SPIEGEL Geschichte 0Osszevetése szerint Gui tobb
mint otszdz él6 személy ligyében hozott itéletet, és ezek
kisebb részében kovetkezett halalos buntetés. A legtobb
elitélt bortont, keresztviselést vagy madas penitenciat
kapott. A filmben alkalmazott latvanyos, tiizes kinzasokhoz

nincs megfelel6 torténeti bizonyiték.

Eco regénye Onmagaban joval tudatosabban jatszik a
torténelemmel, mint a film. Baskerville-i Vilmos alakja
részben a kozépkori skolasztika és a Sherlock
Holmes-tipusi nyomozod osszekapcsolasa. A ml hatterében
valodi ferences szegénységvita, papai konfliktus és
eretnekiuldozés all. A fikcié tehat nem dokumentumfilm,

hanem torténeti gondolatkisérlet.

A kulturdlis emlékezet szempontjabol azonban a
kilonbség fontos. A modern ember gyakran nem
kézikonyvekboOl vagy levéltari regiszterekbdl ismeri az
inkviziciét, hanem regénybdl, filmbdél, festménybdl. A
torténelmi Gui ezért kétszer él: egyszer a 14. szazadi

aktakban, egyszer pedig a 20. szazadi képzeletben.

A kettd kozotti tavolsag jo példa arra, hogyan épil fel

egy torténelmi fekete legenda. Nem kell tagadni az
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er0szakot ahhoz, hogy észrevegyuk a torzitast. A valds
inkvizici6 gyakran kevésbé latvanyos, viszont sokkal
burokratikusabb volt, mint a filmeké - és éppen ezért

sokkal mélyebben tudta atszéni a hétkoznapokat.
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19. Montaillou - egy falu
vallatofényben

Az inkvizicié aldozatai ritkdn hagytak rank naplot. A
parasztok, pasztorok és falusi asszonyok kiillonosen kevés
irasos nyomot hagytak a kozépkorban. Montaillou azért
kivételes, mert Jacques Fournier pamiers-i pispok 1318 és
1325 kozott olyan részletességgel jegyeztette le a
kihallgatasokat, hogy a vallasi peranyag mogil egy egész

falu élete rajzolédik ki.

Fournier késoébb XII. Benedek néven péapa lett.
Inkvizitorként kérlelhetetlen és aprélékos volt. Nem
elégedett meg azzal, hogy valaki katolikusnak vallja-e
magat. Tudni akarta, kivel talalkozott évekkel korabban, ki
aludt melyik hdzban, ki mit mondott a lélek sorsardl, ki
adott kenyeret egy Dbujkalé ,j0 embernek”. A
jegyzékonyvek igy olyan részleteket Oriztek meg,
amelyeket a hatdosdg eredetileg a biln bizonyitdsara
haszndalt, a torténész pedig a mindennapi élet

rekonstrualasara.

Emmanuel Le Roy Ladurie klasszikus miive e
forrasanyagbdl épitette fel Montaillou mikrotorténetét. A
falu a Pireneusokban fekiudt, a Foix gréfsag teriletén. A
katharizmus nagy politikai korszaka mar elmult, de a hit

toredékei csaladi és rokoni halozatokban tovabb éltek. Az
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emberek nem mindig kovetkezetes teologiai
rendszerekben gondolkodtak. Katolikus szokasok, helyi

hiedelmek és kathar tanitasok keveredhettek.

A jegyzOkonyvek egyik tanulsdga éppen az, hogy a
,vallasi identitds” a mindennapokban sokkal folyékonyabb
volt, mint az inkvizicié kategériai. Valaki jarhatott misére,
mikozben kételkedett a tisztitotlizben; tisztelhette a
katolikus tUnnepet, de menedéket adhatott egy kathar
prédikatornak. A hatésag viszont kénytelen volt eldonteni,

ki tartozik melyik kategoriaba.

Montaillouban a vallasi és a személyes élet szinte
elvalaszthatatlan. A kihallgatasok szerelmi kapcsolatokrol,
hézassagrol, pasztoréletrdl, szomszédi haragrol,
szexualitasrol és vagyonrol is beszélnek. A falusi ember
szamara az eretnek haldzat sokszor rokoni vagy barati
halézat volt. A ,blinrészesség” olyan gesztusokbol
allhatott, amelyek a kozosségi élet normadlis részei voltak:

szallast adni, ételt vinni, hallgatni.

Ladurie konyvét azéta sok szempontbdl vitattak. A
torténész nem feledheti, hogy a paraszti hangok
kihallgatasi helyzetben szélalnak meg, forditasokon,
jegyzdéi latinon és a biré kérdésein keresztiil. Mégis alig
van mas forrds, amely ennyire kozel engedne egy

kozépkori falu gondolkodasdhoz.
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Montaillou az inkvizicié legmélyebb hatalmat mutatja
meg. Nem a mdglya a kozéppont, hanem az emlékezet. A
hatosag eévekkel korabbi vacsorak és beszélgetések
részleteit kérdezi szamon. A valldsi uldozés itt behatol a
hazba, az 4&gyba, a csalddi titkokba. A kozépkori
burokracia olyan intim tudast hoz létre, amelynek
létezésérél maguk a megfigyelt emberek aligha gondoltak,

hogy évszazadokkal késébb is olvashato lesz.
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V. resz
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20. A valdensek - a tulelo
eretnekseég

A kozépkori eretnekmozgalmak kozil a valdensek
torténete kiillonleges: nem egyszeriien tuléltek néhany
évtizednyi uldozést, hanem évszazadokon at
fennmaradtak, majd a reformacié idején protestans
egyhazza alakultak. Gabriel Audisio konyvének alcime -

uldozés és tulélés - pontosan megfogja a jelenség lényegét.

A mozgalom a 12. szazad utolsé harmadaban Lyonban
indult. Alapitdja, akit a forrasok Valdes, Waldo vagy
hasonlé néven emlitenek, tehet6s varosi ember lehetett.
Vallasi megtérése utan vagyonardl lemondott, bibliai
szovegeket fordittatott a nép nyelvére, és apostoli
szegénységben kezdett prédikalni. Kovetéi ,lyoni

szegényeknek” nevezték magukat.

Kezdetben nem egy Uj egyhazat akartak alapitani. Az
evangélium szerinti élet, a szegénység és a prédikacié allt
a kozéppontban. A konfliktus abbdl nétt ki, hogy a laikusok
prédikaciés jogat az egyhazi hierarchia korlatozni akarta.
A valdensek szamdra azonban a misszié Krisztus parancsa
volt. Ha puspok tiltja azt, amit az evangélium kovetel,

kinek kell engedelmeskedni?

66



HATTERGYAR 20. A valdensek - a tlél6 eretnekség

A tiltds és kikozosités utdan a mozgalom tanitdsa is
fokozatosan tavolodott az egyhdzi normatdél. Egyes
kozosségek elutasitottak az eskiut, a haldlbintetést, a
tisztitotliz tanat vagy a méltatlan pap szentségi tekintélyét.
A valtozas nem egyszeri ,eretnek fordulat” volt, hanem
alkalmazkodas az illegalitdshoz és a mas disszidens

csoportokkal valé talalkozashoz.

A valdensek sikerének egyik titka a mozgas volt.
Vandorprédikatoraik nagy tavolsagokat jartak be, és
szétszort kozosségeket kapcsoltak 0ssze Provence-tdl és
Piemonttél Kozép-Eurdopaig. Nem kellett minden faluban
alland6é intézményt fenntartaniuk; a hitet csaladok, hazi
osszejovetelek és idor6l idére érkezd taniték tartottdk

életben.

A tulélés ara a lathatatlansag lett. A kozosség tagjai
gyakran kivilrél katolikus életet éltek, mikozben titokban
sajat tanitdikkal tartottak kapcsolatot. A hatar az identitas
és a rejtézés kozott kényes volt. Tul sok alkalmazkodas
feloldhatta volna a kozosséget; tul kevés pedig az

inkvizicié figyelmét vonta magara.

A valdensek torténete ezért kiillonbozik a katharokétol.
Nem egy nagy, latvanyos végpont felé halad, hanem
generaciokon at tartd hétkoznapi kitartasrol szdl. Az
uldoz6 hatalom ujra és djra felfedezte 0ket, mégsem tudta

teljesen felszamolni a halézatot. A tulélés nem hdsi csata,
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hanem tarsadalmi technika volt.
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21. A foldalatti hit

Mit jelent évszazadokon &t olyan vallasi kozOosséghez
tartozni, amelyet nyilvdnosan nem lehet vallalni? Audisio
kutatdasa szerint a valdensek esetében a valasz nem
egyszerien ,titkos istentisztelet”. Egy egész alternativ

kommunikaciés rendszer jott 1étre.

A vandorprédikatorok - gyakran ,barba” néven emlitett
taniték - kulcsszerepet jatszottak. J6l ismert titvonalakon
mozogtak, megbizhaté csalddoknal szalltak meg,
tanitottak, gyodntatashoz hasonlé lelki beszélgetéseket
vezettek, és kapcsolatot tartottak a tavoli kozosségek
kozott. A hivek szamara személyik bizonyitotta, hogy a

helyi kis csoport nincs egyedul.

Az illegalitds erdsen meghatdrozta a kulturat. Irott
szovegek léteztek, de a szobeli emlékezet kiillonosen fontos
lett. A Biblia egyes részeit, imadsagokat és tanitasokat
meg lehetett jegyezni, tovabb lehetett adni. A vallasi tudas
nem feltétlenill egy nagy konyvtarban, hanem emberek

fejében utazott.

A mindennapi alkalmazkodéds erkolcsi dilemmaékat
teremtett. Szabad-e katolikus misén részt venni azért,
hogy ne keltsink gyanut? Lehet-e eskut tenni, ha a
k6z0sség tanitdsa elutasitja az eskut?

Megkereszteltethet6-e a gyermek a plébanossal, ha a
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csalad titokban mast vall? A valaszok teriuletenként és

idoszakonként valtozhattak.

Az inkvizicios forrasok torz tukrot tartanak errdl az
életr6l. A hatosdg éppen azokat a kapcsolatokat jegyezte
fel, amelyek leleplezhették a  hdaldozatot. Ennek
koszonhetéen ma részletesebben lathatjuk a titkos
k0zosség szerkezetét. Az 1ldozés dokumentacidja paradox

modon az uldozottek torténetének egyik f6 forrasava valt.

A 15. szdzadra a hosszi fennmaradds oOnmagaban
kihivast jelentett. A kozosségnek ugy kellett megoriznie
azonossagat, hogy kozben a kornyez6 katolikus
tarsadalommal hdzasodott, kereskedett, dolgozott. A titok

nem jelenthetett teljes elszigeteltséget.

A reformdcio a 16. szazadban 1j lehetOséget nyitott. A
valdensek kapcsolatba kerultek a reformatus
irdnyzatokkal, és végil jelentdés részik csatlakozott a
protestantizmushoz. Ezzel megszint régi, kilonallo
kozépkori identitasuk egy része, ugyanakkor nyiltabb
egyhazi keretet kaptak. Audisio ezt a paradoxont ugy
mutatja be, mint a vég és a tovabbélés egyidejliségét: a
kozépkori valdensek eltiintek, hogy valdensi egyhazként

fennmaradhassanak.
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22. Beginak, misztikusok és
veszelyes nok

A kozépkori valldsi meguajulas nemcsak férfi
prédikatorokat mozgatott meg. A 12-14. szazad varosaiban
sok né keresett olyan vallasi életformat, amely nem
feltétlenil jelentett hagyoméanyos kolostori fogadalmat. A

begindk kozosségei ennek egyik legfontosabb példai.

A beginak rendszerint jambor néi kozosségekben éltek,
dolgoztak, imadkoztak, betegeket dapoltak, de nem
mindeniitt tettek orok fogadalmat és nem tartoztak
szorosan valamely szerzetesrendhez. Eppen ez a
rugalmassag tette 6ket vonzova - és gyanussa. Egy olyan
egyhazban, amely egyre pontosabban szabdalyozta a vallasi
élet intézményi formdit, nehéz volt elhelyezni a hivatalos
rendeken kivili, mivelt, sajat lelki tekintéllyel rendelkez6

noket.

A konfliktust nem lehet egyszeriien nogyuloletre
redukalni. Sok beginakozosséget egyhazi  férfiak
tamogattak, és a ndoi misztika szdmos alakja nagy
tiszteletnek orvendett. Mégis létezett nemi dimenzio. A
prédikald, tanitdé vagy ondalldéan teologizalé né konnyebben
valhatott gyanussa, mert atlépett azokon a
szerephatarokon, amelyeket a klérus sajat hataskorének
tekintett.
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Marguerite Porete torténete ezt a fesziltséget suriti
magaba. A Le Miroir des ames simples - Az egyszeri
lelkek tikre - cimi misztikus miivében a lélek Istenben
valo radikdlis onfeladasardl irt. Egyhdazi hatésag korabban
elitélte konyvét, 6 azonban tovabb terjesztette, és nem volt
hajlandé megfeleléen visszavonni &llitdsait. 1310-ben

Parizsban eretnekként elégették.

A perben a teoldgiai tartalom és az engedetlenség
egyarant szamitott. A kozépkori inkvizici6 szamara
kiulonosen veszélyes volt az a személy, aki nem csupan
téved, hanem sajat belsd tekintélyére hivatkozva kitart a
hivatalos itélettel szemben. A misztika nyelve konnyen
keriilhetett konfliktusba az intézmény nyelvével: mit jelent,
hogy az Istennel egyesult lélek ,tal van” bizonyos
erényeken vagy parancsokon? Spiritualis metafora vagy

erkolcsi veszély?

A begindk korili vitdk azt mutatjak, hogy az eretnekség
nem mindig szervezett ,szekta”. Lehet Kkonyv,
nyelvhasznalat, életforma vagy olyan vallasi tekintély,
amely nem fér bele a megszokott hierarchidba. A
kozépkori egyhaz egyszerre volt képes befogadni radikalis
misztikat és 1ldozni annak bizonyos formait. A hatar
gyakran nem magaban az élményben, hanem annak

nyilvanos értelmezésében huzodott.
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23. Ferencesekbol
eretnekek

Assisi Szent Ferenc a Kkatolikus szentség egyik
legismertebb alakja. Mozgalma papai jovahagyast kapott,
rendje pedig az egyhdz egyik legfontosabb intézményévé
valt. Mégis alig telt el egy évszdzad, és olyan ferenceseket
uldoztek eretnekként, akik éppen Szent Ferenc eredeti

szegénységeszményére hivatkoztak.

A konfliktus gyokere a sikerben rejlett. A gyorsan
novekvé rendnek kolostorokra, oktatasra, konyvekre és
szervezetre volt sziksége. A sz0 szerinti birtoktalansag
egy nagy nemzetkozi intézményben nehezen volt
fenntarthato. A rend tobbsége jogi megoldasokkal és papai
tamogatdssal igyekezett 0sszeegyeztetni a szegénységet a

gyakorlati miikodéssel.

A ,spiritudlisok” viszont attdl tartottak, hogy a rend
elarulja alapitojat. Szamukra Szent Ferenc szabalya nem
rugalmas keret, hanem szinte profétai testamentum volt.
Egyes csoportok apokaliptikus gondolatokat is kapcsoltak
hozza: 10j korszak kozeledik, amelyben a szegény, lelki

egyhaz felvaltja a gazdag és romlott intézményt.

A vita azért valt eretnekségi kérdéssé, mert nem

pusztan arrdél szélt, mennyi tulajdona lehet egy
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szerzetesnek. Felmerilt Krisztus és az apostolok abszolut
szegénységének tana: birtokoltak-e egydaltalan valamit? Ha
a valasz ,nem”, akkor milyen alapon lehet gazdag maga az
egyhaz? XXII. Janos papa a 14. szdzadban olyan allitasokat
itélt el, amelyek kordbban ferences korokben
elfogadhatobbnak tintek.

A radikalizdlédott csoportokat - koztuk fraticelliket -
inkviziciés 1ldozés érte. Mas apostoli mozgalmak, példaul
Fra Dolcino kovetdi, még tovabb mentek. Dolcino csoportja
fegyveres ellenallasba keveredett, és 1307-ben vezetéjét

kivégezték.

A ferences konfliktus latvanyosan bizonyitja, hogy az
eretnekség hatara torténetileg valtozé. Nem elég azt
kérdezni, milyen tanitast vallott egy csoport; azt is meg
kell nézni, mikor, milyen intézményi konfliktusban és
milyen engedelmességi viszonyban vallotta. Az apostoli
szegénység lehetett katolikus erény, szerzetesi program és

egy ponton eretnekség is.

Az egyhdz szamara a veszély abban rejlett, ha a
szegénység eszménye az intézmény legitimitdsanak
biralatava valt. A ,szegény Krisztus” képébdl politikai
kovetkeztetés szillethetett: ha Krisztusnak semmije nem
volt, milyen jogon van az egyhaznak foldje, addja és
fejedelmi hatalma? Innen maéar csak egy lépés volt azt

allitani, hogy a gazdag hivatalos egyhaz elvesztette valodi
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lelki tekintélyét.
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24. John Wyclif és Husz
Janos - a reformacio elotti
reformacio

A 14. szdzad végén az eretnekségi vita 0Uj kozeget
kapott: az egyetemet. John Wyclif oxfordi teoldogus nem
vandorprédikatorként kezdte  pdlyajat, hanem a
skolasztikus  tudomany  vilagaban. Mégis  olyan
kovetkeztetésekig jutott, amelyek megrenditették az

egyhazi hatalom hagyomdanyos szerkezetét.

Wyclif birdlta az egyhaz gazdagsagat és a meéltatlan
papsagot, hangsulyozta a Szentiras tekintélyét, és az
eucharisztiarol is olyan nézeteket fogalmazott meg,
amelyek szembekeriiltek a hivatalos tanitdssal. Politikai
védelmet élvezett, ezért életében nem végezték ki. Tanai
azonban kovetdkre taldltak az angol lollardok kozott, akik

laikus bibliaolvasast és egyhdazi reformot koveteltek.

A lollard mozgalom sokféle volt. Nem minden koveto
vallotta Wyclif valamennyi tételét. Az angol hatosagok
mégis egyre inkabb eretnek halozatként kezelték Oket. A
15. szazad elejétdl mar haldlos itéletek is sziilettek, és az
illegalitasban mlkodé csoportok fennmaradtak a

reformadcio el6tti évtizedekig.
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Wyclif hatdsa  kiulonosen erésen jelent meg
Csehorszagban. Pragaban az egyetemi és nemzeti-politikai
konfliktusok 0Osszekapcsolédtak az egyhazi reform
igényével. Husz Janos prédikator és egyetemi mester
Wyclif bizonyos gondolatait atvette, masokat nem. A cseh
reformmozgalom azonban hamarosan olyan széles
tarsadalmi hatteret kapott, amely mar nem volt egyetlen

teologus lugyére szikithetd.

Husz Jdnost 1414-ben a konstanzi zsinatra idézték.
Luxemburgi Zsigmond menlevelével utazott Konstanzba,
am meégis drizetbe vették. A menlevél korili jogi vita mar a
kortarsakat is megosztotta; Husz hivei a torténteket a
becsiilet és a bizalom megsértéseként élték meg. Tanait a
zsinat megvizsgalta, és 1415-ben eretnekként elégették. A
dontés Csehorszagban nem elfojtotta, hanem
felrobbantotta a konfliktust. Husz martirra valt; a huszita

mozgalom pedig fegyveres és politikai er6vé szervezddott.

A huszita haboruk mutatjak az inkviziciés modell
hatarat. Egy elszigetelt prédikatort vagy kisebb hal6zatot
fel lehetett kutatni. Egy tarsadalmi tomegmozgalmat
azonban nem lehetett kihallgatdsi jegyzékonyvekkel

felszamolni. A vallasi konfliktus ismét haboruva valt.

Wyclif és Husz azért tekinthet6 a reformécio
el6torténetének, mert olyan kérdéseket tettek fel, amelyek

egy evszazaddal késébb Europat kettészakitottdk: mi a
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Szentiras és az egyhdzi hagyomdny viszonya, mitdl jogos a
papi tekintély, mekkora vagyona lehet az egyhaznak, és mi
torténik, ha a vildgi hatalom védelmet ad az elitélt

tanitasnak?
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25. Jeanne d’Arc -
eretnekbol szent

Jeanne d’Arc torténete azért kiilonleges, mert egy
egyhazi birésag 1431-ben eretnekséggel osszefiigg6 vadak
alapjan haldlra itélte, egy késébbi egyhdazi felilvizsgalat
pedig 1456-ban semmissé nyilvanitotta az itéletet;
1920-ban szentté avattdk. A fordulat nem egyszeriien azt
jelenti, hogy ,az egyhaz beismerte a tévedését”. A per

kezdettdl 6sszefonddott a szazéves haboru politikajaval.

Jeanne parasztldnyként azt allitotta, hogy mennyei
hangok vezetik. Katonai és vallasi kiildetéstudata donto
pillanatban erésitette VII. Karoly francia kiraly ugyét.
Orléans felszabaditdsa és a reimsi koronazas korili
szerepe nemcsak katonai, hanem szimbolikus jelent6ségi
volt: egy alacsony sorbdl szarmazd fiatal n6 az isteni

akarat képviselgjeként 1épett be a nagypolitikaba.

Amikor burgundi kézre, majd angol fogsagba kerilt,
ellenfelei szamara nem volt elég egyszerli hadifogolyként
kezelni. Ha isteni kiildetését hiteltelenitik, azzal politikai
teljesitményének vallasi jelentését is lerombolhatjak.
Rouenban egyhdzi birdésag elé allitottdk, Pierre Cauchon

puspok vezetésével.
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A kihallgatdsok egyik kozponti kérdése a latomdsok
hitelessége és az egyhdzi tekintélyhez valé viszony volt.
Jeanne férfiruhat viselt, ami kiilon vadpontta valt, de nem
onmagaban az oOltozet okozta vesztét. Sokkal fontosabb
volt, hogy koOzvetlen isteni parancsra hivatkozott, és
nehezen illeszkedett abba a rendbe, amelyben a
magankinyilatkoztatds hitelességét az egyhdznak kellett

ellendriznie.

Egy ponton megtagadd nyilatkozatot irt ald vagy
fogadott el, majd ismét férfiruhat vett fel és kitartott
kildetése mellett. Ezzel  visszaesod eretneknek
mindsitették, ami megnyitotta az utat a haldlos itélethez.

1431. majus 30-an Rouenban elégették.

1456-ban, huszonot évvel késobb 1j eljaras semmisitette
meg az itéletet. A politikai helyzet addigra teljesen
megvaltozott: Franciaorszag megerdsodott, az angol
uralom visszaszorult. Jeanne alakja lassan nemzeti és

vallasi szimbolumma valt.

A torténet azért fontos e konyv szempontjabol, mert
megmutatja, hogy az ,eretnek” nem orok identitds. Egy
eljaras, egy Thatalmi helyzet és egy bizonyos
tekintélyrendszer mondja ki. Ha ezek megvaltoznak, a
kategéria is megvaltozhat. Jeanne ugyanaz az ember
maradt; torténeti mindsitése azonban eretnekbdl martirra,

majd szentté alakult.
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VI. rész
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HATTERGYAR VI. rész - Amikor az eretnek gyézott

26. Luther Marton - a
maglya, amely elmaradt

1521-ben Luther Madarton helyzete elsé pillantdsra
ismerds lehetett egy kozépkori eretnekperbdl. Tanait papai
bulla itélte el, 6 nem volt hajland6 visszavonni d6ket, a
wormsi meghallgatdst kovetd csaszari ediktum pedig
birodalmi atok ald helyezte. Ha egy évszazaddal korabban
torténik mindez egy védtelen prédikatorral, konnyen a

maglya lehetett volna a torténet vége.

Luther azonban nem volt védtelen. Bolcs Frigyes szasz
valasztéfejedelem politikai oltalmat biztositott szamara. A
wormsi gyllés utan Wartburg varaba ,raboltatta”,
valdjaban elrejtette. A reformdator ott folytatta munkajat,

tobbek kozott az Ujszovetség német forditdsat.

A kilonbség nem csupan személyi szerencse volt. A
Német-romai Birodalom politikai szerkezete, a fejedelmek
onallésaga, a péapasaggal szembeni sérelmek, a
konyvnyomtatas gyors kommunikacidja és a reform iranti
szélesebb igény egylittesen olyan helyzetet teremtett,
amelyben a kozépkori eretnekmodell mar nem miikodott.

Luther tanait nem lehetett egyetlen perrel eltuntetni.

A reformacié ezzel alapvetéen megvaltoztatta az

eretnekség torténetét. Korabban az egyhaz elvileg azt
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feltételezhette, hogy Nyugat-Europa kereszténysége
egyetlen intézményi test. A 16. szazadban tartdsan
létrejottek egymassal versengé egyhdzak és allami
vallasok. Ami az egyik terileten eretnekség volt, a masikon
hivatalos hit lehetett.

Ez azonban nem jelentette a vallasi turelem gy6zelmét.
Luther maga sem modern pluralista volt. A reformator és
sok Kkortarsa ugy gondolta, hogy az igaz tanitdsnak
tarsadalmi rendet kell teremtenie. A radikalisabb
iranyzatokkal, kiulonosen az anabaptistakkal szemben

protestans teriileteken is sulyos 1ldozés kovetkezett.

Luther torténetének donté tanulsaga ezért nem az, hogy
»~az eretneknek igaza lett”. Hanem az, hogy az eretnek
fogalmanak hatékonysaga politikai feltételektdl fiigg. Ha
az elitélt mogott allam, fejedelem, varosi tanacs vagy
tomegmozgalom 4&ll, a teoldégiai itélet nem feltétleniil

fordithato at buntetésre.

A reformdcid koraban az uld6zés nem tint el, hanem
sokkozpontuva valt. Katolikusok protestansokat,
protestansok katolikusokat, mindkét oldal radikélis
kisebbségeket 1ldozott. Az ,egyetlen eretnek” helyét

felekezeti Eurépa vette at.
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27. Az uldozottekbol
uldozok

A reformadcié torténetét konnyd gy elbeszélni, mint a
lelkiismereti szabadsag kiuzdelmét a kozépkori egyhazi
kényszer ellen. Valéban fontos 1épés volt, hogy egyre tobb
ember mert a hagyomanyos tekintéllyel szemben a
Szentirdsra és sajat meggyozddésére hivatkozni. A 16.
szazadi reformatorok tobbsége azonban nem

kovetkeztetett ebbdl altalanos valldsszabadsagra.

Brad S. Gregory Salvation at Stake ciml munkdja
kiulonosen vildgosan mutatja meg a korszak k6zos mentdlis
vilagat. Katolikusok, lutheranusok, reformatusok és
anabaptistak alapvetd tanitasokban sulyosan eltértek, de
egy dologban hasonlitottak: a hitet élet-haldl kérdésnek
tekintették. Ha az orok udvosség forog kockan, a tévedés

nem egyszerd véleménykilonbség.

A kor uralkodéi és teolégusai ezért sokszor
kotelességnek tartottak a wvallasi egység védelmét. A
,tévtan” nemcsak az egyén lelkét veszélyeztette, hanem
masokat is félrevezethetett, felbonthatta az eskit, a
kozosségi rendet, a hazassagi normat vagy a politikai
engedelmességet. A vallasi bliin és a kozrend ismét

osszekapcsolddott.
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Az anabaptistak kiillonosen sok uldozést szenvedtek el. A
feln6ttkeresztség, az eskii és katonai szolgalat elutasitasa,
valamint egyes  kozosségek  radikalis  tarsadalmi
elképzelései katolikus és protestans hatdsagokat egyarant
riasztottak. A miunsteri anabaptista uralom erészakos
epizédja pedig hosszu idére igazoldasként szolgalt a sok

békés kozosség elleni fellépéshez is.

A protestans allamok sajat hitvalldsokat,
egyhazfegyelmet és cenzurat alakitottak ki. Genfben,
Zurichben, lutheranus fejedelemségekben vagy Angliaban
mas-mas intézmények miukodtek, de a kozos elv sokaig az
maradt, hogy az igaz vallds fenntartdsa a politikai

kozosség feladata.

A vallasi uldozés torténetében ezért a reformacié nem
egyszeri hatarvonal. Nem ,az inkvizicios kozépkor” ér
véget, hogy atadja helyét a szabad modernitdsnak. Inkdbb
atalakul az a tér, amelyben a kényszer mikodik. Az
egyetlen nyugati egyhaz helyett tobb versengd felekezeti

allam jelenik meg.

A lelkiismereti szabadsdg gondolata éppen e
konfliktusokbdl kezdett lassan megerdsodni. Nem azért,
mert mindenki egyszerre tolerans lett, hanem mert a tobb
mint egy évszdzados valldshaboruk és 1ldozések
megmutattak: az egységet gyakran lehetetlen

visszaallitani. A tolerancia sok esetben el6bb politikai
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szilkségszeriség volt, és csak késobb lett elvi jog.
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28. Kalvin Janos eés Szervet
Mihaly - maglya Genfben

1553-ban Genfben megégették Szervét Mihdlyt (Miguel
Servet), a spanyol orvost és teoldgust. A kivégzés azért
valt a protestdns intolerancia egyik legismertebb
példajava, mert vildgosan mutatja: a vallasi kényszer nem

katolikus monopodlium volt.

Szervét  radikdlisan biralta a = Szenthdromsag
hagyomdnyos tanat, és mas kérdésekben is szakitott a
keresztény ortodoxia kozos oOrokségével. Tanai miatt
katolikus hatésagok is 1ldozték. Vienne-ben letartoztattak,
megszokott, majd kilonos modon Genfben bukkant fel,
ahol Kalvin Janos befolyasa alatt allo reformatus kozosség

mukodott.

Kéalvin és Szervét korabban levelezett és hevesen
vitdzott. A genfi eljarasban a varosi hatéosagok dontottek,
nem Kalvin egyszemélyben; a reformator azonban teolégiai
ellenfélként aktivan részt vett az igyben, és eretneknek
tekintette Szervétet. Mas svajci reformatus varosok
véleményét is kikérték, és azok is a sulyos elitélés iranyaba

mutattak.

Szervétet 1553 oktdéberében maglyan kivégezték. A kor

mércéjével sem volt mindenki szdmdara magatol értet6dd a
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dontés. Sebastian Castellio és masok tiltakoztak az eretnek
kivégzésének elve ellen. Castellio érvelésének lényege
késoObb a vallasi tolerancia egyik alapgondolatava valt: egy

embert megolni nem annyi, mint egy tanitast megvédeni.

A Szervét-igyet ugyanakkor nem szabad egyszeriien
Kalvin személyes kegyetlenségévé redukalni. A genfi
vezetés olyan vilagban gondolkodott, amelyben a
Szentharomsag tagadasa nem pusztan maganfilozofia,
hanem a keresztény kozosség alapjanak tamaddasa volt. A
varos és egyhaz szorosan osszefonddott, igy a teoldgiai

deviancia politikai kérdéssé valhatott.

A torténet mégis éles erkolcsi tikor. A reformacié egyik
fo kovetelése az volt, hogy a papa és a hagyomany ne fojtsa
el a Szentiras igazsagat. Szervét esetében azonban a
gy6ztes reformatus kozosség maga jelolte ki azt a hatart,

amelyen tal a killonvélemény haldlos bin lett.

Az 1ldo6zottbdl 1ldozové valas nem valamely felekezet
kilonleges hibdja, hanem a valldsi monopolhelyzet
kockazata. Ahol egy kozosség ugy érzi, hogy birtokdban
van az egyetlen udvozit6 igazsagnak és rendelkezik allami
kényszerrel, ott Ujra megjelenhet a régi kérdés: meddig

mehet el az igazsag védelmében?
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29. Meghalni az igaz hitert

A kora tjkor vallasi er6szakat nem lehet megérteni csak
az uldoz6k szemszogébdl. Brad Gregory egyik
legfontosabb felismerése az, hogy az uldozok ,olési
hajlanddsaga” és a martirok ,halalvallalasi hajlandésaga”
ugyanabban a vallasi univerzumban létezett. Mindkét oldal
komolyan hitte, hogy az orokkévalésag fontosabb a foldi

életnél.

A protestdns martirirodalom gyorsan kialakult. A
kivégzett  reformatorok és  hitvallék  torténeteit
nyomtatvanyok, krénikak, énekek terjesztették. A martir
nem egyszeri aldozat volt, hanem tanu: halalaval
bizonyitotta, hogy hite erésebb a kinzasnal és a
fenyegetésnél. A katolikus hatdsdg szaméara ugyanaz az
ember makacs eretnek lehetett; kovet6i szamara szent

életu hitvallo.

Az anabaptista kozosségek kiillonosen eros
martiridentitdst alakitottak ki. Mivel tobb allamban
illegalisak voltak, a letartéztatas és kivégzés tapasztalata
kozosségi emlékezetté valt. A késébbi mennonita Martirok
tikre éppen azt mutatta meg, hogyan lehet a vereséget
identitdssa alakitani: az uldozott kozosség torténete az

igaz hit bizonyitéka lett.
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A katolikusok ugyanezt tették protestans uralom alatt.
Anglidban VIII. Henrik és utddai idején, majd kiilonosen I.
Erzsébet alatt kivégzett papokat és laikusokat katolikus
korok martirként tiszteltek. A tridenti katolicizmus a

martirium régi nyelvét Gjra aktualizalta.

Igy ugyanaz a kivégzés két teljesen ellentétes
torténetben élt tovabb. A hatosag azt mondta: torvényesen
elitélt veszélyes vallasi blin6z6. A kozosség azt mondta:
Krisztusért meghalt artatlan tant. A martirium ezért nem

pusztan haldlmod, hanem értelmezési kiizdelem.

Gregory szerint a felekezetek kozotti kiilonbségek
ellenére meglepdéen sok kozos elem volt a martirok
onértelmezésében: bibliai példak, Krisztus szenvedésének
utanzasa, a bortonben végzett ima, a kivegzés elotti
hitvallas, a haldl nyilvdnos szinpadanak tudatos
haszndlata. A valldsi ellenfelek gyakran ugyanabbdl a

keresztény kulturalis készletbdl meritettek.

Ez a kozos vildag késObb fokozatosan felbomlott. A
modern allam és a felvildgosodas egyre kevésbé fogadta el,
hogy hittani killonbségek miatt embereket kell megolni. A
16. szazadban azonban a martir és az eretnek még
ugyanannak a torténetnek két neve volt - attdl fliggden, ki

mondta Kki.
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VII. rész
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HATTERGYAR VII. rész - Az 1j inkvizicidk

30. A spanyol inkvizicio

Ha valaki ma kimondja az ,inkvizici6” szot, sokszor nem
a 13. szazadi péapai vizsgdlobirdkra gondol, hanem
Spanyolorszagra: fekete csuhas inkvizitorokra,
kinzékamrakra, maglyakra és az autodafé latvanyos
szertartasaira. A kép annyira erds, hogy konnyen elfedi a
legfontosabb torténeti tényt: a spanyol inkvizici6 nem
egyszerien a kozépkori inkvizicid tovabbélése volt. Mas
politikai kornyezetben, mas célokkal és mas intézményi

szerkezetben jott létre.

A 15. szazad végének Ibériai-félszigete vallasi és
politikai atalakulason ment keresztil. A keresztény
kiralysagok terjeszkedése a muszlim uralom alatt allo
teruletek rovasara évszazadokon at haladt elére, mik6zben
jelentds zsido és muszlim kozosségek éltek a félszigeten. A
tarsadalmi egyuttélés soha nem volt zavartalan, de a késoé
kozépkorban a fesziltségek kiilonosen kiélezédtek.
Zsidéellenes erdszakhulldamok, kényszerkeresztelések és
tarsadalmi versengés olyan Uj csoportot hozott létre, amely
a spanyol inkvizici6 elsdédleges célpontjava valt: a
conversdOkat, vagyis a keresztény hitre tért zsiddkat és

utodaikat.

A probléma az volt, hogy a keresztség utan jogilag mar

nem lehetett Oket egyszerien zsiddoként Kkezelni. A
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keresztény egyhdzi rendszer szempontjabol azonban
éppen ettdl valtak ellenérizhetévé. A megkeresztelt ember
a keresztény kozosség tagja lett, és ha titokban korabbi
vallasi gyakorlatat folytatta, az mar nem mas vallas
kovetésének, hanem a keresztény hit eldrulasanak
szamitott. A gyanu ezért nem arra iranyult, hogy valaki
,Zsid6-e”, hanem arra, hogy kereszténynek mutatkozik-e,

mikozben a hattérben tovabbra is judaizal.

A gyanu tarsadalmi ereje messze tulmutatott a
teoldgian. A conversék kozott voltak kereskeddk,
hivatalnokok, orvosok, értelmiségiek és az udvarhoz kozel
allé csaladok. Felemelkedésiik irigységet és ellenszenvet is
kivaltott. A valldsi vad igy konnyen osszekapcsolodhatott
vagyoni, tarsadalmi és politikai érdekekkel. A ,titkos hit”
fogalma kiilonosen veszélyes volt, mert elvileg lathatatlan
bliint tételezett: az ember kiils6leg katolikus lehetett,
mégis gyanussa valhatott étkezési szokasa, csaladi ritusa,
egy unnep megtartasa, valamely imadsag vagy akar egy

szomszéd vallomasa miatt.

1478-ban 1IV. Szixtusz papa engedélyezte Kasztilia
uralkodéinak, Aragodniai Ferdindndnak ¢és Kasztiliai
Izabellanak, hogy inkvizitorokat nevezzenek ki. Ez
onmagaban mutatja az 4j intézmény sajatossagat. Papai
felhatalmazassal mukodott, de szorosan kotodott a

monarchidhoz. A kozépkori pdapai inkvizici6 mozgd

94



HATTERGYAR 30. A spanyol inkvizicié

megbizottjaihoz képest a spanyol rendszer allanddbb,
kozpontositottabb és a kirdlyi allamépitésbe jobban

beagyazott intézménnyé valt.

A legismertebb féinkvizitor Tomas de Torquemada lett.
A késébbi emlékezetben neve szinte az inkvizicio
szinonimajava valt. Torténeti jelentésége valéban nagy: az
0 korszakaban szilardult meg az orszdgos szervezet,
egységesedtek az eljarasok, és az inkvizicié a katolikus
monarchia latvanyos fegyelmezd intézményévé valt. De a
torténet nem = magyarazhaté  egyetlen  fanatikus
személyiségével. Torquemada egy olyan politikai és vallasi
program végrehajtdja volt, amely a kirdlysag egységét

egyre szorosabban kapcsolta 0ssze a hit egységével.

A spanyol inkvizicid els6 évtizedei killonosen kemények
voltak. Sok per a conversék allitdlagos titkos zsidé
vallasgyakorlatara iranyult. Feljelentések,
tanukihallgatdsok, vagyonelkobzdsok és  nyilvanos
vezeklések tartottak fenn a félelmet. A haldlos itéletet - a
kozépkori gyakorlathoz hasonléan - a vildgi hatalom
hajtotta végre. Az egyhdzi birésdg a megatalkodott vagy
visszaesO eretneket ,atadta” a vilagi karnak, de ez a jogi
formula nem valtoztatott azon, hogy az eljaras

eredményeként ember keriilt a maglyara.

Az 1492-es év ujabb fordulatot jelentett. Granada

elfoglalasaval megszint az utolsé ibériai muszlim
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kirdlysag, ugyanabban az évben pedig elrendelték a zsidok
kitizését, ha nem térnek at a kereszténységre. A kényszer
és kivandorlas ujabb conversokat teremtett, mikozben a
vallasi homogenizacid elve egyre erdsebb allami program
lett. A kovetkezd évszazadban a muszlim eredeti
ujkeresztények, a moriszkok is gyanu ald keriltek, bar
helyzetiik és az elleniik iranyulé politika nem volt azonos a

conversokéval.

Az inkvizicid célpontjai idével valtoztak. Megjelentek
protestans gyanusitottak, misztikus iranyzatok kovetoi,
erkolcsi vagy papi visszaélések tgyei, tiltott konyvek
olvaséi, bizonyos magikus gyakorlatok mivel6i. Az
intézmény nem egyetlen csoport elleni kampdany volt,
hanem hosszu életli vallasi felugyeleti és birésagi halozat,

amely a katolikus ortodoxia hatarait feligyelte.

Mégis hiba volna 1Ugy leirni, mintha egész
Spanyolorszdg folyamatosan egyetlen oridsi kinzdékamra
lett volna. A spanyol inkvizici6 tobb évszazados
mikodésében a perek szama, intenzitasa és buntetési
gyakorlata jelent6sen valtozott. A korai iddszak
keményebb lild6zése nem azonos a késObbi évszazadok
mikodésével. A torténeti kutatas egyik legfontosabb
eredménye éppen az, hogy a fennmaradt jegyz6konyvek
segitségével az intézmény mikodését nem legendakbdl,

hanem konkrét iigyekbdl lehet rekonstrualni.
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Ez az arnyaldas azonban nem felmentés. A vallasi
diszkrimindcid, a kényszerl valladsi egység, a titkos tanuk,
a fogva tartas, a vagyonvesztés, a kinzas és a halalos itélet
valésagos elemei voltak a rendszernek. A pontosabb
torténeti kép nem kevésbé komor; csak masként komor.
Nem egy Orilt gépezetet latunk, amely véletlenszeriien
pusztit, hanem egy szervezett, adminisztrativ intézményt,
amely jogi formdk kozott tette buintethetévé a lelkiismeret

bizonyos megnyilvanuldsait.

A spanyol inkvizicié ezért kilonosen fontos a konyv
nagy kérdéséhez. A kozépkori eretnekiildozésben az
egyhaz a hit egységét védte. Spanyolorszagban ehhez
hozzdjarult egy er6sodé monarchia allamépité logikaja.
Vallasi ortodoxia és politikai lojalitas egymast erositette.
Az ,eretnek” mar nem csupan tévelygé keresztény volt,

hanem potencidlisan gyanus alattvalo is.
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31. Torquemada és a fekete
legenda

A spanyol inkviziciérdl kialakult kép mar sajat koraban
nemzetkozi politikai fegyverré valt. A 16. és 17. szazadban
Spanyolorszag Eurdpa egyik legerdsebb katolikus
nagyhatalma volt. Holland ldzadodk, angol protestansok,
francia és mas ellenfelek szamdara az inkvizicié kivalo
jelképet kinalt: a spanyol uralom nemcsak katonailag és
politikailag veszélyes, hanem fanatikus, kegyetlen és

szellemileg elnyomo is.

Ebbdl nétt ki az ugynevezett ,fekete legenda” egyik
fontos rétege. A fogalom nem azt jelenti, hogy az inkvizicio
blinei kitalaciék. Azt jelenti, hogy valés erészakot,
intézmeényi kényszert és kivégzéseket olyan
propagandisztikus  torténetté rendeztek, amelyben
Spanyolorszag kiillonlegesen barbar civilizaciéként jelent
meg. A torténeti feladat ezért kett6s: nem szabad sem a
propagandat tényként ismételni, sem a propaganda

létezésére hivatkozva relativizalni az uldozést.

Torquemada személye szinte tokéletesen alkalmas volt
a démonizdldsra. Dominikanus szerzetesként és
foinkvizitorként egy olyan szervezet arcava valt, amely
titokban vizsgalta a lelkiismeretet. A késébbi irodalom és

képzémiivészet egyetlen fanatikus alakban slritette ossze
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az egész intézmény rémségeit. Az ilyen személyesités
érthetd, de félrevezetd: azt sugallja, hogy ha Torquemada
nincs, a rendszer sem lett volna. Valdjdban az inkvizicié
tulélte 6t, mert mélyebb politikai és wvallasi igény

szolgalatdban allt.

A fekete legenda egyik tartos eleme a kivégzettek
szamanak felfujasa volt. A régebbi polemikus irodalomban
szazezres vagy még nagyobb nagysagrendek is
megjelentek. A modern levéltari kutatds ezeket nem
tamasztja ala. Ez azonban nem teszi jelentéktelenné a
haldlos itéleteket. A szamhabord konnyen erkolcsi
csapdava valik: mintha a rendszer csak akkor lenne sulyos,
ha elér egy bizonyos &ldozati kiiszobot. Az inkvizicid
alapvet6 problémadja nem pusztan a kivégzések szama,
hanem az a jog, amelyet maganak tulajdonitott a hit és a

bels6é meggy6zddés vizsgalatara.

Hasonldan torzitd a kinzas kérdésének két szélsésége. A
népszeri kép szerint az inkvizitor minden vadlottat
talalékony, szadista  kinzdeszkozokkel — gyotort. A
fennmaradt eljaréasi anyagok ezzel szemben
szabdlyozottabb, biirokratikusabb gyakorlatot mutatnak. A
kinzas alkalmazasat feltételekhez kototték,
jegyzékonyvezték, és nem minden ugyben kerilt ra sor. A
spanyol inkvizicié bizonyos iddszakokban és helyeken

visszafogottabban  alkalmazta, mint egyes vilagi
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biintet6birésagok.

Am a ,szabélyozott kinzds” kifejezésben van valami
mélyen nyugtalanito. Attél, hogy az erdszak nem spontan
duhkitorés volt, hanem szabadlyok, jegyzékonyvek és
meghatdrozott eljarasi fokozatok kozott zajlott, nem lett
emberibb. Ellenkezéleg: azt mutatja, hogyan képes egy
intézmény az erkolcsileg széls6séges eszkOozt normalis
ugyvitellé alakitani. A biurokracia nem feltétlenil az

eroszak ellentéte; néha az erdszak stabilizdldsanak médja.

A vallomas kilonleges szerepet kapott. Az inkvizicios
logika szerint nem csupan informadacidra volt szikség. A
gyanusitottnak el kellett jutnia sajat tévedésének
felismeréséig. Az ideadlis végkifejlet a megbands és
visszatérés volt. Ez magyarazza, miért érdekelte a
birésagot olyan részletesen a vadlott belsé vilaga. Mit hitt?
Mikor kezdte hinni? Kit6l hallotta? Kinek mondta tovabb?
Melyik ritust tartotta meg? Kit ismert még ugyanebbdl a

korbol?

E kérdésekbdl épilt fel az inkvizicid informacids
hatalma. Egyetlen vallomdas 4j neveket adott, azok Ujabb
vallomasokat, és a haldézat onmagat bovitette. A rendszer
szamadara ezért a buntetés mellett legaldabb ilyen fontos volt
a kapcsolatok feltérképezése. Ezt méar a kozépkori
inkvizicié is alkalmazta; a spanyol intézmény azonban

hosszi tavu adminisztraciéval, archivummal és kiterjedt
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szervezettel killonosen hatékonnya tette.

Az autodafé, a ,hitcselekmény” szertartasa is erdsen
torzult a késdbbi emlékezetben. A kozkeletli képben ez
egyszerien tomeges égetést jelent. Valdjaban nyilvanos
itélethirdet6 és vezekl6 ceremonia volt, amelyben
kiulonb6z6 buntetési elitéltek szerepeltek; a kivégzés, ha
volt, kilon vilagi végrehajtasi aktus kovetkezménye
lehetett. Ez a pontositds azonban nem csokkenti a ritus
félelemkeltd erejét. A nyilvanossag elott felolvasott itélet, a
megszégyenitdé ruha, a kozosségi stigma és az eretnekké
nyilvanitds Onmagaban is tarsadalmi megsemmisilést
okozhatott.

A fekete legenda korrekciéjanak legfontosabb tanulsdga
ezért nem az, hogy ,az inkvizicié nem is volt olyan rossz”.
Ez torténetileg és erkolcsileg értelmetlen kovetkeztetés
volna. A lényeg inkdbb az, hogy a valosdg masképp volt
félelmetes, mint a ponyvaregényekben. A rendszer nem
allandé tombolas, hanem ellen6rzott eljaras volt; nem
minden vadlottat égettek el, de sokakat hosszu ideig fogva
tartottak, megbélyegeztek vagy vagyonuktol
megfosztottak; nem minden vallomést kinzassal szereztek,
de a kinzas lehet6sége Trésze volt a kényszer

kornyezetének.

A torténész feladata itt kiilonosen nehéz. Ha lebontja a

régi tulzasokat, konnyen ugy tiinhet, mintha mentegetne.
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Ha viszont a latvanyos rémtorténeteket ismétli, éppen
azoknak a moddszerét folytatja, akik évszazadokon at
propagandara hasznaltdak az inkviziciot. A pontos
rekonstrukcid a harmadik Ut: megmutatni a tényleges
intézményt, és hagyni, hogy sajat iratai beszéljenek a

kényszer normalizalodasarol.
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32. Roma uj fegyvere

A reformdcid utdn a katolikus egyhaz mas helyzetben
taldlta magat, mint a katharok vagy valdensek koraban.
Luther tanai néhany évtized alatt egész fejedelemségeket
és kiralysagokat szakitottak ki ROma fennhatdsaga alél. A
konyvnyomtatas olyan sebességgel terjesztette a
vitairatokat, amelyrél a kozépkori inkvizitorok nem is
almodhattak. Az eretnek tobbé nem feltétlenil rejt6zkodod
prédikator volt; lehetett egyetemi professzor, konyvkiado,

diplomata, puspok vagy egész varos.

III. Pal papa 1542-ben létrehozta a rémai inkviziciod
kozponti intézményét, a Szent Hivatalt. Christopher Black
kutatdsai kilonosen fontosak annak megértéséhez, hogy
ez nem egyszerien a spanyol modell itdliai masolata volt.
Az itdliai félsziget politikailag széttagolt maradt: papai
teriilletek, hercegségek, koztarsasagok és idegen uralom
alatt allé vidékek kiillonbozé jogi és politikai feltételeket
teremtettek. A rdmai kozpont irdnyitani probalt, de a helyi

megvalositas sokféle volt.

A Szent Hivatal egyik legfontosabb célja a protestans
tanok terjedésének megfékezése lett. Itdlia varosaiban a
16. szazad els6é felében Iléteztek reformgondolatokra
nyitott értelmiségi és vallasi korok. Egyesek Lutherbdl,

masok Erasmus humanizmusabdl, megint mdasok sajat
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spiritudlis keresésiikbll meritettek. A hatar eleinte nem
mindig volt éles. A tridenti zsinat és az ellenreformécio
elorehaladtaval azonban a tanbeli valasztévonalak egyre

vildgosabba és veszélyesebbé valtak.

A romai inkvizicié szervezeti ereje részben a kozponti
feligyeletbdl szarmazott. A helyi birdosagok leveleztek
Rémaval, iranymutatast kértek, és sulyosabb ligyekben a
kozpont beavatkozhatott. A papai hivatal nem minden
részletet tudott egyforman  ellenérizni, de az
informdcidoaramlas olyan hdalézatot teremtett, amely az

egyes varosok ugyeit osszekapcsolta.

Az eljarasokban ugyanaz a kett6sség latszik, amelyet a
kozépkori inkviziciénal is megfigyelhettink. A birdsag jogi
formakhoz ragaszkodott: tanuvallomasokat gyujtott, a
vadlottat ismételten kikérdezte, teologiai szakértoket vont
be, jegyz6konyvet készitett. Bizonyos esetekben a vadlott
kedvez0 tanukat nevezhetett meg, és a sulyosabb kényszer
alkalmazasahoz kozponti jovahagyasra lehetett sziikség.
Ugyanakkor az eljaras célja nem modern értelemben vett
semleges igazsagszolgaltatas volt. A testiilet az ortodoxia
Ore maradt, és a vadlott olyan rendszerrel allt szemben,
amely mar kiindulaskor meghatarozta, mi szamit
elfogadhato hitnek.

A rémai inkvizicié mindennapi miikodésében sok ugy

nem vezetett latvanyos blintetéshez. Voltak
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figyelmeztetések, vezeklések, konyvtilalmak, fogsagok és
kilonbozé vallasi kotelezettségek. Mas esetek azonban
sulyos kovetkezményekkel jartak. A visszaes6 vagy
kilonosen veszélyesnek itélt eretnek esetében az eljaras
halalos itélethez vezethetett, amelyet a viladgi hatalom

hajtott végre.

A rendszer egyik sajatossaga, hogy fokozatosan
nemcsak a protestantizmust, hanem mas vallasi és
kulturalis jelenségeket is felugyelt. Misztikus kijelentések,
babonanak minésitett gyakorlatok, magia, szexualis vagy
papi visszaélések, konyvek és tanitdsok kerilhettek a
latékorébe. Az inkvizicio igy nem pusztan
.eretnekvadaszat”, hanem a katolikus fegyelmezés

osszetett intézménye lett.

Black kutatasdanak egyik fontos kovetkezménye, hogy az
itdliai inkviziciét nem lehet egységes gépként leirni. Helyi
érdekek, puspoki hatalom, vildgi kormanyzatok és rémai
utasitasok utkoztek. Velence példaul sajat politikai
onallésagara  féltékenyen targyalt Romaval; mas
terileteken az egyhdzi hatésag nagyobb mozgdstérhez
jutott. Ugyanaz a tanitds ezért eltéré6 gyakorlati
kovetkezményekhez vezethetett attdl fiiggden, hol és

mikor vizsgaltak.

Az inkvizici6 torténetének ez a rétege azért fontos, mert

szembemegy a ,mindenhaté kozpont” képével. A hatalom
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jelent6és volt, de intézményi alkukon, levelezésen, helyi
személyeken és Dbizonyitdsi nehézségeken keresztiil
mikodott. Giordano Bruno hosszu pere példaul éppen azt
mutatja, hogy még egy hires eretnek tigyét sem lehetett
néhdny perc alatt elintézni. Vallomasok, korabbi
kijelentések, tanuk és teoldgiai tételek hosszu sora kertlt

meérlegre.

A Szent Hivatal modern utéélete kiilonosen érdekes.
Neve és feladata tobbszor valtozott; a 20. szézadban
Hittani Kongregacidoként, késébb Hittani Dikasztériumként
folytatta a katolikus tanitds Orzését. A jogi és erkolcsi
kornyezet természetesen radikalisan megvaltozott: nincs
kinzds, vildgi madaglya vagy eretnekek Kkivégzése. Mégis
fennmaradt az intézményi alapkérdés: hogyan hatarozza
meg egy egyhdz sajat tanitdasanak hatarait, és milyen

eszkozokkel reagal azokra, akik belilrdl vitatjak azokat?
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33. A tiltott konyvek
birodalma

A konyvnyomtatds megvaltoztatta az eretnekség
terjedésének fizikajat. Egy kozépkori prédikator hangjat
azok hallottak, akik ugyanazon a téren alltak. Egy kézirat
lassan masolddott, és utja viszonylag konnyen
megszakadhatott. A 16. szdzad nyomddja viszont szaz vagy
ezer azonos példanyt tudott elGallitani, amelyeket
kereskedok, diakok, papok és  utazok @ vittek
orszaghatdrokon at. A tanitds tobbé nem kotddott a tanito

testéhez.

A reformdcio részben médiatorténeti forradalom is volt.
Luther vitairatai gyorsan terjedtek, rovid nyelvl ropiratok,
fametszetek, énekek és bibliaforditdasok vitték el az
uzenetet olyan emberekhez is, akik soha nem talalkoztak a
reformatorral. A katolikus hatdésagok szamara ezért az
eretnekség elleni kiuzdelem nem korlatozodhatott

személyekre. Magat a szoveget kellett ellendrizni.

A tiltott konyvek jegyzékei ennek a kiizdelemnek
latvanyos eszkozei lettek. Az Index Librorum Prohibitorum
nem egyetlen pillanatban sziiletett, és a helyi tiltolistak is
fontos szerepet jatszottak. A romai rendszer azonban
hosszu tavon azt az elvet testesitette meg, hogy az egyhaz

nemcsak egy téves tanitds nyilvanos hirdetését, hanem
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bizonyos szovegek olvasdsat és terjesztését s

szabdlyozhatja.

A cenzura mogott ugyanaz a lelkipasztori logika allt,
mint az eretnekper mogott. Ha egy konyv képes tévuatra
vezetni, akkor az olvasdé védelme érdekében korlatozni
kell. Modern szemmel ez paternalista es
szabadsagkorlatozo gondolat. A 16. szazadi egyhazi
vezetés szamara azonban kovetkezetes lehetett: ha a
hamis tanitds orok karhozatot okozhat, a veszélyes konyv

nem artatlan targy.

A gyakorlat ennél bonyolultabb volt. Nem minden tiltott
konyvet pusztitottak el, nem minden olvasét biintettek
azonosan, és léteztek engedélyek bizonyos mivek
tanulmanyozasara. Tudésok, teolégusok vagy cenzorok
éppen azért olvastak a tiltott szovegeket, hogy cafolhassak
vagy elbirdlhassdk oOket. A tiltds paradox modon néha
konzervalta is a milvek emlékét: ami veszélyesnek
mindsilt, attdl a pillanattél kilonleges kulturalis jelentést

kapott.

A cenzura nem csak ,protestans konyvek” ellen
iranyult. A természettudomany, filozofia, misztika, politikai
gondolkodas és irodalom bizonyos mivei is vitatotta
valhattak. A probléma gyakran nem maga a teljes konyv
volt, hanem egy tétel, megfogalmazas vagy értelmezési

lehetOség. Létezett olyan eljaras is, amelyben a mu
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kijavitva vagy modositott formaban valhatott

elfogadhatova.

A konyv feletti ellenérzés egy ujfajta hatalmat hozott
létre. Az inkvizitor a vadlott szobdjaban vagy emlékeiben
keresett bizonyitékot; a cenzor a mondatban. Mi szamit
veszélyes allitasnak? Mit sugall egy metafora? Milyen
teoldégiai  kovetkezménye lehet egy  csillagaszati
modellnek? Hol ér véget a hipotézis és hol kezdddik a

dogmaval valé konfliktus?

Ez kiulonosen a tudomanyos forradalom idején valt
kényessé. A természet vizsgalata olyan a&allitdsokhoz
vezethetett, amelyek nem teolégiai szandékbodl szilettek,
meégis érintették a Szentirds hagyomanyos értelmezését. A
kopernikuszi rendszer példaul csillagaszati modell volt, de
ha a bibliai szovegek bizonyos olvasata a Fold
mozdulatlansagat feltételezte, a kérdés teoldgiai

kovetkezményt kapott.

A tiltott konyvek torténete ezért nem egyszerien a
,tudomany kontra vallds” konfliktusanak bizonyitéka. A
katolikus egyhazban tudomanyos munka folyt, egyhazi
személyek is részt vettek a korszak kutatasaiban, és a
cenzira gyakran bels6 teoldgiai vitakbol sziletett.
Ugyanakkor a hatdsagi ellendrzés valds korlatot jelentett.
A kutatdé vagy szerz6 nemcsak szakmai ellenfeleivel,

hanem intézményi tilalommal is szembekeriilhetett.
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Az Index egyhazjogi kotelez6 erejének 1966-0s
megsziuntetése joél jelzi a torténeti valtozast. A Hittani
Kongregaciéo ekkor kimondta, hogy a jegyzékhez tobbé
nem kapcsolodik egyhazjogi cenzira, mikozben erkolcsi
figyelmeztet6 szerepet tovabbra is tulajdonitott neki. A
katolikus egyhaz tovabbra is megfogalmazhatja, mely
muveket tartja tévesnek vagy karosnak, de az olvasas

korabbi jogi-egyhazi tilalmazasi rendszere megszint.

A cenzura torténete mégis kilonosen modernnek hat. A
kérdés ma is velink van, csak mas szereplokkel: ki fér
hozza informacidohoz, ki dont a lathatésagrél, milyen
tartalom terjedhet, és mikor valik a védelemre hivatkozo
korlatozas a gondolat feletti hatalomma? A 16. szazadi
Index nem az internet el0képe, de ugyanazt az oOrok
problémat teszi fel: lehet-e az igazsagot gy megvédeni,

hogy kozben megtiltjuk a tévedés megismerését?
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34. Bruno eés Galilei

Giordano Bruno és Galileo Galilei nevét gyakran egyiutt
emlitik, mintha ugyanannak a torténetnek két valtozata
lenne: a tudos kimondja, hogy a Fold kering a Nap koriil,
az egyhaz pedig eretnekként ildozi. A valésag ennél
osszetettebb. Eppen a két iigy kiillonbsége mutatja meg,
miért veszélyes a ,tudomany kontra egyhdz” egyszeri

képlete.

Bruno 1548-ban sziiletett Noldban, és fiatalon belépett
a dominikanus rendbe. Mar szerzetesként konfliktusba
kerult kornyezetével. Gondolkodasa nem Kkorlatozodott
csillagaszatra: a Szentharomsag, Krisztus termeészete, a
szentségek, a Maria- és szenttisztelet, a lélek, a
vilAgmindenség és mas alapveté teoldgiai-filozéfiai
kérdésekben is heterodox nézeteket vallott. Eletének
jelent6s részét vandorlassal toltotte Eurdépaban, killonbozé

udvarokban és egyetemi kozpontokban keresve helyet.

A kopernikuszi rendszer fontos kiindulépont volt
szamara, de Bruno messz tovabb ment Kopernikusznal.
Végtelen vagy hatartalan vildgegyetemrdl,
megszamlalhatatlan vildgokrdl gondolkodott, és filozéfidja
olyan istenképet alakitott ki, amely nehezen volt
osszeegyeztethetd a katolikus ortodoxiaval. Ha tehat ugy

fogalmazunk, hogy ,Brunot azért égették meg, mert azt
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mondta, a Fold kering a Nap korial”, sulyosan

leegyszerusitjuk az tgyet.

1592-ben Velencében letartoztattak, majd Romaba
vitték. Pere hosszu évekig tartott. A romai inkvizicio
kiilonboz6 tanitasait vizsgalta, és Ujra meg Ujra azt varta
tole, hogy visszavonja az eretneknek mindsitett tételeket.
Bruno bizonyos kérdésekben kész volt pontositani vagy
engedni, masokban nem. A konfliktus végil nem oldédott
fel. 1600 februdrjdban Rémdban, a Campo de’ Fiorin

megegették.

A haldl moédja Brunot késébb a szabad gondolkodas
martirjava tette. A 19. szdzadban emelt rémai szobra mar
nem egyszerien egy reneszansz filozéfusnak allit emléket,
hanem az egyhazi tekintéllyel szembeni intellektualis
szabadsag jelképének. Ez az utoélet érthetd, de
visszamendbleg hajlamos modern tudésfigurat faragni
beldle. Bruno filozo6fus, teologiai ldzado,
magikus-hermetikus gondolkodo és kozmolégiai spekulator
egyszerre volt; éppen ez a nehezen besorolhato

osszetettség tette iigyét olyan konfliktusossa.

Galileo Galilei esete més. O matematikus és megfigyeld
természettudods volt, akinek tavcsoves felfedezései erds
érveket szolgaltattak a hagyomanyos
arisztotelészi-kozmoldgiai  vildgkép ellen. A  Hold

felszinének egyenetlenségei, a Jupiter holdjai, a Vénusz
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fazisai és mas megfigyelések megmutattdk, hogy az ég
nem ugy mikodik, ahogyan a régi modell egyszeri

valtozata feltételezte.

A kopernikuszi heliocentrizmus azonban a 17. szazad
elején még nem pusztdn megfigyelési tényként allt készen.
Komoly csillagaszati és fizikai kérdések maradtak nyitva. A
vita ezért tudomdanyon belill is valddi volt. A problémat az
tette kiilonosen veszélyessé, hogy bizonyos teoldégusok a
Fold mozdulatlansagat bibliai allitdsokhoz kapcsoltdak. Ha
Galilei nem csupan szamitasi hipotézisként, hanem a
fizikai valésag leirasaként védte a heliocentrizmust, a vita

atléphette a teoldgiai hatart.

1616-ban a heliocentrikus tan bizonyos
megfogalmazasat elitelték, és Galileit figyelmeztették.
Evekkel késébb, VIII. Orban pépa idején gy vélte, ismét
van tere a kérdés targyalasanak. 1632-ben megjelent
Parbeszéd a két legnagyobb vilagrendszerrdl cim mave. A
konyv formailag parbeszéd volt, de a heliocentrikus
alldspont er6s jelenléte és a mil korul kialakulo
udvari-teoldogiai  konfliktus miatt az gy gyorsan

elmérgesedett.

1633-ban Galileit a romai inkvizicio elé idézték.
Visszavonasra kényszeriilt, és hatdrozatlan ideja
inkviziciés fogsagra itélték; a biintetést rovid idén belil

enyhébb feliigyeletre, majd hazi 6rizetre valtoztattak. Nem
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égették meg, és a legendds mondat - ,Es mégis mozog a
Fold” - torténeti hitelessége erdsen kétséges. Utolso
eveiben tovabb dolgozott, bar mozgasat és publikacids

lehet6ségeit korlatoztak.

Bruno és Galilei torténetének kozos pontja tehat nem
az, hogy ugyanazt a tudomanyos tételt vallottak. A k6zos
pont az intézményi hatar kérdése. Ki jogosult eldonteni,
hogy egy természetfilozofiai allitds mikor érinti a hitet? Mi
torténik, ha egy kutatdsi eredmény miatt at kell értelmezni
egy bibliai szoveg hagyomdényos olvasatat? Es mit tehet az
egyhazi hatésag, ha ugy érzi, hogy a vita mar nem

szakmai, hanem dogmatikai?

A modern katolikus alldspont maga is jelentésen
atalakult. Galilei igye hosszu Onvizsgalat targya lett, és II.
Janos Pal 1992-ben nyilvanosan beszélt a teolégusok
tévedésérdl és a konfliktus tragikus jellegérol. Ez nem
egyszerien egy 17. szazadi itélet utolagos
megsemmisitése; annak felismerése, hogy a teoldgia
tullépte sajat kompetencidjat, amikor egy valtozo
természettudomanyos kérdésben tul szorosan kototte

magat egy konkrét kozmoldgiai modellhez.

Bruno esetében nincs hasonld formalis rehabilitacio.
Ennek oka részben az, hogy az ellene felhozott tételek
jelentOs része valdoban olyan teolégiai kérdés volt, amelyet

a katolikus egyhaz ma sem fogadna el. Ez azonban nem
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igazolja kivégzését. Eppen itt valik vildgossd a modern
valtozds lényege: egy egyhaz ma is mondhatja egy
tanitasra, hogy téves vagy osszeegyeztethetetlen a hitével,

de ebbdl nem kovetkezhet az ember testi buntetése.

Bruno maglydaja és Galilei hazi drizete kozott tehat nem
a ,tudomany gyézelme” az egyetlen torténet. Sokkal
meélyebb valtozas kovetkezett be: lassan kulonvalt
egymastdél a tanbeli itélet és a vilagi kényszer joga. A
gondolat tobbé nem azért lett szabad, mert mindenki
ugyanazt kezdte gondolni, hanem mert egyre kevésbé
fogadtak el, hogy egy tévesnek tartott gondolatért a testet

is buntetni lehet.
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VIII. resz
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HATTERGYAR VIII. rész - Boszorkdnyok, tudésok és az utolsé eretnekek

35. Boszorkanyuldozes - az
inkvizicio muve?

A boszorkanyiildozés a torténeti emlékezetben szorosan
osszenott az inkvizicioval. Festmények, filmek és népszeri
elbeszélések gyakran ugyanabba a sotét kozépkori vildgba
helyezik a boszorkanyt, az inkvizitort és a maglyat.
Valgjdban a nagy eurdpai boszorkanyildozések sulypontja

nem a klasszikus kozépkor, hanem a kora ujkor volt, és a

perek jelentls részét vilagi birésagok folytattak.

Ez nem jelenti azt, hogy az egyhdzi intézményeknek ne
lett volna szerepuk. A kozépkori eretnekségtan, a
démonologia, az inkvizicids eljaras és a teolégusok munkai
hozzajarultak ahhoz a fogalmi vilaghoz, amelyben a
boszorkanysagot egyre inkdbb nem pusztdn karokozo
magianak, hanem a Satannal kotott szovetségnek lehetett

elképzelni. A két torténet tehat érintkezik, de nem azonos.

Brian P. Levack kutatasa kilonosen fontos a
kiulonbségtételhez. A nagy eurdpai boszorkanyildozésnek
nem volt egyetlen kozpontja, egyetlen parancsnoka vagy
egyetlen oka. Sokféle joghatésagban zajlott, katolikus és
protestdns  teriileteken egyarant. A  Német-romai
Birodalom széttagolt tartomanyaiban, Svéajcban,
Franciaorszag egyes vidékein és Skdciaban nagyon sulyos

hulldmok alakultak ki, mikozben mas térségekben joval
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kisebb volt az uldozés.

A modern becslések szerint Eurdpaban nagyjabodl
kilencvenezer @ ember ellen indulhatott  formalis
boszorkanysagi eljardas a kora ujkorban, és korilbelil
negyvenotezret végezhettek ki. Ezek sziikségképpen
bizonytalan 0Osszesitések, mert sok irat elveszett, és
régionként eltér a forrasok mindsége. A szamok mégis elég
vildgosan mutatjak két széls6séges allitas
tarthatatlansagat: nem ,milliokat” égettek el, de az

uldozés korantsem volt jelentéktelen vagy ritka jelenség.

A foldrajzi kilonbségek a legtanulsagosabbak. Ha az
uldozés egyszerltien a katolikus inkvizicié kovetkezménye
lett volna, akkor éppen Spanyolorszagban és Italidban
kellett volna a legtobb boszorkanynak maglyara kerilnie.
Sok kutatas ezzel szemben azt mutatja, hogy a spanyol és
romai inkvizicid bizonyos korszakokban kifejezetten
fékezni tudta a helyi boszorkdnypanikokat. A
kozpontositott, eljarasi szabalyokhoz ragaszkoddé forum
idonként  szkeptikusabban viszonyult a lancszeri

feljelentésekhez, mint a helyi vilagi birdsag.

A spanyol példa kilonosen érdekes. A baszk teriileteken
1609-1611 korul nagy boszorkanyhisztéria bontakozott ki.
Alonso de Salazar Frias inkvizitor azonban ahelyett, hogy
egyszerien ujabb neveket keresett volna, kételkedni

kezdett a vallomasok megbizhatosagaban. A kozponti
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inkviziciés tanacs késO6bbi szabalyai szigoritottdk a
bizonyitast, évtak attol, hogy valakit pusztdn mas vadlott
vallomasa alapjan itéljenek el, és hozzajarultak a

kivégzések visszaszorulasahoz.

Ez els6re paradoxonnak tiinhet. Az az intézmény, amely
mas ugyekben vallasi kényszert alkalmazott, a
boszorkanyperekben id6nként fékként mikodott. A
torténeti valésag azonban tele van ilyen
ellentmondasokkal. A kozpontositott birdsag nem azért lett
hirtelen modern vagy humanista, mert nem hitt az
ordogben. Azért lehetett Ovatosabb, mert tapasztaltabb
volt a vallomasok, feljelentési lancok és kényszerrel
szerzett bizonyitékok kezelésében, és mert sajat eljarasi

tekintélyét is védeni akarta a helyi panikokkal szemben.

A boszorkanyper tehat nem az inkvizicio ,tipikus tugye”.
Sok helyen a vildgi buintetdjog keretei kozott zajlott, és a
legsulyosabb tomegperek kozott szamos olyat taldlunk,
ahol sem papai, sem spanyol, sem romai inkvizitor nem
jatszott vezetd szerepet. Protestans teriletek ugyanugy
részt vettek az uldozésben, ami megint csak évatossagra

int a felekezeti magyarazatokkal szemben.

Ugyanakkor a boszorkanysag és eretnekség fogalma
kozott valéban volt atjards. Ha a boszorkanyt ugy
képzelték el, mint aki tudatosan szovetséget kot a

Satannal, megtagadja a keresztséget és részt vesz az igaz
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hit ellenségének kultuszaban, akkor mar nem egyszeriien
blbajos vagy karokozé volt. Egyfajta ellenegyhdz tagjava
valt a képzeletben. A boszorkanyszombat mitosza ezért
hasonlé szerkezettel miUkodott, mint a  korabbi
eretnekekrdl sz6ldo démonizdlé vadak: titkos éjszakai
gyulés, szexudlis deviancia, szentséggyalazas, gyermekek

veszélyeztetése, a tarsadalmi rend kiforditasa.

A torténet egyik legfontosabb tanulsaga éppen az, hogy
a vadlottak valds gyakorlatai és az uldozok elméletei nem
ugyanazok. Lehettek emberek, akik népi gyogyitast,
joslast, atkokat vagy mas magikus szokasokat gyakoroltak.
Ebbdl azonban nem kovetkezik, hogy létezett volna egész
Eurdopara kiterjeddé titkos saténista boszorkanyvallds. A
démonoldgiai modell gyakran a kihallgatds soran rendezte

egységes torténetté a nagyon kiillonboz6 helyi hiedelmeket.

A boszorkanyuldozés ezért az eretnekség torténetének
rokona, nem egyszeru folytatdsa. Ugyanaz a kulturalis
képesség mikodik benne: egy kozosség a lathatatlan
veszélyt felismerhetd ellenséggé alakitja, majd jogi
eljardssal megprobalja eltadvolitani. De a szerepldk,
birosdgok, vadak és idépontok masok. A két torténet
o0sszemosasa nemcsak pontatlan, hanem el is rejti, milyen

sokféle intézmény képes 1ild6z6vé valni.
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36. Hogyan szuletett meg a
boszorkany?

A falusi ember, akit a szomszédja azzal vadolt, hogy
megrontotta a tehenét vagy betegséget hozott a
gyermekére, még nem feltétleniil ugyanaz a ,boszorkany”
volt, akit a demonoldgus konyvek leirtak. A nagy kora
ujkori boszorkanylldozéshez tobb gondolati elemnek

kellett egymasba kapcsolddnia.

Az els6 a karokozé magia régi hite volt. Eurépa szamos
kozosségében természetesnek tartottak, hogy bizonyos
emberek atkokkal, rontdssal vagy kilonleges tudassal
befolyasolhatjak a vildgot. Ha egy veszekedés utan
elpusztult az allat, megromlott a tej vagy megbetegedett
valaki, konnyen kialakulhatott gyand. Ez a szomszédsagi
szint éevszazadokkal regebbi volt a nagy

boszorkanyiild6zésnél.

A mésodik elem a tanult démonoldgia. Teologusok és
jogaszok fokozatosan olyan elméletet épitettek, amelyben
az egyéni magikus tett mogott a Satédn vilagméreti
osszeeskiivése allt. A boszorkdny nem pusztdn maga
cselekszik: hatalmat az ordogtdl kapja, szovetséget kot
vele, megtagadja Istent, és mas boszorkanyokkal egyittt

részt vesz titkos gytliléseken.
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Ebbdl sziletett a ,kumulativ’ boszorkanyfogalom:
rontas, ordogi paktum, éjszakai repilés,
boszorkanyszombat, démonokkal vald szexualis kapcsolat
és szentséggyalazas kilonb6zé hagyomanyai egyetlen
blinrendszerré alltak ossze. Nem minden per tartalmazta
mindezeket, és nem minden régioban hitték ugyanazt. De
az elit jogi-teologiai kultiraban létrejott egy olyan sablon,

amelybe a helyi vadak beilleszthet6k voltak.

A Malleus Maleficarum, a Boszorkanyporoly 1486-os
megjelenése ennek a folyamatnak hires allomdasa. Heinrich
Kramer dominikanus inkvizitor milve részletesen targyalta,
hogyan kell felismerni és 1ildozni a boszorkanyokat.
Hatasat azonban érdemes pontosan fogalmazni. Nem ez a
konyv ,talalta fel” a boszorkanyuldozést, és nem egyetlen
papai parancs inditotta el Eurdpa-szerte a maglyakat. A
mi inkdbb Osszefoglalta és terjesztette azokat az
elképzeléseket, amelyek mar kialakuloban voltak, és a
nyomtatas révén szélesebb szakmai kozonséghez jutottak

el.

A harmadik dont6 tényez6 a buntetéeljaras volt. A nagy
boszorkdnyperekhez nem elég, hogy a kozosség fél a
magiatol. Olyan birdsagi rendszer is kell, amely képes
lathatatlan blint bizonyitani. A tantvallomasok, a
gyanujelek és kilonosen a kinzas 14j dinamikat

teremthetett. Ha a vadlottdl nemcsak sajat cselekedeteit,
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hanem tarsai nevét is kovetelték, egyetlen 1gybodl

lancreakcio szilethetett.

Levack kilonosen hangsulyozza a kinzas szerepét a
démonoldgiai részletek elGallitdsaban. A vallaté gyakran
mar ismerte azt a torténetet, amelyet hallani akart. Ha a
vadlott tagadott, Gjra kérdezték; ha a fajdalom alatt végiil
vallott, a kérdések sablonja segitett kialakitani a valaszt.
Ebben az értelemben a kinzas nem egyszeriien ,feltarta” a
boszorkanyok titkos vildgat, hanem részben létre is hozta a
jegyzokonyvekben azt a koherens vilagot, amelyrél a

demonologusok irtak.

A boszorkanyvadak nem véletlenszerlGen estek férfiakra
és nokre. Eurdpa legtobb térségében a vadlottak tobb mint
haromnegyede né volt, bar a regionalis eltérések
jelent6sek, és voltak vidékek, ahol férfiak nagyobb
aranyban keriltek birésag elé. A ndéi tulsuly magyarazatara
nincs egyetlen kulcs. A ndkrol alkotott teoldgiai és
kulturalis sztereotipidk, a szegénység, az iddsodés, az
ozvegység, a haztartdsi konfliktusok, a gondoskodéassal
kapcsolatos  tarsadalmi  elvardsok és a  helyi

kapcsolatrendszerek egyarant szerepet jatszhattak.

A misoginia valds eleme volt a boszorkanydiskurzusnak,
kilonosen egyes tanult mivekben. Mégsem elég azt
mondani, hogy a boszorkanyuldozés egyszeriien ,nok

elleni habora” volt. Sok feljelent6 maga is né volt, a helyi
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konfliktusok bonyolultak lehettek, és a férfi boszorkanyok
jelent6s aranya bizonyos régidkban megmutatja, hogy a
vad nem kizardlag nemi kategéria szerint mikodott. A
nemek kozotti hatalmi egyenl6tlenség azonban fontos
feltétele volt annak, hogy a ,veszélyes n6” képe ilyen erds

legyen.

A negyedik tényez6 a valldsi reform. A protestans és
katolikus megujulds egyarant erésebben akarta keresztény
normak szerint formalni a tarsadalmat. A Biblia
intenzivebb olvasasa, a Satan mukodesének
hangsulyozasa, a ,babondas” gyakorlatok elleni kiizdelem
és a fegyelmezettebb keresztény élet igénye mind

hozzajarulhatott ahhoz, hogy a magiat kevésbé tirjék meg.

Végil tarsadalmi és gazdasagi valsagok is fokozhattak a
vadakat. A 16. szazad vége és a 17. szazad eleje sok helyen
rossz terméseket, élelmiszer-dragulast, jarvanyokat,
haboras terheket és bizonytalansdgot hozott. A ,Kis
jégkorszak” hlivosebb évtizedei nem magyarazzak
onmagukban a boszorkanyildozést, de olyan kornyezetet
teremthettek, amelyben egy csaldd tragédiaja konnyebben

keresett személyes bilinbakot.

A legfontosabb tehat a tobb ok egyuttallasa. Hiedelem
onmagaban nem elég. Misoginia Onmagaban nem elég.
Rossz id6 onmagdban nem elég. Kinzas onmagaban sem

magyaraz mindent. A nagy uldozési hullam akkor valhatott
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lehet6évé, amikor a helyi konfliktus, a démonoldgiai
elképzelés, a jogi eljaras, a valldsi fegyelem és a

tarsadalmi fesziiltség ugyanabba az irdanyba kezdett hatni.

Ezért voltak olyan szomszédos vidékek, ahol az egyik
oldalon szazakat ildoztek, a masikon pedig alig indult per.
A boszorkanyilildozés nem egyszerien ,a kozépkori ember
babondaja” volt. Komplex kora ujkori jelenség, amelyhez
fejlett jog, nyomtatott szakirodalom, allami intézmények és

tanult elmélet ugyanugy kellett, mint a falusi félelem.
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37. Amikor megszunt égni a
maglya

A nagy eurodpai boszorkanyildozés nem egyetlen
felvilagosult rendelettel ért véget. Nem volt olyan pillanat,
amikor Europa egyszerre felismerte volna, hogy
boszorkanyok nincsenek, és ett6l masnap minden maglya
kialudt. A hanyatlas régionként eltér6 idében kezd6dott, és
tobb évtizeden, helyenként tobb mint egy évszazadon at
tartott.

Levack szerint a legfontosabb valtozas a jogi évatossag
novekedése volt. A fels6bb birésagok egyre gyakrabban
vizsgaltak felil a helyi itéleteket, szigorubb bizonyitékot
koveteltek, korlatoztdak a kinzdast, és kevésbé fogadtak el
azt, hogy egyik vadlott vallomdsa onmagaban tjabb
emberek letartoztatdasanak alapja legyen. Ez latszolag

technikai valtozas, kovetkezménye azonban ériasi volt.

A boszorkanypanik ugyanis lancreakcioként miikodott.
Egy vallomasban elhangzott harom név, a harom 0j vadlott
tovabbi neveket mondott, és a vizsgdlat egyre szélesebb
korre terjedt. Ha a birdsag megszakitotta ezt a lancot -
példdul nem tekintette elegendé bizonyitéknak a kinzas
alatt adott névsort -, a tomeges 1uldozés dinamikaja

osszeomlott.
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Franciaorszag és Spanyolorszag példaja jol mutatja a
kozponti ellendérzés szerepét. A parizsi Parlement a helyi
halalos itéletek felulvizsgalataval sok esetben
visszaforditotta a tulkapasokat. Spanyolorszagban az
inkvizicié kozponti tanacsa szabdalyokat irt el6, és bizonyos
boszorkanyligyekben szigortan korlatozta a helyi
fantaziat. A furcsa torténeti eredmény az lett, hogy az
allami vagy egyhazi centralizacié egyes teriilleteken éppen

az uldozési hulldamokat fékezte.

A kinzas visszaszoritasa szintén dontd volt. Amikor a
vallomast mar nem lehetett fajdalommal eldallitani, sok
démonolodgiai vad bizonyithatatlanna valt. A boszorkany
allitdlagos repilése, az ordoggel kotott paktum vagy az
éjszakai szombat ritkan hagyott fizikai nyomot. Ha a
birosdg nem fogadta el automatikusan a vallomast ,a
bizonyitékok kiralynéjeként”, az ugyészségnek olyan
bizonyitékot kellett volna felmutatnia, amely sokszor

egyszerliien nem létezett.

Ezzel parhuzamosan a miuvelt elit természetfelfogdasa is
valtozott. Nem egyik naprél a masikra tiint el az 6rdogbe
vagy a magidba vetett hit. Sok biré még ugy lett szkeptikus
az egyes perek irant, hogy elvben tovabbra is
lehetségesnek tartotta a boszorkanysagot. A kulcskérdés
nem az volt: ,Llétezhet-e boszorkdny?”, hanem:

,bizonyithato-e, hogy éppen ez a vadlott boszorkany?” Ez a
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jogi szkepszis tobbet tett a maglydak megszintetéséért,

mint az elméleti hitetlenség.

A 17. szdzad masodik felétél a vallasi 1égkor is lassan
valtozott. A nagy felekezeti haboruk kimeritették Eurdpat.
A minden eltérés mogott satdni Osszeeskiivést keresd
gondolkodas veszitett erejébdl, mikozben az allam egyre
inkabb sajat rendészeti és gazdasagi érdekei szerint
szervezte a tarsadalmat. A vallasi fegyelem nem tint el, de

mas problémadk kerultek el6térbe.

A felvilagosodas kés6bb tovabb erdsitette a kételyt. A
természetfeletti magyarazatokkal szemben nagyobb teret
kapott a természetes okok keresése. A régi
boszorkanytorténetek egyre tobb értelmiségi szamara
bizonyultak nevetségesnek vagy bizonyithatatlannak.
Mégis tévedés volna kizarodlag ,a tudomany gy6zelmével”
magyarazni a valtozast. A perek sok helyen mar azeldtt
visszaszorultak, hogy a tarsadalom széles korben feladta

volna a boszorkanyokba vetett hitet.

A torvények is lassan kovették a gyakorlatot. Egyes
orszagokban a 18. szazadig érvényben maradtak
boszorkanysagi rendelkezések, mikozben a biréosdgok mar
alig alkalmaztdk 6ket. Az utolsd kivégzések idoépontja ezért
nem azonos a boszorkanyhit végével. Emberek tovabbra is
gyanusitottak szomszédaikat, s6t idénként Onbiraskodtak

is. Csak ekkor mar maga az allam kezdte bintetni azokat,
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akik ,boszorkanyt” bantalmaztak.

Ez a fordulat mélyebb, mint elsdre latszik. A korabbi
rendszerben a kozosségi félelmet a birdsag legitimalta: a
boszorkanyt kellett eltdvolitani. Kés6bb ugyanaz a
kozosségi félelem elvesztette allami tamaszat. A jog azt
mondta: attol, hogy valaki hisz a szomszéd természetfeletti

blinében, még nem jogosult er6szakot alkalmazni ellene.

Az eretnekség torténetében ugyanez a folyamat zajlott
le. A hitbeli itélet nem feltétlenil szlint meg. Egyhazak
tovabbra is meghataroztdk, mit tartanak igaznak és
tévesnek. Ami lassan eltint, az a tévedés testi
bintetésének tarsadalmilag elfogadott joga. Az &llam
egyre kevésbé vallalta, hogy a masviladgi udvosség

érdekében embereket kinozzon vagy kivégezzen.

A maglya tehat nem akkor aludt ki, amikor Eurépa
hirtelen felvilagosult. Akkor kezdett kialudni, amikor a
bizonyitas nehezebb lett, a kozponti biréosdgok évatosabba
valtak, a kinzas visszaszorult, a vallasi egység politikai
sziilkségessége gyengiilt, és a kétely egyre elfogadhatébba
valt. A lelkiismereti szabadsag torténetének egyik alapja

nem egyetlen nagy eszme, hanem sok apro jogi fék volt.
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IX. resz
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HATTERGYAR IX. rész - Az eretnekség haldla és tovabbélése

38. Darwin - eretnekseg
maglya nelkul

Charles Darwin mar egy egészen mas vildgban
dolgozott, mint Bruno vagy Galilei. A 19. szdazadi
Nagy-Britannidban egy természettudomdnyos elmélet
miatt nem fenyegette inkviziciés per vagy maglya. Mégis
éppen Darwin mutatja meg, hogy az ,eretnek” gondolat
akkor is képes megrenditeni vallasi bizonyossagokat,

amikor az eretnekség mar nem biintet6jogi kategoria.

Darwin 1831 és 1836 kozott a Beagle fedélzetén tett
vilagkorili Utjan hatalmas természettudomanyos anyagot
gyajtott. A kovetkezd évtizedekben egyre inkabb arra
jutott, hogy a fajok nem valtozatlanul, kiilon-kiilon
teremtett formak, hanem hossza torténeti folyamatban
modosulnak. A természetes szelekci6 elmélete a
valtozatossag és az oOroklédés keretében magyarazta,
hogyan maradhatnak fenn bizonyos tulajdonsdgok és

hogyan alakulhatnak ki 0j formak.

A gondolat vallasi kovetkezménye nem az volt, hogy
Darwin egyszeriien ,bebizonyitotta, hogy nincs Isten”.
Ilyet az evoluci6 elmélete 6nmagaban nem bizonyit. Sokkal
inkdabb azt tette sziikségtelenné, hogy az él6vilag minden
részletét kozvetlen, kiilon teremt6 aktussal magyarazzak.

A természet rendjének olyan mechanizmust adott, amely
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hosszi id6 alatt tervszeri beavatkozas nélkil is képes

Osszetett alkalmazkodasokat 1étrehozni.

Darwin tisztaban volt azzal, milyen érzékeny kérdéshez
nyul. 1844-ben mar hosszu vazlatot készitett elméletérdl,
és feleségének, Emmanak rendelkezést hagyott arra az
esetre, ha meghalna a publikalas el6tt. Emma mélyen
vallasos volt, férje kételyei pedig személyes fajdalmat
okoztak szdmdra. Kettejuk kapcsolatdban ezért a
tudomdény és hit konfliktusa nem elvont vita, hanem

hazastarsi tapasztalat lett.

Darwin hosszi ideig nem publikalta teljes elméletét.
Ennek tobb oka volt: bizonyitékokat gyujtott, dolgozott
részleteken, és valoban érzékelte a varhatd botranyt is.
1858-ban Alfred Russel Wallace hasonlé gondolatokat
kuldott neki, ami felgyorsitotta a munkat. 1859-ben

megjelent A fajok eredete.

A vita azonnal tullépett a bioldgian. Sok keresztény
gondolkodd fenyegetésként élte meg az evoluciét, masok
viszont megprobaltak Osszeegyeztetni a teremtés hitével.
Fontos, hogy , az egyhdaz” itt sem egységes szerepld. A 19.
szazad kereszténységében kiilonbozo6 felekezetek, teologiai
iskoldk és Dbibliaértelmezések 1léteztek. Voltak éles
elutasitok és olyan valldasos tudosok is, akik elfogadtdk a

fejlédés gondolatat.
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Darwin személyes vallasi Utja sem irhaté le egyetlen
cimkével. Fiatalon teoldégiai tanulméanyokat is folytatott,
késObb hite fokozatosan meggyengult. A természet
szenvedése, személyes veszteségei és tudomanyos
gondolkodédsa egyarant hatottak ra. Nem épitett ateista
mozgalmat, és dltalaban oOvatosan beszélt a végsod

metafizikai kérdésekrol.

A katolikus egyhaz evolucidhoz valé viszonya hosszu
fejlédésen ment at. A 20. szdzad folyaman egyre
vilagosabba valt, hogy az evoluciés biologia elfogadasa
nem szikségképpen jelenti a teremtés teoldgiai
fogalmanak elutasitasat. II. Janos Pal 1996-ban mar ugy
fogalmazott, hogy az 0j ismeretek fényében az evolicid
tobb egyszerli hipotézisnél. Ez nem azt jelenti, hogy
minden teologiai kérdés eltlint, hanem azt, hogy a bibliai
teremtéselbeszélést nem kell természettudomanyos

tankonyvként olvasni.

Darwin torténete ezért Uj korszakot jelol. A tudomanyos
vita mar nem eretnekper, de a kulturalis konfliktus nyelve
tovabbra is vallasi lehet. A , darwinizmus” egyes vitdkban
hitellenes jelszéva, masokndl a szellemi felszabadulds
jelképévé valt. Mindkét oldal hajlamos volt tobbet belelatni

a bioldgiai elméletbe, mint amennyit 6nmagaban allitott.

Az eretnekség torténetének szempontjabdél a lényeg

nem az, hogy Darwin ,eretnek volt-e”. Hivatalos
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értelemben ez mar rosszul feltett kérdés. A fontos valtozas
az, hogy egy alapvetd vilagképi konfliktus ugy zajlott le,
hogy a f6 eszkoz a konyv, a vita, az egyetem, a prédikacié
és a sajté volt - nem a testi kényszer. Az igazsagért
folytatott harc megmaradt, de a harc szabdlyai

megvaltoztak.
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39. Akiket az egyhaz kesobb
rehabilitalt

Az intézmények ritkdn kérnek konnyen bocsanatot.
Kiulonosen nehéz ez olyan egyhdaz szamara, amely
tanitdsanak igazsagigényét nem egyszerien torténeti
véleményként, hanem valldsi kiildetésként érti. Mégis a
20. szazad végére a katolikus egyhdz tobb olyan torténeti
ugyet kezdett ujraértékelni, amelyben korabbi egyhazi

hatdsagok sulyos szerepet jatszottak.

A legismertebb példa Galilei. A 19-20. szazadban a per
iratai egyre szélesebb korben valtak kutathatova, és a
torténeti kép fokozatosan pontosodott. II. Janos Pdél
1979-ben kezdeményezte az ugy Uj vizsgalatat, majd
szakért6i bizottsdg dolgozott a torténeti és teoldgiai
kérdéseken. 1992-ben a péapa nyilvanosan beszélt a
korabeli teologusok tévedésérdl és a konfliktus tragikus

félreértéseirol.

A ,rehabilitacié” szé itt nem modern birosagi felmentést
jelent. Galilei rég halott volt, és az egyhaz mar régen nem
tartotta tiltott tudomanynak a heliocentrizmust. A gesztus
jelentésége inkabb az onértelmezésben rejlett: az egyhdazi
vezetés kimondta, hogy a hit védelmére hivatkozd el6dok
olyan tertletre vitték az intézmeényi tekintélyt, ahol
tévedtek.
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Husz Janos ugye masképp alakult. 1999-ben II. Jdnos
Pal mély sajnalatat fejezte ki Husz kegyetlen haldla miatt,
és méltatta erkolcsi jelentéségéet. Formalis rehabilitacid
azonban nem tortént meg, részben azért, mert tanitdsanak
torténeti és teoldgiai megitélése O0sszetettebb annal, mint
hogy egyetlen kordbbi itéletet egyszerliien visszavonjanak.
A modern okumenikus kozeledés mégis alapvetéen mas
nyelvet hasznal vele kapcsolatban, mint a 15. szazadi

eretnekitélet.

Jeanne d’Arc esetében a fordulat mar joval korabban
bekovetkezett. Perét 1456-ban érvénytelenitették, majd
évszazadokkal késébb boldogga és szentté avattak. Az a
nd, akit egyhazi birésag visszaes6é eretnekként adott at a
maglyanak, ma a katolikus szentek kozott szerepel. Kevés
torténet mutatja ennyire latvanyosan, hogy az intézményi
itélet és a torténeti emlékezet radikdlisan eltérhet

egymastol.

Giordano Bruno helyzete ismét mas. A katolikus egyhaz
nem rehabilitdlta formadlisan, és ennek teoldgiai oka is van:
tobb olyan nézetet vallott, amely ma is
osszeegyeztethetetlen a katolikus dogmaval. A modern
kilonbség azonban nem abban all, hogy az egyhaz ma
helyesnek tartand Bruno tanitdsait. Abban all, hogy egy
tanitas tévesnek mindgsitésébdl tobbé nem kovetkezhet a

tanité kivégzése.
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2000. marcius 12-én II. Jdnos Pal a Szent
Péter-bazilikaban kiilonleges blnbanati liturgidt vezetett.
Az egyhaz maultjanak tobb binéért kért bocsanatot, koztik
az 1igazsag szolgalataban alkalmazott intolerans és
er0szakos médszerekért. A megfogalmazasok sok kritikusa
szerint tulsdgosan altalanosak voltak, kevés konkrét névvel
és esemeénnyel. Mégis torténelmi jelentéségl volt, hogy a
papasag intézményesen beszélt arrdl: a hit nevében is

lehetett az evangéliummal ellentétes modon cselekedni.

Ez az onkritika nem oldja fel a torténeti felel6sséget, és
nem teszi meg nem torténtté a kivégzéseket. A
bocsanatkérésnek éppen az a feltétele, hogy a multat ne
probéljuk szebbé festeni. Ugyanakkor igazsagtalan volna
ugy tenni, mintha a mai katolikus egyhaz valtozatlanul
ugyanazt a jogi és politikai rendet képviselné, mint IX.

Gergely vagy Torquemada kordban.

A rehabilitaciok torténete ezért a tanbeli fejlédés
mellett az intézményi hatalom Onkorlatozasardl szél. Egy
egyhaz tovabbra is allithatja, hogy bizonyos tanitds igaz,
mas tanitds pedig téves. A donté modern fordulat az, hogy
sajat igazsagigényét nem kapcsolja automatikusan 0ssze a

masként gondolkodd vilagi megbiintetésének jogaval.

Az ,eretnek” alakja igy kulonos utoéletet kap. A korabeli
birosdg szadmara veszélyes tévelygd volt. A késdbbi

nemzedék szamadara lehet reformer, martir, tudomanyos
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hds vagy akar szent. A valtozds nem mindig jelenti azt,
hogy az utékor minden tanitasat elfogadja. Inkdbb azt,
hogy masként értékeli az ember jogat ahhoz, hogy

tévedjen, kételkedjen és vitatkozzon.
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40. A 20. szazad eretnekei

A 20. szdzad végén mar nem égett maglya Rémdban,
mégis Ujra eldkeriilt az eretnekség nyelve. A felszabaditasi
teoldgia korili konfliktus jél mutatja, hogyan él tovabb az
ortodoxia és eltérés régi kérdése teljesen megvaltozott

eszkozok kozott.

Latin-Amerikaban a 20. szazad masodik felében papok
és teoldgusok egyre élesebben szembesiiltek a nyomorral,
foldbirtok-koncentraciéval, katonai diktaturdkkal és
politikai erdszakkal. A II. vatikdni zsinat utani megujulas
és a latin-amerikai puspoki konferencidk hatdsara
megerdsodott az a gondolat, hogy az evangéliumot nem

lehet a tarsadalmi igazsagtalansagtol figgetlenil hirdetni.

Gustavo Gutiérrez, Leonardo Boff és mas szerz6k a
szegények nézdpontjat tették teoldgiai kiindulépontta. A
.felszabaditds” egyszerre jelentett blint6l valo wvalldsi
szabadulast és tarsadalmi felszabaduldst az elnyomo
strukturdkbdl. Egyes iranyzatok marxista
tarsadalomelemzéshdl is atvettek fogalmakat, kiillonosen

az osztaly és a gazdasdagi kizsdkmanyolas értelmezésében.

A Vatikdn szamara éppen ez lett a kritikus pont. II.
Janos Pal sajat lengyel tapasztalatdabol erdsen
antikommunista volt, Joseph Ratzinger biboros, a Hittani

Kongregacié prefektusa pedig attdl tartott, hogy egyes
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felszabaditasi teoldgiai irdnyzatok a Kkereszténység
kozponti fogalmait politikai ideolégidva alakitjak. A vita
tehat nem arrdl szdélt, hogy szabad-e segiteni a
szegényeket. Arrél szoélt, milyen teoldgiai és politikai

eszkozokkel értelmezik a szegénységet és a felszabadulast.

A konfliktus legismertebb alakja Leonardo Boff lett.
Ratzinger korabban tudomanyos kapcsolatban allt vele,
késébb azonban Boff egyhazképe és felszabaditasi
teologiaja vizsgalat targyava valt. 1984-ben Réméba
idézték, 1985-ben pedig egyéves beszéd- és tanitasi
tilalmat kapott. Mas latin-amerikai papok és teoldogusok is

fegyelmi intézkedésekkel taldlkoztak.

Fontos a torténeti aranyérzék. Boff igye nem ,modern
inkvizici6” abban az értelemben, ahogyan a 13. vagy 16.
szazadban hasznaltuk a sz6t. Nem kinoztak meg, nem
zartak titkos bortonbe hitvallasaért, és nem adtak at vilagi
héhérnak. A Hittani Kongregéacio ugyan
intézménytorténetileg a romai Szent Hivatal utédja, de jogi

eszkozei és politikai kornyezete alapvetéen megvaltoztak.

Mégis van folytonossag egy mélyebb kérdésben. Egy
tanité kozosségnek dontenie kell arrdl, mi szamit még a
sajat tanitasan belili vitdanak, és mi az, ami mar
osszeférhetetlen vele. Ha minden 4&llitds egyforman
katolikus, akkor a ,katolikus tanitds” fogalma kitiral. Ha

viszont minden 1j megkozelitést fegyelmi kérdéssé

140



HATTERGYAR 40. A 20. szdzad eretnekei

tesznek, az intézmény elfojthatja sajat teologiai fejlédését.

A felszabaditasi teoldgia torténete raadasul nem zarhaté
le az 1980-as években. A katolikus tarsadalmi tanitas
szegények iranti elkotelezettsége tovabb erdsodott. A
latin-amerikai egyhaz tarsadalmi igazsagossagot
hangsulyozé hagyomdnyanak maésik fontos alakjat, Oscar
Romero salvadori érseket - akit 1980-ban mise kozben
gyilkoltak meg - kés6bb szentté avattdk. Ez nem jelenti,
hogy Romero egyszerlien a felszabaditasi teoldgia
valamely iskoldjahoz sorolhaté; inkdbb azt mutatja, hogy a
szegények és az erdszak aldozatai melletti kidllas
onmagaban nem azonos a vitatott marxista elemzési

modszerekkel.

Ez a torténet segit pontosan haszndlni az ,eretnekség”
fogalmat. A kozépkori eretnek jogi és tarsadalmi
veszélyben élt. Egy modern egyhazi fegyelmi eljaras
onmagaban egyhdzi statuszt, tanitdsi jogot vagy
megbizatast érinthet; demokratikus jogallamban ebbdl
nem kovetkezik vilagi buntetés. Ez oriasi kilonbség. A
lelkiismereti szabadsag torténetének sikere éppen abban
mérhetd, hogy az egyhdz belsé fegyelmi vitaja tobbé nem

allami bintetétugy.

Ugyanakkor a régi nyelv emlékeztet arra, hogy az
intézményi igazsag és az egyéni lelkiismeret fesziiltsége

nem szlnt meg. Csak a kérdés tétje és eszkoze valtozott. A
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maglya eltint, de a vita arrél, ki beszélhet egy kozosség

nevében, tovabbra is veluink maradt.
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41. Ki nevezi magat ma
eretneknek?

A kozépkorban senki nem azért akart eretnek lenni,
mert ez jol hangzott. A cimke kik6zositést, vagyonvesztést,
bortont vagy akar haldlt jelenthetett. A modern kulturaban
ennek szinte az ellenkezdje tortént. Az ,eretnek” sokszor
dicsér6 onmeghatdrozassa valt: fiiggetlen, bator,
konvenciokat elutasitdo ember, aki kimondja azt, amit

masok nem mernek.

A véltozds mogott a romantikus lazadé kultusza, a
mlvészeti avantgard és a modern individualizmus
egyarant ott all. A 19. szazad végétdl irok és mivészek
egyre szivesebben nevezték magukat esztétikai vagy
kulturalis eretneknek. Ami koradbban megbélyegzés volt, az

a hagyomannyal valo szakitas hitelesitd jelvényévé valt.

A 21. szdzadban a metafora tovabb terjedt a politikdba
és az uzleti-innovacios nyelvbe. Kilonbozé politikai
taborok értelmiségijei hasznalhatjak Onmagukra annak
kifejezésére, hogy szembeszallnak a szerintik uralkodé
véleménykonszenzussal. @A  technolodgiai  vallalkozoi
vilAgban pedig az ,eretnek” gondolat gyakran
osszekapcsolddik a felforgaté innovacio eszméjével: azzal a
meggyo6zddéssel, hogy a valédi innovacio nem egyszeriien

alkalmazkodik a meglévé  szabalyokhoz, hanem
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megkérddjelezi dket.

Ez a szbéhasznalat els6 pillantasra hizelgd torténelmi
parhuzamot teremt. Giordano Bruno a maglyan, Galileo a
birosdg el6tt, egy modern vallalkozé pedig a befektetdi
konferencian - mindannyian ,a régi paradigma ellen”.
Csakhogy a hasonlésag nagyon korlatozott. A torténelmi
eretnek szamadara a konfliktus gyakran egzisztencialis volt.
A modern onjelolt eretnek szamara a normaszegés sokszor

marka, piaci stratégia vagy figyelemért folytatott verseny.

A ,mindenki engem hallgattat el” szerep raadasul
politikai elényt is adhat. Aki magat eretneknek nevezi,
elére ugy rendezi a vitat, hogy ellenfele ne egyszeri
vitapartner, hanem az ortodoxia 6re legyen. A kritika igy
uldozésnek, a cafolat cenzuranak, a tarsadalmi ellenallas
pedig inkviziciénak tlinhet. A torténelmi metafora erds, de

konnyen manipuldlhato.

Ez nem jelenti azt, hogy modern tarsadalmakban ne
létezne konformizmus, szakmai kizaras, politikai nyomas
vagy véleménybuborék. A szolasszabadsag koruli vitdk
valdsak. A torténeti pontossdg azonban megkoveteli, hogy
kilonbséget tegyuink a tarsadalmi kritika és a
vallasi-biinteté uldozés kozott. Ha minden kellemetlen
visszajelzés ,inkvizici6”, akkor a szo0 elvesziti kapcsolatat

azokkal, akik valoban bortonbe vagy méaglyara kerultek.
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A modern eretnekség egyik paradoxona, hogy tobbnyire
onként valasztott identitas. A kozépkori vadlott tiltakozott:
nem vagyok eretnek, én vagyok az igazi keresztény. A mai
lazado gyakran biiszkén mondja: igen, eretnek vagyok. A

sz6 értékjele teljesen megfordult.

Ebben a fordulatban mégis van valami torténelmileg
értékes. A modern tarsadalom mordlis képzeletében a
hatalommal szembeni kételkedés erénnyé valt. A tobbség
nem feltétlenil birtokolja az igazsagot. Az intézményi
tekintély tévedhet. Az a gondolat, amely ma nevetségesnek
vagy veszélyesnek tlnik, holnap fontos felismeréssé
valhat. Ezt a leckét Eurépa részben éppen az

eretnekiilldozések torténetébdl tanulta meg.

De a forditott veszély is létezik. Attél, hogy valaki
kisebbségi véleményt vall, még nem lesz igaza. A
torténelmi eretnek romantikus képe konnyen osszekeveri
az uldozottséget az igazsdggal. Pedig a torténelemben
voltak elnyomott csoportok, amelyek tévedtek, és hatalmi
intézmények, amelyek bizonyos kérdésekben igaz allitast
védtek. Az erkolcsi probléma nem az, hogy a tobbségnek
soha nincs igaza, hanem az, hogy nincs joga erdszakkal

megsziuntetni a gondolkodas lehetdségét.

A modern ,eretnek” ezért akkor mélto a torténelmi név
pozitiv orokségéhez, ha nemcsak a tobbséggel szemben

bator, hanem sajat bizonyossagaval szemben is. Kész
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érvelni, bizonyitékot elfogadni, tévedését Kkorrigdlni.

Kulonben nem az eretnek szabadsagat teremti Gjra, hanem

egy Uj ortodoxiat, amelyben ezuttal 6 osztja ki a cimkéket.
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Epilogus - A lelkiismeret
JOoga

A torténet elején egy szdé allt: haireszisz. Valasztés,
iranyzat, iskola. Két évezred alatt a sz6 olyan sulyt kapott,
amely emberi életeket dontott el. Az eretnek lett az, aki
nem  egyszerien masképp  gondolkodik, @ hanem

veszélyezteti az igazsagot, masok udvosségét és a

ko6z0sség rendjét.

A torténet ezért soha nem pusztdn teolégiai. Minden
eretnekitélet mogott legaldbb hdrom kérdés taldlkozik. Mi
az igazsdg? Ki jogosult megmondani? Es milyen eszkozzel

kényszeritheti ki?

Az els6 kérdésre a modernitas sem adott végleges
valaszt. Vallasok, filozéfiak és politikai kozosségek
tovabbra is igazsagigényeket fogalmaznak meg. A
szabadsag nem azt jelenti, hogy nincs igaz és hamis, vagy
hogy minden vélemény egyforman értékes. Egy egyhdaz
éppen azért egyhaz, mert vannak tanitasai; egy tudomany
éppen azért tudomany, mert vannak bizonyitasi szabalyai;
egy jogrend azért jogrend, mert bizonyos normdkat

kotelezonek tart.

A nagy torténeti valtozas a masodik és harmadik kérdés

kozott tortént. Eurdépa lassan megtanulta szétvalasztani
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azt a jogot, hogy egy kozosség meghatarozza sajat
igazsagat, attdl a jogtdl, hogy a masként gondolkodd testét

és életét is birtokolja.

Ez a kiillonbség nem magéatol értet6dd. Evszdzadokon &t
logikusnak tlint, hogy ha a téves hit orok karhozatba visz
és masokat is megfert6z, akkor a hatdésag kotelessége
megallitani. Ugyanez a gondolat tette lehet6vé, hogy a
biintetés szeretetként jelenjen meg: a tévelygdt vissza kell

tériteni, a tobbieket pedig meg kell védeni tole.

A modern lelkiismereti szabadsag radikalis allitasa ezzel
szemben az, hogy az embernek joga van tévedni. Nem csak
ahhoz van joga, hogy a hatalom altal igaznak tartott dolgot
szabadon kimondja. Ahhoz is, hogy olyan vallasi, filozéfiai
vagy politikai meggydzddést valljon, amelyet masok
mélységesen hamisnak tartanak - mindaddig, amig ezzel

nem sérti masok jogait.

Ez nem relativizmus, hanem hatalmi onkorlatozas. Az
allam nem mondja azt, hogy minden vallas igaz. Azt
mondja, hogy nem az 6 feladata az orok udvosség
bintet6jogi kikényszeritése. Az egyhdz nem koteles feladni
dogmait. Azt fogadja el, hogy a hit természetébdl
kovetkezéen nem lehet valddi, ha fizikai kényszer hozza

létre.
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A folyamat természetesen nem egyenes vonalia. A
kozépkorban is voltak, akik tiltakoztak a vallasi erdszak
ellen. Tours-i Szent Marton mar Priscillianus ugyében
ellenezte, hogy vildgi hatalom végezzen ki wvallasi
ellenfelet. Az inkvizicié sajat jogrendje is tartalmazott
féekeket, még ha azok gyakran elégtelenek voltak. A
reformdci6 utdn pedig éppen azok a kozosségek
alkalmaztak kényszert, amelyek maguk is uldozést

szenvedtek.

A tolerancia sem egyszerre szuletett. Sokszor nem
nemes elvbdl, hanem kimerultségbd6l. Amikor katolikus és
protestans allamok rajottek, hogy nem tudjak végleg
eltuintetni egymdst, a békés egyuttélés politikai
szikségletté valt. A jogi gyakorlat gyakran megel6zte a
filozofiat: felsébb birésagok bizonyitékot koveteltek,
korlatoztak a kinzast, felilvizsgaltak a helyi panikokat. Az
emberi szabadsadg néha egy eljarasi szabdly formajdban

érkezett meg.

A konyv szerepl6i nem alkotnak egyetlen hdsi sort. A
katharok nem modern liberalisok. Luther nem volt vallasi
pluralista. Kalvin maga is részt vett egy eretnek
elitélésében. Bruno nem egyszerlien modern
természettudds. A valdensek, anabaptistdk, begindk és
felszabaditasi teologusok kozott is nagy kulonbségek

vannak. Az 0sszekotdé szal nem az, hogy mindannyian
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,haladobbak” voltak uldozoiknél.

Az 0sszekotd szal az a hatarhelyzet, amelyben egy
intézmény azt mondja: eddig lehet vitatkozni, innen mar
nem. A torténelem szempontjabol a legfontosabb kérdés
nem az, hogy van-e ilyen hatdr. Minden kozosségnek

vannak hatarai. A kérdés az, mi torténik azzal, aki atlépi.

Priscillianus lefejezése, Montségur maglyaja, Husz
Janos kivégzése, Szervét Mihaly genfi haldla, Bruno romai
maglydja és a boszorkdnyperek nem azért fontosak ma,
mert ugyanazt a tanitast képviselték. Azért fontosak, mert
megmutatjak, hova vezethet, ha a gondolat és a személy

biintetése 0sszekapcsolddik.

A modern vildag sem mentes a kirekesztés vagyatol. A
LStévtan” szot gyakran mas fogalmak valtjak fel: veszélyes
eszme, arulads, dezinformacid, erkolcstelen vélemény, a
k0zosség ellensége. Ezek kozott vannak valdban veszélyes
jelenségek, amelyeket a jog jogosan korlatozhat - példaul
kozvetlen er6szakra uszitds vagy masok jogainak
megsértése. Eppen ezért fontos a torténeti kiillonbségtétel.
Nem minden korldtozas inkvizici6, és nem minden

kisebbségi allaspont hdsies eretnekseg.

A torténeti emlékezet feladata nem az, hogy minden
vitdban automatikusan az , eretnek” oldalara alljon. Inkabb

az, hogy gyanakodjon arra a pillanatra, amikor valaki sajat
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igazsagat mar nem érveléssel, hanem az ellenfél emberi
statuszdnak megvondsaval akarja megvédeni.

A lelkiismeret szabadsaga végul nem azt jelenti, hogy

nincs igazsag. Azt jelenti, hogy az igazsag nem fél a vitatél.

Es taldn ez az eretnekek hosszi torténetének

legfontosabb oroksege.
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Fuggeleéek
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HATTERGYAR Fiiggelék

Kronologia - Egy fogalom
kétezer éve

1. szdzad - Az Ujszovetség tobb iratdban megjelenik a
haireszisz fogalma. A sz0 eredetileg iranyzatot vagy
valasztast jelent, de a keresztény kozosségekben

fokozatosan negativ értelmet kap.

2-3. szdzad - A korai kereszténység szamos teoldgiai
iranyzattal vitdzik. Gnosztikus tanok, markionitak és mas
mozgalmak 0sztonzik a hitvallasi, kanoni és pluspoki rend

megszilardulasat.

216 korul - Megsziiletik Mani, a kés6bbi manicheizmus
alapitdja. Valldsa Perzsidb6l Nyugat felé és Azsidba is
elterjed, és hosszu iddére a kereszténység egyik komoly

vallasi versenytarsava valik.

313 - A milandi megallapodas utdn a kereszténység a

Rémai Birodalomban torvényes valladsként mikodhet.

325 - A niceai zsinat elitéli Arius tanitasat, és hitvallast
fogalmaz meg Krisztus isteni természetér6l. A csaszari
hatalom és az egyetemes zsinat egyuttmiikodése 1j mintat

teremt.

380 - I. Theodosius Cunctos populos ediktuma a niceai

kereszténységet birodalmi normava emeli. A hitbeli eltérés
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egyre inkabb jogi kovetkezményekkel jarhat.

385/386 koril - Trierben kivégzik Priscillianust és tobb
kovetdjét. Ez a nyugati kereszténység torténetének elsé
ismert esetei kozé tartozik, amikor eretnekségi konfliktus

haldlos vilagi itélethez vezet.

5. szdzad eleje - Szent Agoston a donatistdk elleni
kiizdelemben elfogadja bizonyos allami kényszer

alkalmazdasat a vallasi egység helyredllitasara.

10. szazad kozepe - A Balkdanon megjelenik a bogumil
mozgalom, amely dualista és radikalis egyhazkritikai

elemeket kapcsol ossze.

1000 koril - Nyugat-Eurépaban tobb helyi eretnekségi
eset keril a kronikdkba. Az ezredfordulé utani tarsadalmi
és egyhdazi atalakulas 0j valldsi mozgalmaknak teremt

teret.

1022 - Orléans-ban egy eretnekséggel vadolt csoport
tagjait elégetik. Az esemény a kozépkori nyugati

eretnekiilldozés egyik korai, latvanyos példaja.

11-12. szazad - Az egyhazi reform, a laikus vallasossag,
az apostoli szegénység eszménye és a prédikdcio iranti

igény 1j mozgalmakat hoz létre.

1170-es évek - Lyonban Valdes Péter és kovetdi

szegénységet, Dbibliai életet és laikus prédikaciét
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hirdetnek. A mozgalombdl alakulnak ki a valdensek.

1179 - A 1III. laterani zsinat idején a valdensek
prédikaciés engedélyt prébalnak szerezni, de a laikus
prédikacié kérdésében konfliktusba kerilnek az egyhazi

renddel.

1184 - A veronai rendelkezések a vilagi és egyhazi
hatéosdgok egyuttmikodését erdsitik az eretneknek

mindsitett csoportokkal szemben.

1199 - III. Ince papa az eretnekséget a felségsértés jogi

teologiai-jogi alapjat.

1206-1207 - Szent Domonkos prédikacios mdodszerekkel

prébalja visszatériteni a dél-franciaorszagi katharokat.

1209 - Megkezddédik az albigens keresztes hadjarat.
Béziers és Carcassonne eseményei a valldsi és politikai

erdszak 1j szintjét jelzik.

1215 - A IV. laterani zsinat megerésiti az eretnekség
elleni egyhdzi fellépést, és az inkvizitérius vizsgalati

eljaras fejlodésének fontos allomasa lesz.

1229 - A toulouse-i zsinat utan tovabb erdsodik az
eretnekek helyi felkutatdsanak rendszere

Dél-Franciaorszagban.
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1231 - IX. Gergely killon pdapai megbizottakat kild
eretnekiigyek vizsgalatara. A papai inkvizicié intézményi

korszaka kezdetét veszi.

1231-1233 - Marburgi Konrdd Neémetorszagban
rendkivill szigori és visszaélésekkel terhelt eljarasokat

folytat. 1233-ban meggyilkoljak.

1239 - Robert le Bougre Champagne-ban tomeges
kivégzést hajtat végre. A korai inkvizicid szélséséges

hulldmainak egyik példaja.

1244 - Elesik Montségur vara. A kathar ellenallas fontos

kozpontja megszlinik, tobb perfectust maglyan kivégeznek.

1252 - IV. Ince Ad extirpanda bullaja meghatarozott
feltételek kozott engedélyezi a kinzas alkalmazasat

eretnekiigyekben az italiai vildgi hatdésagok szamara.

13-14. szazad - Az inkvizicid egyre részletesebb
jegyzokonyveket, kézikonyveket és halézati informaciokat
hasznal. Bernard Gui mikodése ennek egyik legismertebb

példaja.

1307 - Fra Dolcino fegyveres apostoli mozgalmat

leverik; vezetéjét kivégzik.

1310 - Péarizsban eretnekként elégetik Marguerite

Porete beginat, Az egyszeri lelkek tikre szerzgjét.
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1318-1325 - Jacques Fournier puspok részletes
kihallgatasokat folyt a Pireneusok térségében, koztiuk
Montaillou lakdi ellen. JegyzOkonyvei késObb a

tarsadalomtorténet kiillonleges forrasaiva valnak.

1384 - Meghal John Wyclif. Tanait kés6bb eretneknek
nyilvanitjak; kovetdi, a lollardok Angliaban hosszu ideig

fennmaradnak.

1415 - A konstanzi zsinat utan Husz Janost eretnekként
maglyan kivégzik. Haldla Csehorszagban tomegmozgalmat

és haborut segit kirobbantani.

1431 - Rouenban kivégzik Jeanne d’Arcot. 1456-ban

perét semmissé nyilvanitjak; 1920-ban szentté avatjak.

1478 - Létrejon a spanyol inkvizicié papai engedéllyel,
de er6s Kkirdlyi ellen6érzés alatt. Kezdetben fOként a

conversok allitolagos titkos valldsgyakorlatat vizsgalja.

1480-as évek - Tomas de Torquemada féinkvizitorként a

spanyol rendszer megszilarditdsdanak meghatarozo alakja

lesz.
1486 - Megjelenik Heinrich Kramer Malleus
Maleficarum cimi mive, amely a késdObbi

boszorkanydiskurzus egyik leghiresebb kézikonyvévé valik.

1492 - Granada elfoglalasa utan lezarul a muszlim

politikai uralom az Ibériai-félszigeten. Ugyanebben az
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évben a spanyol uralkoddk elrendelik a zsidok kitizését, ha

nem térnek at.

1517 - Luther Marton fellépése elinditja azt a
reformfolyamatot, amely rovid id6n belil tartés

egyhazszakadassa valik Nyugat-Eurépdaban.

1521 - A wormsi birodalmi gytilés utan Luther birodalmi
atok ald keril, de fejedelmi védelem alatt marad. A
kozépkori eretnekmodell politikailag alkalmazhatatlanna

valik vele szemben.

1542 - III. P&l papa létrehozza a romai Szent Hivatalt, a

romai inkvizicié kozponti intézményét.

1553 - Genfben kivegzik Szervét Mihalyt (Miguel
Servet) antitrinitarius nézetei miatt. Az eset a protestans

vallasi kényszer legismertebb példai kozé keril.

1559 - Megjelenik a romai tiltott konyvek jegyzékének
egyik meghatdrozé kiadasa; a konyvcenzura az

ellenreformacié intézményes eszkozévé valik.

1580-1630 koril - A nagy eurdpai boszorkanyiildozések
legsulyosabb iddszaka. A Német-romai Birodalom egyes
teriilletein, Svajcban és mas régiékban tomegperek

zajlanak.

1600 - Giordano Brunét Rémaban eretnekként maglyan

kivégzik.
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1609-1611 - A baszk boszorkanyiildozés tapasztalatai
utdn a spanyol inkviziciéban megerdsodik a bizonyitasi
szkepszis; a késObbi szabalyok a tomegpanik fékezését

szolgaljak.

1616 - A heliocentrikus tan bizonyos megfogalmazasai
egyhazi tilalom ald kerilnek; Galileo  Galileit

figyelmeztetik.

1633 - Galileit a rémai inkvizicié elitéli, majd hazi

orizetben tolti hatralévd életének jelentls részét.

17. szazad masodik fele - Eurdépa tobb térségében
csokken a boszorkdanyperek szama. A fels6bb birdsagi
kontroll, a kinzds visszaszoritdsa és a bizonyitasi

kovetelmények erdsodése fontos szerepet jatszik.

18. szazad - Az eretnek- és boszorkanyperek
fokozatosan elvesztik blntetéjogi jelentéségiket. A
felvilagosodas, allami centralizacio és jogi reformok tovabb

szlkitik a vallasi kényszer terét.

1781 - Sevilldban kivégzik Maria de los Dolores Lopezt,
akit a spanyol inkvizicié utolsé ismert haldlos aldozataként

szoktak emliteni.

1782 - Glarus svajci kantonban kivégzik Anna Goldit; az
ugyet gyakran Eurdpa utolsé hivatalosan szankciondlt

boszorkanykivégzéseként tartjdk szamon, noha jogi
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mindsitése sajatosan alakult.

1859 - Megjelenik Charles Darwin A fajok eredete cimi
mive. Az evolucié koruli wvalldsi vita mar nem
eretnekperként, hanem tudomanyos, kulturalis és teoldgiai
konfliktusként zajlik.

1920 - A katolikus egyhaz szentté avatja Jeanne d’Arcot.

1965-1966 - A II. vatikani zsinat utdni korszakban a
katolikus egyhdz a valldsszabadsdgot és a modern
allammal vald kapcsolatot Uj modon fogalmazza meg;
1966-ban megszlinik a tiltott konyvek Indexének

jogi-egyhazi kotelezd ereje.

1984-1985 - Leonardo Boff felszabaditasi teolégus
ugyét a Hittani Kongregacid vizsgalja; 1985-ben egyéves

beszéd- és tanitdsi tilalmat kap.

1992 - II. Janos Pal Galilei iigyének ujraértékelése

kapcsan elismeri a korabeli teolégusok tévedését.

1999 - 1II. Janos Pal Husz Janos haldlarél mély

sajnalattal beszél, és méltatja torténeti jelentéségét.

2000. marcius 12. - II. Janos Pal nagy jubileumi
blinbanati liturgian kér bocsanatot az egyhdz multjanak
tobb blinéért, koztik az igazsag szolgalatdban alkalmazott

intolerans és eroszakos modszerekért.
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21. szazad - Az ,eretnek” szdé egyre gyakrabban pozitiv
onmeghatdrozas a kultirdban, politikdban és az
uzleti-innovacios nyelvben. A fogalom torténeti jelentése a

bintet6jogi veszélybdl a normaszegod identitas felé tolodik.
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Kislexikon

Albigensek - A dél-franciaorszagi katharok kozépkori
elnevezése, amely Albi varos nevébll szarmazik. A
kifejezés nem feltétlenil tukrozi a mozgalom sajat

onazonossagat.

Anabaptistak - A reformdacidé radikalis iranyzatainak
osszefoglalé neve. Kozos elemiik volt a tudatos, felnott
hitvallashoz kotott keresztség hangsulyozasa. Katolikus és

protestans terileteken is iildozték G6ket.

Anathéma - Unnepélyes egyhdzi elitélés, amely
valamely tanitast vagy személyt a kozosség hitével

osszeegyeztethetetlennek nyilvanit.

Arianizmus - Arius 4. szazadi tanitdsahoz kapcsoldédoé
iranyzat, amely Krisztus és az Atya viszonyat a niceai

ortodoxiatol eltéroen értelmezte. A niceai zsinat elitélte.

Autodafé - Spanyol és portugal inkviziciés kornyezetben
nyilvanos hitcselekmény, amelynek soran itéleteket
hirdettek ki és vezekld ritusokat tartottak. Nem azonos

egyszerlien a maglyahalallal.

Begindk - Foként varosi, vallasos nék laza kozosségei a
kozépkori Nyugat-Europaban. Nem alkottak egységes
rendet; egyes kozosségeiket elfogadtdk, masokat

gyanakvassal figyeltek.
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Bogumilok - A 10. szazadtol a Balkanon megjelend
keresztény mozgalom, amely dualista elemekkel és

radikalis egyhazkritikaval rendelkezett.

Boszorkanyszombat - A kora ujkori demonoldgia
elképzelt titkos gyullése, ahol a boszorkanyok &allitdlag az
ordogot tisztelték és tiltott ritusokat végeztek. Egységes,
tényleges eurépai boszorkanyvalldas létezésére nincs

bizonyiték.

Converso - Spanyol kornyezetben zsidd szarmazasu,
keresztény hitre tért személy vagy utdédja. A spanyol
inkvizici6 korai mukodésében kozponti célponttad valtak

azok, akiket titkos judaizdlassal gyanusitottak.

Consolamentum - A kathar vallasi gyakorlat kozponti
ritusa, amelyet lelki keresztségként vagy beavatasként
irnak le. A perfectus életformdhoz kapcsolédott, és

gyakran a haldl kozelében is felvehették.

Donatistdk - Eszak-afrikai keresztény irédnyzat a késé
antikvitdsban. A vita a tiszta egyhdz, a papi érvényesség és
az uldozések alatt kompromittalédott klerikusok kérdése

korul is forgott.

Eretnekség / herézis - Olyan tanitas vagy nyilvdnosan
képviselt hitbeli &lldspont, amelyet valamely vallasi
k0z0Osség sajat alapvetd tanitasaval

osszeegyeztethetetlennek itél. Torténeti jelentése mindig
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intézményi és viszonylagos.

Fraticellik - A ferences szegénységeszmény radikalis
iranyzataihoz kot6dd csoportok oOsszefoglaldo elnevezése.

Egyes kozosségeiket eretnekként tldozték.

Gnoszticizmus - Modern osszefoglald fogalom tobb
okori vallasi iranyzatra, amelyek a megvaltast kiilonleges
isteni ismerethez, a gnozishoz kapcsoltdk. A csoportok

tanitdsa jelentOsen eltért egymastol.

Hittani Dikasztérium - A katolikus egyhaz mai kozponti
intézménye a hit- és erkolcstan kérdéseinek kezelésére.
Intézménytorténetileg a romai Szent Hivatal és a Hittani
Kongregacié utdda, de eszkozei és jogi kornyezete

alapvetéen kiilonboznek a kora ujkori inkvizicigétol.

Index Librorum Prohibitorum - A katolikus egyhaz
tiltott konyveinek jegyzéke. Tobb valtozata és kiaddsa
létezett; 1966-ban megszint egyhazjogi kotelez6 ereje és a
hozza kapcsolt cenzura, mikozben erkolcsi figyelmezteto

szerepét a Hittani Kongregdacio tovabbra is hangsulyozta.

Inquisitio - Latinul vizsgalat, nyomozas. Jogtorténeti
értelemben olyan eljaras, amelyben a biré aktivan gyjt
bizonyitékot és tanuvallomast. Az ,inkvizicié” intézményi

elnevezés ebbol a szobol szarmazik.
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Katharok - A 12-13. szdzadi Nyugat-Eurdpa, kiillonosen
Dél-Franciaorszdg és Eszak-Itdlia kulonb6zé dualista
keresztény csoportjainak gyljtoneve. A modern kutatas

vitatja, mennyire alkottak egységes mozgalmat.

Kikozosités - Egyhazi biintetés, amely az érintettet
kizarja a szentségi és kozosségi €let bizonyos részeibdl.

Nem azonos a vilagi biintetéssel.

Lollardok - John Wyclif hatasa alatt kialakult angol
reformmozgalom kovetdi. Laikus bibliaolvasast és egyhazi

reformot hangsulyoztak; tobb hullamban uldozték Oket.

Manicheizmus - Mani 3. szdzadi vallasa, amely a fény és
sotétség kozmikus kiizdelmében magyarazta a vilagot.
Keresztény, irani és mas elemeket kapcsolt 0Ossze, és

Azsiatol a Mediterrdneumig elterjedt.

Malleus Maleficarum - Boszorkanyporoly. Heinrich
Kramer 1486-ban megjelent demonologiai és eljarasi
mive, amely nagy hatasu, de nem egyediili forrasa volt a

kora ujkori boszorkanyuldozésnek.

Moriszk6 - Az Ibériai-félsziget muszlim eredeti,
keresztény hitre tért lakdira és utdédaikra hasznalt
elnevezés. A 16-17. szazadban vallasi és politikai gyanu

ovezte oOket.
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Ortodoxia - Egy vallasi kozosség altal helyesnek és
normativnak elfogadott tanitds. Az eretnekség fogalma

csak valamely ortodoxia viszonyaban értelmezheto.

Perfectus / perfecta - A kathar forradsokban és az
ellenik készilt iratokban a szigoriu aszketikus életet

vallalo beavatott vallasi elit tagjaira hasznalt megnevezés.

Recidivus / visszaes6 eretnek - Olyan személy, aki
kordbban visszavonta eretneknek mindsitett tanitdsat vagy
vezeklést vallalt, majd ismét ugyanahhoz az allasponthoz
tért vissza. A koOzépkori és kora ujkori rendszerben

kiilonosen sulyos elbiralas ala eshetett.

Szent Hivatal - A romai inkvizicié6 1542-ben létrehozott
kozponti intézménye. Késdbbi atalakulasokon keresztil a
Hittani Kongregacié, majd Hittani Dikasztérium

intézménytorténeti elddje.

Spiritudalis ferencesek - A ferences rend azon kozépkori
iranyzatai, amelyek kiilonosen szigoruan ragaszkodtak az
apostoli szegénységhez. Egyes csoportjaik konfliktusba

keriltek a rendi és papai vezetéssel.

Valdensek - Valdes Péter 12. szazadi mozgalmabol
szarmazd keresztény kozosségek. Hossza 1uldozés és
illegalitds utdn egy részik a reformacidohoz csatlakozott;

utodkozosségeik ma is 1éteznek.
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Mitosz és valosag - Tizenket
allitas az inkviziciorol
1. ,Az inkvizici6 a sotét kozépkor kezdete oOta

folyamatosan miikodott.”

Nem. A keresztény eretnekiildozés sokkal régebbi, de a
papai inkvizicié intézményi kialakuldsa els6sorban a 13.
szazadhoz kotodik. A spanyol inkvizicié csak 1478-ban jott

létre, a romai Szent Hivatal pedig 1542-ben.
2. ,Minden inkvizicié ugyanaz volt.”

Nem. A kozépkori papai megbizottak, a spanyol
monarchidhoz kot6dé intézmény és a rémai Szent Hivatal
mas szervezeti és politikai kornyezetben miikodott. Kozos
elemeik voltak, de nem kezelhetdék egyetlen valtozatlan

szervezetként.

3. ,Aki inkvizicid elé kerult, azt szinte biztosan

megégették.”

Nem. A perek nagy része enyhébb biintetéssel,
vezekléssel, fogsaggal, pénzbirsaggal vagy mas
szankciéval végzddhetett. A haldlos itélet valdosagos és
sulyos része volt a rendszernek, de nem az 0sszes ugy

tipikus végkifejlete.

4. ,Az egyhaz maga égette el az eretnekeket.”
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Jogilag a haldlos biintetést rendszerint vildgi hatdsag
hajtotta végre. Ez azonban nem menti fel az egyhazi
birosagot: az eretneknek mingsités és a vilagi karnak valo

atadas kozvetleniil vezethetett a kivégzéshez.
5. ,,Az inkvizicid talélta fel a kinzast.”

Nem. A kinzas a kozépkori és kora ujkori vilagi
biuntetéeljarasokban is jelen volt. Az inkvizicidé atvette és
szabdlyozta alkalmazdasat. A tény, hogy jogi keretek kozott

hasznaltdk, nem teszi elfogadhatdbba.
6. ,Minden vallomast kinzassal szereztek.”

Nem. Sok iigyben nem alkalmaztak kinzast. A kényszer
lehet6sége, a fogva tartas és az eljarasi egyenldtlenség

ugyanakkor onmagaban is befolyasolhatta a vallomast.

7. A boszorkanyuldozés elsdésorban az inkvizicié miive

volt.”

Nem. A kora ujkori boszorkanyperek nagy részét vilagi
birosdgok folytattdk. Spanyolorszagban és Italiaban az
inkviziciés kozponti ellendrzés bizonyos idészakokban még

fekezhette is a helyi tomegpanikokat.
8. ,, Tobb millié6 boszorkanyt égettek el Eurépaban.”

A modern kutatds ezt nem tamasztja ald. A becslések

nagyjabdl kilencvenezer formalis eljarassal és koriilbelil
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negyvenotezer kivégzéssel szamolnak a kora ujkori
Eurdopaban. A szam kisebb a régi legendaknal, de tovabbra

is rendkivil sulyos uldozést jelent.

9. ,Giordano Brunét kizdrdlag a heliocentrizmusért

égették meg.”

Nem. Bruno szamos teoldgiai és filozéfiai kérdésben
vallott heterodox nézeteket. Kozmolégidja része volt
ugyének, de a per nem szlkithet6 egyetlen csillagaszati

tételre.
10. , Galileit megégették.”

Nem. 1633-ban elitélték, visszavonasra kényszeriilt,
majd hazi Orizetben élt. Az ugy igy is sulyos példaja az
intézményi vallasi tekintély és a természettudomany

konfliktusanak.

11. ,Az inkvizicid csak katolikus jelenség, ezért

protestans 1ildozésrdl nem beszélhetiink.”

Az inkvizici6 valdban katolikus intézménytorténeti
fogalom. Valldsi kényszer és eretnekiildozés azonban
protestans terileteken is létezett. Szervét Mihaly genfi

kivégzése ennek legismertebb példai kozé tartozik.

12. ,Ha egy torténész 4arnyalja az inkvizicid

réemtorténeteit, akkor mentegeti az intézményt.”
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Nem. A torténeti pontossag nem felmentés. A tulzé
szamok, fiktiv kinzéeszkozok vagy O0sszemosott korszakok
kijavitasa éppen azt segiti, hogy a tényleges felel6sséget
pontosan értsiik: miként tett egy jogilag szervezett

rendszer biintethetdvé vallasi meggy6zodéseket.
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Felhasznalt és ajanlott
irodalom

A jelen kotet tobb, egymastdl eltéré megkozelitési
szakmunka o0ndallé szintézise. A szerz6k kozott vannak
intézmény-, jog-, tarsadalom-, vallas- és mikrotorténeti
megkozelitések képviselbi; kovetkeztetéseik nem minden
kérdésben azonosak. A konyv éppen ezért nem probal

mesterségesen teljes egyetértést teremteni kozottik.

Audisio, Gabriel: The Waldensian Dissent: Persecution
and Survival, ¢.1170-c.1570. Cambridge University Press,
1999.

A valdensek hosszi fennmaradasdnak, foldalatti
halézatainak, prédikaciés gyakorlatanak és reformacié kori

atalakulasanak f6 forrasa a 20-21. fejezetben.

Barber, Malcolm: The Cathars: Dualist Heretics in
Languedoc in the High Middle Ages. Routledge, 2013-as

kiadas.

A kathar mozgalom dél-franciaorszagi tarsadalmi és
politikai kozegének, tanitdsainak és luldozésének egyik fo6

szintézise. Kiulonosen a 9-13. fejezetekhez hasznalt hattér.

Black, Christopher F.: The Italian Inquisition. Yale
University Press, 2009.
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A rémai és itdliai inkvizicié szervezetének, helyi
valtozatainak, pergyakorlatanak és cenzurajanak részletes

feldolgozasa. A 32-34. fejezetek egyik f6 alapja.

Burrus, Virginia: The Making of a Heretic: Gender,
Authority, and the Priscillianist Controversy. University of
California Press, 1995.

Priscillianus torténetét nem pusztan hittani vitaként,
hanem tekintély-, nemi és retorikai konfliktusként

értelmezi. A 4. fejezet f6 szakirodalmi ellenpontja.

Gregory, Brad §S.: Salvation at Stake: Christian
Martyrdom in Early Modern Europe. Harvard University
Press, 1999.

A reformacié koranak protestans, anabaptista és
katolikus martiriumait kozos vallasi vilagban vizsgalja. A

26-29. fejezetekhez kulonosen fontos.

Kamen, Henry: The Spanish Inquisition: A Historical

Revision. 4. kiadas, Yale University Press, 2014.

A spanyol inkviziciordl kialakult hagyomdényos kép
revizigjanak egyik legismertebb oOsszefoglalasa. A 30-31.

fejezet historiografiai hatteréhez szolgal.

Lambert, @ Malcolm: Medieval Heresy: Popular
Movements from the Gregorian Reform to the
Reformation. 3. kiadas, Blackwell, 2002.
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A kozépkori eretnekmozgalmak nagy ivii torténetének
egyik alapmive. A valdensek, katharok, spiritualis
ferencesek, lollardok és huszitak kozotti osszefiiggésekhez

a kotet egyik f6 gerince.

Le Roy Ladurie, Emmanuel: Montaillou: Cathars and
Catholics in a French Village, 1294-1324. Penguin,
2013-as kiadas.

Jacques Fournier inkviziciés jegyzékonyvei alapjan
rekonstrudlja egy pireneusi falu mindennapi vilagat. A 19.
fejezet mikrotorténeti alapja; hasznalatakor fontos
figyelembe venni, hogy a forrasok kihallgatasi helyzetben
keletkeztek.

Levack, Brian P.: The Witch-Hunt in Early Modern
Europe. 4. kiadas, Routledge, 2015.

A kora dujkori boszorkanyildozések tobbtényezos
magyarazatanak, foldrajzi  kulonbségeinek, becsilt
nagysagrendjének és hanyatlasanak f6 forrasa a 35-37.

fejezetben.

Moore, R. I.: The Formation of a Persecuting Society:
Authority and Deviance in Western Europe 950-1250. 2.
kiadas, Blackwell, 2007.

Nagy hatasu tézise szerint a 11-13. szazadi Eurépaban

az intézményes uldozés Uj szerkezete alakult ki, amely
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tobbféle marginalizalt csoportra irdnyult. A 6. fejezet ezt
értelmez6 modellként, nem vitathatatlan tényként

hasznalja.

Oberste, Jorg: Ketzerei und Inquisition im Mittelalter.
2., Dbibliografiailag frissitett kiadds, Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 2012.

A kozépkori eretnekség, a papai inkvizicio, az eljarasi
rend és a késO kozépkori mozgalmak tOmor, modern
osszefoglalasa. A kotet egészének egyik legfontosabb

szakmai gerince.

Quensel, Stephan: Ketzer, Kreuzzuge, Inquisition: Die

Vernichtung der Katharer. Springer VS, 2017.

A katharok elleni fellépést tarsadalmi, jogi és
eroszaktorténeti osszefiiggésben vizsgalja. A
dél-franciaorszagi keresztes habori és az inkvizicio

kapcsolatanak kiegészit6 forrasa.

SPIEGEL Geschichte, 2023/3: Im Namen Gottes.
Verfolgt, verurteilt, verbrannt: Wie die Kirche Abtrunnige
jagte. SPIEGEL-Verlag, Hamburg, 2023.

A kotet egyik kiindulopontja. A tematikus szam
Priscillianus, Marburgi Konradd, a katharok, Jeanne d’Arc,
Luther, Szervét Mihdly, Bruno és Galilei, a

boszorkanyiuldozés, Darwin, a felszabaditasi teoldgia, a
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valdensek és az eretnekfogalom modern utédéletének

torténeteit kapcsolja 0ssze. A jelen konyv nem koveti a

magazin fejezetsorrendjét, és nem annak forditasa.
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Forraskezelesi es
szerkesztesi megjegyzes

A konyv szandékosan kilonvalaszt harom szintet: a
torténeti eseményt, a korabeli vadat és a késdObbi
értelmezést. Ez kiillonosen fontos az eretnekmozgalmaknal,
mert sok esetben az uldozottek sajat iratai csak
toredékesen maradtak fenn, mikozben réluk nagy
mennyiségl ellenséges egyhazi forras készult. Az
inkvizicids jegyzOékonyv rendkiviil részletes lehet, de nem
semleges hangfelvétel: kérdések, forditdsok, jegyzdbi

osszefoglalasok és hatalmi helyzet alakitotta.

A katharok esetében ezért a kotet nem kezeli
bizonyitottnak, hogy minden, forrasokban ,katharnak”
nevezett csoport egységes nemzetkozi ellenegyhaz része
lett volna. A modern kutatasban errdl élénk vita folyik.
Ugyanigy a bogumil-kathar kapcsolatot sem egyszeri

leszarmazasi lancként mutatja be.

A kozépkori inkvizicid jogtorténeti Ujitasainak emlitése
nem erkolcsi felmentés. Az, hogy az inkvizitdrius vizsgalat
bizonyos korabbi istenitéleteknél racionalisabb bizonyitasi
format hozott, O0sszeegyeztethetd azzal a ténnyel, hogy

ugyanazt az eljarast vallasi eltérés biintetésére hasznaltak.
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A spanyol inkviziciorol szél6 részek tudatosan kerilik a
két szélséséget: a ,fekete legenda” szadmszerd és képi
tulzasait, valamint azt a modern apologetikus
kovetkeztetést, hogy a tulzdsok cafolata az intézmény
artalmatlansagat bizonyitand. A szervezett valldsi
kényszer, vagyonelkobzas, fogva tartas, kinzas és halalos
itélet torténeti valosag marad akkor is, ha gyakorisaguk

korszakonként eltéro volt.

A Dboszorkanyuldozés fejezetei Levack tobbtényezos
megkozelitését kovetik. A konyv nem vezet le tOmeges
uldozést egyetlen okbél - sem misoginiabdol, sem
klimavaltozasbdl, sem vallasi fanatizmusbdl, sem a Malleus
Maleficarum megjelenésébdl. Ezek a tényez6k kiilonbozd

helyeken és idopontokban mas sullyal kapcsolodtak ossze.

Darwin esetében a kotet nem 4&llitja, hogy az evolucid
,cafolta Istent” vagy egyszeriien , megcafolta a teremtést”.
A természettudomdnyos elmélet az élovilag valtozasara
adott mechanizmust; a teoldgiai kovetkezmények az
értelmezés szintjén jelentek meg. A 19-20. szdzadi

keresztény reakciok sokfélék voltak.

A modern felszabaditasi teoldgia és a Hittani
Kongregacid konfliktusait a konyv nem nevezi a kozépkori
inkvizicié egyszerl(i folytatdsanak. Az intézmeénytorténeti
folytonossag mellett a jogi és politikai kornyezet

radikalisan kilonbo6zik: a modern egyhazi fegyelmi
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intézkedés nem azonos a vilagi kényszerrel és testi

buntetéssel.

A kotet egyetlen forrasbol sem vesz at hosszabb
szovegrészleteket. A szerkezet, fejezetek, értelmezési
hangsulyok és megfogalmazas onalldé magyar szintézis.
Ahol a szakirodalomban vita van, a szoveg igyekszik
megolrizni a bizonyossag kiilonb6z6 szintjeit, és nem
alakitja egyetlen latvanyos narrativava az egymassal

versengo rekonstrukcidkat.
A kézirat lezarasanak idépontja: 2026. augusztus 10.
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