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Prologus

1726 augusztusanak egyik estéjén Benjamin Motte
londoni konyvkiadé szokatlan ajanlatot kapott. Nem egy
ismert iré kereste fel, nem valamelyik irodalmi korbdl
érkezett hozza ajanlélevél, és még csak arra sem
szamithatott, hogy személyesen taldlkozhat a kézirat
szerzg@jével. A killdeményhez mellékelt levél iréja Richard
Sympsonnak nevezte magat, s azt allitotta, hogy
unokatestvére, bizonyos Lemuel Gulliver kapitany

utazasainak kéziratat biztak ra.

A levél augusztus 8-an kelt. Sympson kozolte
Motte-tal, hogy amit most elkuld neki, Gulliver
beszdmoldjdnak csak egy része. A kéziratot 6 maga
jelentésen leroviditette, az eredeti ugyanis tulsagosan
terjedelmes volt. Tobb tekintélyes embernek mar
megmutatta az anyagot, és valamennyien ugy vélték,
hogy a konyv jol fog fogyni. Akadhatnak benne ugyan
kissé szatirikus részek, de Sympson szerint azok aligha
sértenek meg barkit. A végsd dontést azonban a kiaddra
bizta: olvassa el, mutassa meg megbizhaté embereknek,

és dontse el, vallalja-e a kockazatot.
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Mar ez is killonos modja volt egy konyv felajanlasanak,
am a levél tovabbi része meég furcsabb feltételeket
szabott. Motte harom napon belil hatadrozzon. A
papirokat egy pillanatra se engedje ki a kezébdl. Ha
elfogadja az ajanlatot, kétszaz fontot fizessen a
kéziratért, a pénzt pedig becsomagolva adja at annak az
embernek, aki augusztus 11-én, csutortok este pontosan
kilenc érakor jelentkezik érte. Ha nem akarja kiadni a
konyvet, ugyanennek az embernek adja vissza a

kéziratot, minden tovabbi alkudozas nélkil.

Az egész inkabb emlékeztetett politikai
osszeeskiivésre, mint irodalmi tizletre. A levél még kiilon
felhivta Motte figyelmét arra, hogy talan furcsanak
taldlja ezt az eljarast egy kereskedodvel szemben, akivel a
levéliré sohasem taldlkozott. Sympson azonban bizalmat
kovetelt azért a bizalomért cserébe, amelyet allitdlag 6
maga el6legezett meg. Ha Motte elfogadja a feltételeket,
a kézirat tobbi részét néhany napon belil ugyanilyen

titokzatos mdédon fogja megkapni.

Volt azonban egy aprdé probléma. Richard Sympson

nem létezett.

Legaldbbis nincs bizonyiték arra, hogy létezett volna

az a Richard Sympson, aki ezen az augusztusi héten
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Benjamin Motte-tal targyalt. A levelet valéjaban Jonathan
Swift fogalmazta, de nem sajat kezével irta le. John Gay,
Swift baratja masolta tisztaba, igy még a kézirdas sem
arulhatta el az igazi szerzot. Swift ekkor Londonban
tartozkodott, s ahelyett, hogy egyszeriien besétalt volna
egy kiadohoz az 1j konyvével, egész kis konspiraciét

szervezett koré.

Motte elsére nem fogadta el a feltételeket. Nem a
konyvtol ijedt meg, hanem a kétszaz fontos azonnali
fizetést6l. Augusztus holtszezonnak szamitott a
konyvkereskedelemben, és a kiadé azt valaszolta, hogy
ilyen rovid id6 alatt nem tud ekkora Osszeget
eléteremteni. Visszaadta a papirokat a kozvetitonek,
ugyanakkor 1j ajanlatot tett. Ha Sympson megbizik az
igéretében, egy honapon belil kiadja a konyvet, és
amennyiben a siker lehetévé teszi, hat honapon belil

kifizeti a kivant 0sszeget.

Két nappal késObb dujabb rovid uzenet érkezett.
Sympson azt kivanta, hogy mindkét kotet egyszerre
jelenjen meg, legkésObb karacsonyig. A targyalas
folytatddott, am az ember, aki valdjaban minden szalat
mozgatott, @ hamarosan elhagyta Londont. Swift
visszaindult Irorszagba, mintha semmi koze sem volna az

egészhez.
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Alexander Pope késObb olyan részletet irt meg
Swiftnek, amely az egész torténet egyik legkillonosebb
epizédjava valt. Motte elmonddsa szerint a teljes
kéziratot gy kapta meg, hogy nem tudta, honnan és kit6l
érkezett: sotétben dobtak be hozza egy londoni
bérkocsibol. Pope kiszdmolta az id6pontot, és
megjegyezte, hogy ez mar Swift angliai tdvozdsa utan
tortént. O ezért - legaldbbis jatékosan - felfiiggesztette
itéletét arrdl, vajon baratjanak barmi koze lehetett-e a
konyvhoz. A jaték minden résztvevéje tudta, hogyan kell

ugy tenni, mintha nem tudna semmit.

Oktéber 28-4n, jéval a Sympson altal megszabott
karacsonyi hatariddé el6tt, megjelent két kotetben a
Travels into Several Remote Nations of the World. A
konyvet, amelyet az utékor Gulliver utazasai cimen
ismert meg, nem Jonathan Swift miveként hirdették. A
cimlapon vildgosan ott allt a szerz6 neve: Lemuel
Gulliver, aki el6bb hajéorvos, késébb tobb hajé kapitanya
volt. A konyvhoz portré is tartozott. Az olvasé nem egy
kitalalt alak stilizalt képét latta, hanem egy kozépkoru
férfit, alatta azonosité felirattal: Lemuel Gulliver

kapitany, Redriffbdl, 6tvennyolc éves.

A fikcié ennél is tovabb ment. A kotet elején szerepelt

»A kiadd az olvasohoz” ciml el6szd, amelyet Richard
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Sympson irt ald. Ugyanaz a nem létez6 ember, aki
néhany héttel korabban Motte-tal a valo vilagban
targyalt, most belépett a konyvbe. Azt allitotta, hogy
Gulliver régi, bensdséges baratja, s6t anyai agon
valamiféle rokona. Elmesélte, hogy a kapitany megunta a
kivancsi latogatékat, akik Redriffben felkeresték, ezért
Nottinghamshire-be koltozott, ahol visszavonultan él.
Miel6tt elment volna, utazdsainak papirjait Sympsonra
bizta, és megengedte neki, hogy belatasa szerint

rendelkezzen veluk.

Ez mar nem egyszerd alnév volt. Swift nem azt tette,
amit sok névtelen szerzd: elhagyta a sajat nevét, és
helyette kitaldlt egy masikat. Egész szerz6i vilagot épitett
maga helyett. Volt egy utazd, aki megirta kalandjait. Volt
egy rokona, aki megszerkesztette a kéziratot. Volt egy
valodi kiado, aki az allitélagos kéziratot megjelentette. Es
volt egy igazi iré Dublin felé tarté uton, aki hivatalosan

egyikuk sem volt.

A csalds olyan gondosan késziilt, hogy néhdny olvasoé
valoban beleesett a csapdaba. John Arbuthnot november
elején arrél szamolt be Swiftnek, hogy Gulliver mar
mindenkinek a kezében van. Egy hajoskapitany allitélag
kijelentette egy tarsasdagban, hogy jol ismeri Gullivert,

csupan a nyomddasz tévedett, mert az utazd nem
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Rotherhithe-ben, hanem Wappingben lakik. Egy idos
uriember pedig a konyv olvasasa utan térképet vett eld,
és megprobdlta megkeresni rajta Lilliputot. Swiftnek

ennél nagyobb békot aligha adhattak volna.

A torténet ugyanakkor nem csupan irodalmi tréfa volt.
1725 6szén Swift azt irta Pope-nak, hogy négy részben
elkészilt utazdsait akkor fogja kiadni, amikor talal egy
nyomdaszt, aki elég bator ahhoz, hogy kockara tegye érte
a fulét. A mondat jatékos volt, de a veszély nem teljesen.
Swift pontosan tudta, milyen kovetkezménye lehet egy
politikailag tamado szovegnek, és azt is, hogy az angol
jogrendben a nyomdasz és a kiadé konnyebben elérhetd

célpont, mint a gondosan elrejt6z6 szerzo.

Rdadéasul az évatossag sem mentette meg a konyvet
attél, amit6él Swift taldn a legkevésbé tartott. Amikor
végre kézbe vette a megjelent koteteket, arra
gyanakodott, hogy valaki beleavatkozott a szovegébe.
Mondatokat hagytak ki, részeket médositottak, sot olyan
szoveget is beillesztettek, amely szerinte idegen volt
gondolkodésatdl és stilusatdl. Evekkel késébb mar ugy
beszélt ezekr6l az oldalakrél, mint amelyeket
,0sszekevertek és megcsonkitottak”, sot

,meggyilkoltak”. Csakhogy Swift eredeti kézirata eltint.
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Igy hdrom évszdzaddal kés6ébb sem tehetjiikk egymas
mellé azt, amit Jonathan Swift 1726-ban megirt, és azt,
amit Benjamin Motte oktdber 28-an kiadott. Vannak elsé
kiaddsok, javitott példanyok, levelek, hibajegyzékek,
késObbi  valtozatok és egymasnak ellentmondo
tanuvallomasok. Maga a legfontosabb targyi bizonyiték

azonban nincs meg.

Van viszont egy masik, kivételesen fontos tanu: Swift
sajat 1726-os példanya, amelyet ma az Armagh Robinson
Library 6riz, benne Swift kezének tulajdonitott
javitasokkal. A kotet 1999-ben egy fegyveres rablas soran
eltiint, de 2001-ben visszakeriilt a konyvtarba. 2026.
jualius 10. és december 24. kozott éppen ez a példany all a
Gulliver’s Travels at 300 cim{ jubileumi kiallitas
kozéppontjdban. Igy a hdromszdzadik évfordulé nem
csupan datum: ma is lathatd az a konyv, amelyben Swift
sajat kezével probalta visszajavitani azt, amit a londoni
kiadds elrontott vagy megvaltoztatott. Ezért a kérdés,
amely elsé hallasra tréfanak tinik, valgjaban egyaltalan
nem az. Ki irta Gulliver utazasait? A rovid valasz:
Jonathan Swift. A hosszabb valaszhoz azonban vissza kell
mennink egy olyan ember életének kezdetéhez, aki mar
joval Lemuel Gulliver megszilletése el6tt megtanulta,

hogyan kell egyszerre jelen lenni egy konyvben és eltiinni

10
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mogtule.

11
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I. rész

1. A dublini idegen

Jonathan Swiftnek mar a sziiletése is olyan torténetbe
illik, amelyben a bizonyossdg és a bizonytalansag
allanddéan egymasba csuszik. A hagyomany szerint 1667.
november 30-an szilletett Dublinban, angol eredetl
csaladban. Apja, akit ugyancsak Jonathan Swiftnek
hivtak, még a fiu sziiletése el6tt meghalt. Anyja, Abigail
Erick rovidesen olyan helyzetbe kerult, amelyben fia
felnevelésében els6sorban a Dublinban ¢él6 Swift

rokonsag segitségére szorult.

A késObbi iro egész életében kilonosen bonyolult
kapcsolatban allt sziletési helyével. Dublin volt az
otthona, de sokdig nem akarta annak tekinteni. Angliat
érezte annak a vildgnak, amelyhez kulturdlisan és
tarsadalmilag tartoznia kellene, mikozben életének nagy
részét Irorszdgban toltotte. Ir politikai érdekek egyik
legismertebb védelmezdjévé valt Ugy, hogy kozben
keseriien beszélt sajat ir ,szamizetésérdl”. Ez a
kett6sség késébb a Gulliverben is visszatér: Swift
miveinek szerepléi gyakran egyszerre bennfentesek és

idegenek, olyan emberek, akik kozelrol latjak a

12
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tarsadalmat, de sohasem tartoznak teljesen hozza.

Gyermekkora tobb pontjan is kevés a biztos adat.
Fennmaradt az a kiulonos torténet, hogy dajkija
csecsemOkoraban magaval vitte Anglidba, és a csalad
hosszabb ideig ott hagyta nala a gyermeket. Hogy
pontosan mi tortént, és miért fogadtak el ezt Swift
rokonai, nem tudjuk. Leo Damrosch modern életrajza
éppen arra figyelmeztet, milyen konnyl Swift életében a
kés6bbi anekdotakat bizonyitott tényként kezelni. Ennél
az ironal mar az életrajzi nyomozénak is ugyanazt a
szabalyt kell kovetnie, mint majd Gulliver szovegének
vizsgalatakor: kiilon kell valasztania azt, amit tudunk,

attél, amit csak egy késobbi tanu allit.

Abban nincs vita, hogy Swift jo iskolakat kapott. A
tekintélyes kilkenny-i iskolaba kerilt, ahol egyik
didktarsa William Congreve volt, a kés6bbi hires
dramairo. Innen a dublini Trinity College-ba vezetett az
utja. Az egyetem nem Orzott meg réla egy zsenialis didk
képét. 1686-ban ,kilonos kegybdl” kapta meg
diplomajat, ami aligha olyan bizonyitvany, amellyel egy
fiatalember biiszkén jelentkezett volna  késObbi

partfogdinal.

13
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A korabeli oktatas azonban Swift szamara nem
pusztan ismereteket adott. Megtanitotta arra a latin
retorikai kultirara, amelynek minden fogasa késObbi
irdasaiban felbukkan. Megtanulta, hogyan lehet ugyanazt
az ugyet kilonb6z6 nézépontokbdl eléadni, hogyan lehet
a legabszurdabb allitast is komoly érvelésnek alcazni, és
milyen hatdsa van annak, ha a beszél6 olyan
magabiztosan allit valamit, hogy az olvasd csak késon
veszi észre: talan egyetlen szavat sem lenne szabad

elhinnie.

A Trinity békés vilaga nem sokdig tartott. Az 1688-as
angol forradalom utan II. Jakab elvesztette tronjat, majd
Irorszdgban probalt timogatdst szerezni visszatéréséhez.
A konfliktus az ir protestéans kozosséget is kozvetleniil
fenyegette. 1689-ben a Trinity mikodése gyakorlatilag
megszakadt, és sok angol-ir protestdnshoz hasonldan

Swift is Angliaba menekiilt.

Ekkor huszonegy éves volt, diplomaval a zsebében,
pénz és biztos jov6é nélkiil. Eletének kovetkezd fontos
szerepl6je Sir William Temple lett, koranak ismert
diplomataja és politikusa, aki mar visszavonultan élt
Surreyben, Moor Park nevl birtokdn. Swift titkarként
kerilt mellé. Ez tarsadalmilag joval alacsonyabb helyzet

volt anndl, amire késobbi biiszkesége alapjan vagyhatott,

14
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ugyanakkor olyan iskolanak bizonyult, amelyet sem

Kilkenny, sem a Trinity nem tudott volna helyettesiteni.

Temple nem egyszerlen levelek masolasara hasznalta
fiatal titkarat. Swift felolvasott neki, segitett iratainak
rendezésében, diktalas utan javitasokat vezetett at, és
tiszta  mdsolatokat készitett olyan  kéziratokbdl,
amelyeket majd nyomdaba lehetett adni. Testkozelbdl
latta tehat, hogyan vdaltozik egy elsé fogalmazvany
konyvvé, milyen szerepe van a szerz6 mellett a
masolonak, a szerkesztének és a nyomddasznak, s
mennyire nem magatol értetddd, hogy a papiron maradt
szoveg pontosan ugyanugy jelenik majd meg

nyomtatasban.

Moor Parkban egy masik kapcsolat is elkezdddott,
amely egész életét végigkisérte. Temple haztartdsaban
élt a gyermek Esther Johnson, akit Swift kés6bb
Stellanak nevezett. Swift tanitotta, majd feln6ttkoraban
legbizalmasabb tarsa lett. Kapcsolatuk természetérol
mar a kortdrsak is taldlgattak, és évszazadok 6ta
vitatkoznak rola az életrajzirok. Egyesek szerint titokban
osszehazasodtak, masok ezt nem fogadjdk el, de abban
mindenki egyetért, hogy Stella személye nélkiill Swift

maganéletének jelentds része érthetetlen.

15
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A bizonytalansag itt is jellemz6. Swift szeretett kozel
engedni magahoz  embereket, mikozben @ élete
legfontosabb  kapcsolatait is homadlyban hagyta.
Damrosch taldléan idézi egyik baratjanak jellemzését:
Swift személyisége kulonosen furcsa, valtozékony és
nehezen megfejthet6 volt. Egy masik ismeré6se
,hieroglifikus baratnak” nevezte, mintha maga Swift is

valamiféle megfejtésre varé titkosiras volna.

Moor Parkban emellett megtanulta, milyen a
partfogétol valo figgés. Temple hires ember volt, Swift
pedig alkalmazott. A késObbi életrajzirok eltéréen
értelmezték kapcsolatukat, de biztosan nem az
egyenrangu irék kényelmes baratsagarol volt szo. Swift
ambicioi gyorsabban novekedtek annal, mint amilyen
gyorsan Temple el6re tudta vagy akarta segiteni. Az a
férfi, aki késobb kirdlyokat, minisztereket, puispokoket és
tudodsokat tett nevetségessé, ekkor még egy masik ember

kéziratait masolta.

Taldn ezért is olyan er6s késébb miiveiben a
lekotozottség, a kiszolgaltatottsag és a meéretkiillonbség
képe. Nem kell Gulliver lilliputi fogsagat egyszeri
életrajzi allegdriava valtoztatnunk, de nehéz nem
észrevenni, mennyire sokszor Kkerilt Swift olyan

helyzetbe, amelyben szellemi képességei és tarsadalmi

16
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helyzete kozott oriasi tavolsag feszult. Gulliver is ezt éli
at djra és ujra: hol orias azok kozott, akik fogva tartjak,
hol jatékfigura olyanok kezében, akik konnyedén

elpusztithatnak.

Swift végul elhagyta Moor Parkot, visszatért
Irorszdgba, és 1694-ben az anglikdn ir egyhaz papjava
szentelték. Kilrootban kapott alldst, majd rovid id6é utén
ismét Temple szolgalatdba tért vissza. Partfogdja
1699-ben meghalt, és Swiftnek ujra Dublin felé kellett

vennie az iranyt.

A kovetkez6 évtizedekben papbodl dékdan, jelentéktelen
egyhdazi emberbdl London politikai szalonjainak keresett
vendége, névtelen ropiratok szerzdjébdl Eurdpa egyik
legismertebb irdja lett. Egy dolgot azonban Moor Parkbdél
is magaval vitt: pontosan tudta, hogy egy konyv nem

egyszerlien az irdasztalon sziletik.

A kéziratnak el kell jutnia valakihez. Le kell masolni.
Ki kell nyomtatni. Ki kell adni. Valakinek vallalnia kell
érte a felelosséget. Swift pedig hamarosan azt is
megtanulta, hogyan lehet elérni, hogy ez a wvalaki

lehet6leg ne 6 legyen.

2. Egy ird, aki megtanulta, hogyan kell
elrejtozni

17
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Jonathan Swift legismertebb portréin nehéz volna
féelénk embert felfedezni. Arca szigoru, tekintete
magabiztos, irdsaiban pedig sokszor olyan tamadd
kedvvel fordul ellenfeleihez, mintha kilon élvezetet
taldlna abban, hogy feldihitse 6ket. Az a Swift azonban,
aki egy vitairatot elkészitett, meglep6en gyakran eltint a

sajat szovege mogiul.

Nem pusztan arrél volt szd, hogy a XVII-XVIII. szazad
forduléjan az anonim kiadds megszokottabb volt, mint
ma. Swift tudatos rendszert épitett a névtelenségbdl.
Elete sordn ujra és ujra olyan szerzdi személyiségeket
taldlt ki, akiknek sajat hangjuk, tarsadalmi helyzetiik,
életrajzuk és céljaik voltak. Egy id6 utan az olvasdé mar
nem egyszerien azt kérdezhette, ki rejtdézik az alnév
mogott, hanem azt is, pontosan hol ér véget a kitalalt

szerzo és hol kezdodik Jonathan Swift.

A dont6 korai példa az 1704-ben megjelent A hordd
meséje. A konyv cimoldalardl hidnyzott Swift neve. Ez
azért kulonosen érdekes, mert a mi nem jelentéktelen
alkalmi pamflet volt. Vallasrdl, egyhazrél, tudomanyrol,
irodalomrol és a modern konyvvilag szinte valamennyi
rogeszméjérol gunyosan beszélt, s olyan nyers humorral
tette ezt, amely késébb hosszu idl6re raégett Swift

hirnevére.
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A szerzOséget hamar osszekapcsoltak vele. Swift
azonban nem sietett a vilag elé allni és kijelenteni, hogy a
konyv az ové. A névtelenség szamara egyszerre jelentett
védelmet és mivészi lehetéséget. Ha az olvasd nem tudja
biztosan, ki beszél, kénytelen magara a beszéldre
figyelni. Swift pedig éppen ebbdl teremtette meg egyik
legfontosabb szatirikus moddszerét: olyan emberekkel
mondatta ki az abszurditdst, akik egy pillanatig sem
kételkednek sajat igazukban. Ez a moddszer késébb
Lemuel Gulliverben éri el taldn legnagyobb

tokéletességét, de el6tte még tobb szerep kovetkezett.

1708-ban megsziiletett Isaac Bickerstaff. A név mogott
Swift allt, aki egy tréfas joslatban el6re jelezte John
Partridge asztrologus halalat. Amikor elérkezett a
megjésolt nap, Bickerstaff egyszerlien kozolte, hogy
Partridge meghalt. Az asztrolégus hidba tiltakozott, hogy
nagyon is életben van: Swift jatékanak logikajaban egy
ember sajat vallomasa sem feltétlenil elegendé

bizonyiték arra, hogy él.

A torténetben mar ott rejlik Gulliver egyik alapelve.
Ha a fikciot elegendd tényszerl részlettel latjuk el, ha
dokumentumszeriien adjuk el6, és ha a beszél6 egy
pillanatra sem jelzi, hogy tréfal, akkor az olvasé

bizonytalan helyzetbe keril. Nem feltétlenil hiszi el a
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torténetet, de kénytelen Ugy vizsgalni, mintha akar igaz

is lehetne.

Swift késébb még veszélyesebb teriileteken
alkalmazta ugyanezt a modszert. Az ir gazdasagi és
politikai igyekrol irt hires Drapier-levelek szerzdje nem
Jonathan Swift volt, hanem egy M. B. monogrammal
jelzett dublini posztékereskedd. A kitalalt kereskedd az
angol kormdny 4ltal Irorszdg szédmdra engedélyezett
rézpénz ellen emelte fel szavat, és néhany hénap alatt a

politikai ellenallas egyik legfontosabb hangjava valt.

A hatdsagok tudtdk vagy legaldbbis erdsen sejtették,
ki irja a leveleket. A bizonyitdas azonban mas kérdés volt.
A nyomdasz John Hardingot letartéztattak, és hdromszaz
font jutalmat ajanlottak annak, aki felfedi a szerzd
kilétét. Swift mégsem jelentkezett. A Drapier tovabb

beszélt helyette.

Ebbdl a torténetbdl érthetd meg, miért nem puszta
bohéckodas az 1726-os Gulliver-konspiracié. Swiftnek
valodi tapasztalata volt arrél, hogy a nyomtatott szé
miatt embert lehet bortonbe zarni. Paddy Bullard és
James McLaverty konyvtorténeti osszefoglaldsa szerint
Swift tudatosan ugy szervezte publikaciéit, hogy a kiado

és a nyomdasz a szerz0 és a torvény kozé keriljon.
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Kés6bb maga fogalmazta meg a médszer 1ényegét: irdsait
ismeretlen kezekkel kiildte el; a nyomdasz sejthette, ki a

szerzl, de nem tudta bizonyitani.

Ennek &ra volt. Ha a szerzé elbtjik, lemond a

kozvetlen ellenOrzés egy részérdl is.

Swift palyajdn 1Ujra és 1Ujra ugyanaz a mozdulat
figyelhet6 meg. A kéziratot egy kozvetitére bizza,
Londonban hagyja, majd visszatér Irorszagba. Igy tortént
mar 1701-ben egyik politikai irasaval, hasonloképpen A
hordé meséjével, és huszonot évvel kés6bb ugyanezt a
moédszert tokéletesitette a Gullivernél. Baratok, masolok,
konyvkereskeddk és nyomdaszok kozvetitettek kozte és

az olvaso kozott.

A rendszer akkor mukodott jél, ha minden résztvevd
elfogadta a szerepét. Ha azonban a nyomdasz ugy
dontott, hogy egy mondat tulsagosan veszélyes, a tavol
16v6 szerz6 nem allt mellette, hogy tiltakozzon. Ha egy
kozvetitd masképpen értelmezett egy javitast, Swiftnek
utolag kellett helyrehoznia. A névtelenség, amely
megveédte Ot, ugyanakkor Kkiszolgaltatta a szovegét. Ez

lesz a Gulliver kiadastorténetének kozponti paradoxona.

Swift azért rejti el magat, hogy szabadabban irhasson.

Amikor azonban elrejti magat, mdasok nagyobb
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szabadsagot kapnak arra, hogy belenyuljanak abba, amit

irt.

Késébb haragudni fog ezért. Charles Fordot kuldi
Motte-hoz tobb mint szdz javitdssal. Azt allitja majd, hogy
az eredeti szoveget megcsonkitottak. Andrew Tooke-ot
gyanusitja a beavatkozdssal. Evekkel késébb George
Faulkner dublini kiaddsdban megprébalja helyreallitani

azt, ami elveszett.

A legnagyobb irdnia azonban az, hogy a szerzéi
felel6sség elrejtésének legzsenialisabb eszkoze maga is a
konyv részévé valik. Richard Sympson el6bb valddi
levelet ir a valddi Benjamin Motte-nak egy nem létezé
unokatestvér nevében. A konyv megjelenésekor ugyanez
a Sympson mar Lemuel Gulliver papirjainak
szerkesztOjeként szl az olvasOhoz. Swift tehat nem
egyszerien eltinik. Helyetteseket hagy maga utan. Ezek
a helyettesek pedig olykor annyira meggy6zéen
beszélnek, hogy hdaromszdz évvel késébb is kiilon
nyomozas sziukséges annak megallapitdsahoz, melyik
mondat tartozik Gulliverhez, melyik Sympsonhoz, melyik

Motte-hoz - és melyikhez Jonathan Swift.

3. Az ir6 a hatalom eloszobajaban

22



HATTERGYAR I. rész

Ha Jonathan Swift egész életében egy vidéki pardkian
élt volna, Gulliver utazasai valdészinlleg akkor is
szellemes konyv lenne. Lilliput azonban aligha lenne
ugyanaz a hely. A kotéltancos miniszterek, az uralkodd
kegyeiért versengd udvaroncok, a partok értelmetlen
gyulolete és a latszolag jelentéktelen vitakbol keletkezé
haboruk mogott olyan ember tapasztalata all, aki éveken
keresztil egészen kozelrdl figyelte az angol hatalom

mukodeset.

Swift 1710 Oszén érkezett Londonba az ir anglikan
egyhaz ugyeinek képviseletében. Politikai szimpatiai
addig nem illeszkedtek kényelmesen egyetlen parthoz
sem, de egyre csalddottabb lett a whigekben. Ekkoriban
kerilt hatalomra az 10j tory kormanyzat, amelynek
kozponti alakja Robert Harley volt. Swift hamarosan nem
pusztan kapcsolatba keriilt vele, hanem a kormanyzati

politikat tamogatod egyik legfontosabb tolla valt.

1710 novemberétdl 1711 juniusaig 6 irta az Examiner
ciml politikai lap szamos szdmat. Mai fogalmainkkal
propagandista volt, am ez félrevezetéen egyszerl
meghatdrozas volna. Nem hivatalnoki utasitasra gyartott
kozleményeket, hanem sajat politikai érveivel, szatirikus
erejével és irodalmi tekintélyével segitett egy

kormanyzatnak. Tudta, kik hozzak a dontéseket, kik
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veszekednek egymassal, hogyan sziletik egy kinevezés,
milyen személyes sértettségek allnak nyilvanos politikai
vitdk mogott, és milyen messze kerilhet egymdstdl az,

amit egy miniszter mond, és amit valojaban akar.

Harley mellett Henry St John, a késdbbi Bolingbroke
lett Swift mdasik fontos politikai kapcsolata. A két vezetd
kozott idovel egyre mélyebb rivalizalds alakult ki,
amelyet Swift kozelr6l latott. Az ird olyan korokben
mozgott, amelyekhez néhany évvel korabban Temple
titkaraként legfeljebb kiviilalloként kozelithetett volna.
Miniszterekkel vacsordzott, politikai tervekrol értesiilt,
befolyasos emberekkel levelezett, S kozben

természetesen sajat eldmenetelét is varta.

A hatalom kozelsége azonban egyaltalan nem
jelentette azt, hogy Swift megszerette volna az udvari
politikdt. Eppen ellenkezdleg: anndl jobban megismerte
azt a rendszert, amelyben az iigyesség gyakran tobbet ér
az elvnél, a megfelel6 parthoz tartozas tobbet a
képességnél, a kegy pedig tobbet az érdemnél. Amikor
késobb Lilliputban a magas hivatalok jeloltjeinek vékony
kotélen kell tancolniuk, nem egy tavoli fantasztikus vilag
abszurd szokasat taldlja ki. Egy wvalodi politikai

mechanizmust fordit at latvanyos képpé.
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Flimnap, Lilliput kincstarnoka kiillonosen magasra tud
ugrani a kotélen. A hagyomdanyos értelmezés Robert
Walpole-ra ismer benne, és Swift kortars olvasoi szamara
a célzas sokkal kozvetlenebb lehetett, mint ma. A szatira
ereje azonban nem azon mulik, sikeriil-e minden kitalalt
név moge egyetlen valos személyt rendelni. A kotél akkor
is érthetd, ha elfelejtjik Walpole nevét: az udvari ember
addig marad magas hivatalban, amig elég iigyesen tancol

a hatalom elott.

Swift a tory kormany egyik legfontosabb politikai
ugyében is szerepet vallalt. Anglia hosszu haboruban allt
Franciaorszaggal, és az 10j kormdany békét akart.
1711-ben Swift A szovetségesek magatartasa cimi
irasdban téamadta a haboru folytatdsat és a korabbi
politikat. A pamflet hatalmas kozéleti visszhangot valtott
ki. Az 1713-as utrechti béke végul lezarta a spanyol
orokosodési habora nagy részét, de a belpolitikai haborut

nem.

Ezek az évek késébb Lilliputban groteszk miniatlrré
valtoznak. Két nagy birodalom gyilloli egymast. A
belpolitikai partok annyira ellenségesek, hogy tagjaik
lehetbleg egyltt sem esznek. A tronorokos egyik sarka
magasabb, a maésik alacsonyabb, ezért jarasa

bizonytalan. Egy tojas feltorésének modjabol vallasi és
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allami konfliktus lesz, amelyben ezrek halnak meg. A kép
mulatsdagos, de annak az embernek a kezében, aki

végignézte az angol partharcokat, nem artatlan tréfa.

1713-ban  Swift megkapta a dublini Szent
Patrik-székesegyhaz dékani tisztséget. Fontos és
tekintélyes allas volt, de nem az, amire londoni befolyasa
csucsan reményt taplalt. Ennél is sulyosabb volt, hogy a
tory rendszer, amelyhez politikai sorsa kot6dott, belilrol
kezdett szétesni. Harley és Bolingbroke konfliktusa egyre

élesebb lett, mik6zben Anna kirdlyné egészsége romlott.
1714. augusztus 1-jén a kirdlyn6é meghalt.

A hannoveri orokléssel I. Gyorgy kerilt a trénra, a
whigek pedig visszatértek a hatalomba. Bolingbroke nem
sokkal késébb Franciaorszagba menekilt, Harley ellen
eljaras indult. Az a londoni politikai vilag, amelyben Swift
néhany évig Ugy mozgott, mintha maga is az
allamgépezet egyik fogaskereke volna, egyik naprol a
masikra megszint szamara. Augusztus végén visszatért

Irorszagba.

Dublinban dékdn, vagyonos és ismert ember volt. O
azonban sokdig nem igy latta helyzetét. Angliabol valo
kiszoruldsat szamiuzetésként élte meg, és keserlisége

évrol évre erdsodott. Killonos médon éppen ez a politikai
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vereség tette lehetové, hogy késdébb az ir ugy egyik

legnagyobb tekintélyl szoszolgjava valjon.

Ugyanebbdl a vereségbdl nétt ki egy masik vallalkozas
is. 1714 korul Swift barataival - Alexander Pope-pal, John
Arbuthnottal, John Gayjel és Thomas Parnellel -
létrehozta azt az irodalmi tarsasagot, amelyet késébb
Scriblerus Klubként emlegettek. Céljuk a tudalékossdag, a
hamis tudomdnyossag, a pedantéria és az emberi
ostobasag kozos kigunyolasa volt. Kitalaltak hozza egy
figurat is: Martinus Scriblerust, azt a tuddst, akinek
személyében szinte minden szellemi rogeszme parédiava
valtozhatott. Ebben a tarsasagban taldljuk meg Gulliver

utazasai egyik legfontosabb el6torténetét.

A konyv azonban még nem létezett. Ahhoz el6bb
Swiftnek hosszabb idét kellett eltoltenie abban az
orszagban, amelybdl annyira szeretett  volna
elmenekulni. Meg kellett tapasztalnia, mit jelent angol
dontések kovetkezményeit Irorszagbdl figyelni, és milyen
hatdsa van annak, amikor egy kormany olyan emberek
életérdl dont, akik politikailag alig tudjak befolyédsolni. Es
kellett még valami. Egy ember, akit Jonathan Swift
helyett el lehet kiildeni a vildg végére. A neve Lemuel

Gulliver lesz.

27



HATTERGYAR I. rész

4. A vereség

1714. augusztus 24-én Jonathan Swift elhagyta
Angliat, és visszatért Dublinba. Huszonhdrom nappal
korabban meghalt Anna kiralynd, vele egyiitt pedig
osszeomlott az a politikai vilag is, amelyben Swift néhany
évig ugy érezhette, végre megtalalta a helyét. A tory
kormany bukott, bardtai és partfogdi elveszitették
hatalmukat, a hannoveri dinasztia tronra lépésével pedig
a whigek elott megnyilt az Ut a hossza politikai
uralomhoz. Swift hivatalosan a dublini Szent
Patrik-székesegyhaz dékanjaként tért haza, de sajat

szemében inkabb szamuzott volt.

A ,szamizetés” természetesen kiillonos szé egy olyan
ember esetében, aki sajat hazdjaba tér vissza, tekintélyes
egyhazi 4allassal, biztos jovedelemmel és kényelmes
lakassal. Swift azonban nem sziletési helyébdl vezette le
azt, hova tartozik. Angol csaladbdl szarmazott, az angol
politikai és irodalmi életben akart érvényesiilni, és
hosszu éveken at abban reménykedett, hogy Londonban
kap olyan egyhazi tisztséget, amely megfelel
képességeinek és kapcsolatainak. Dublin szamara sokaig
nem valasztds, hanem annak bizonyitéka volt, hogy a

londoni vildg nem fogadta be teljesen.
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Az 1714-es 0sszeomlasban személyes megalaztatas és
politikai veszély egyszerre volt jelen. Robert Harley-t,
Oxford gréfjat, Swift egykori partfogéjat 1715-ben a
Towerbe zartak. Bolingbroke mar korabban
Franciaorszagbha menekilt, majd csatlakozott a
szamUzott Stuartok udvarahoz, amivel utélag igazolni
latszott ellenfeleinek legsulyosabb vadjait. Swift maga
nem volt jakobita, és nem kivanta II. Jakab utddainak
visszaallitasat, de az 0Uj hatalom szemében a bukott tory
kormany egyik legtehetségesebb propagandistdja

maradt.

Néhany évvel korabban még miniszterek ajtajan
kopogtatott, kinevezések tligyében kozbenjart, politikai
ropiratokkal befolyasolta a londoni kozvéleményt. Most
messzirdl figyelhette, hogyan rendezi at a gy6ztes part az
allamgépezetet. A tapasztalat kés6bb Lilliputban
kilonos, kicsinyitett formaban tér vissza, ahol a
hatalombél kies6 ember egyik naprél a masikra
ellenséggé valhat, és ahol a tegnapi szolgalatok semmit
sem érnek, ha valaki egyszer megtagadja az uralkodé

kivansagat.

Swift azonban az els6 években nem azonnal valtozott
az ir nemzeti ellendllds szdészdélojava. Inkabb

visszahuzédott, barataival levelezett, egyhdazi feladatait
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végezte, és figyelte az angol politikat. A Londonban atélt
vereség lassan alakitotta at azt is, hogyan gondolkodott
Irorszagrél. Egyre vildgosabban latta, hogy az orszag
gazdasagi és politikai fuiggésége nem elméleti kérdés:
londoni dontések egész ir iparagakat, kereskeddket és
foldbirtokosokat tehetnek tonkre 1gy, hogy az

érintetteknek alig van lehetéségiik beleszolni a dontésbe.

1720-ban megjelent Javaslat az ir manufaktarak
altalanos hasznalatara cimi irdsa, amelyben arra biztatta
az ireket, hogy lehet6leg hazai termékeket vasaroljanak.
A gondolat mai szemmel egyszeriinek tlnhetett, de
politikai jelentése egyértelmi volt: ha a londoni rendszer
gazdasagi eszkozokkel tartja fiiggéségben Irorszagot,
akkor a fogyasztas is politikai cselekedetté valhat. Swift
ettdl kezdve egyre kevésbé egyszerlien angol irénak
tekintette magat, akit balszerencséje  Dublinba
szamlzott, és egyre inkabb olyan embernek, aki egy

kivilrdl iranyitott orszag sérelmeinek hangot adhat.

A nagy fordulat 1724-ben kovetkezett be. William
Wood angol vaskereskedd szabadalmat kapott arra, hogy
nagy mennyiségli rézpénzt verjen Irorszdg szdmaéra. Az
engedélyt Londonban adtdk ki, az ir parlamentnek
érdemi beleszdlasa nem volt, és hamar elterjedt az a

vélekedés, hogy a gyenge mindségli pénz jelentds
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hasznot biztosit Woodnak, mikozben kart okoz az ir
gazdasagnak. A vita néhany pénzérme lgyébdl gyorsan

az ir politikai onrendelkezés jelképévé valt.

Swift ekkor nem dékanként és nem is sajat nevén
szblalt meg. Megteremtette M. B. Drapiert, a dublini
posztokereskedot, aki egyszerl, jozan polgarként
magyarazta el honfitdrsainak, miért kell elutasitaniuk
Wood pénzét. A levelek hatdsa oriasi volt. Swift megint
ugyanazt a fegyvert hasznalta, amelyet korabban mar
tobbszor: kitaldlt egy beszél6t, akinek tarsadalmi
helyzete és hangja alkalmasabb volt az lizenet atadasara,

mint a valddi szerzé személye.

A hatésagok megprobaltdk megtaldlni a szerzot. John
Harding nyomdaszt letartéztattdk, haromszaz fontos
jutalmat ajanlottak annak, aki bizonyitani tudja, ki all a
Drapier mogott, Dublinban azonban szinte mindenki
tudta vagy sejtette az igazsagot. A névtelenség itt nem
azt jelentette, hogy Swift valoban lathatatlan volt, hanem
azt, hogy a hatalomnak bizonyitania kellett volna azt,

amit a varos amugy is tudott.

A kampany veégul sikeres lett. Wood szabadalmat
visszavontdk, Swift pedig olyan népszeriiségre tett szert

Irorszadgban, amelyet addig egyetlen irdsa sem biztositott
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neki. A férfi, aki tiz évvel korabban sértetten tért vissza
Dublinba, mert gy érezte, Anglia szamilzte, most az ir

kozvélemény egyik héséveé valt.

A Gulliver szempontjabdl azonban még fontosabb volt
az a tapasztalat, amelyet a Drapier-ugy adott neki. Swift
személyesen megtapasztalta, hogyan lehet egy latszdlag
technikai gazdasagi kérdésb6l az uralom és
engedelmesség problémaja, hogyan valhat egy pénzérme
a politikai hatalom jelképévé, és milyen modszerekkel
igyekszik egy tavoli kozpont rakényszeriteni akaratat egy
kisebb orszagra. Amikor késébb Laputa repuld szigete
alatt egy varos felldzad az uralkodd ellen, a kép mogott

mar ott van Dublin emléke is.

1721 korul Swift kozben belekezdett egy maésik
munkaba. Eleinte senki sem tudta, mekkordra novekszik
majd, és azt sem, milyen cimen jelenik meg. A dublini
dékan hosszu id6 utdn ujra eldvette azt az oOtletet,
amelynek gyokerei taldn a bukds el6tti londoni hénapokig
vezettek vissza: képzeletbeli utazasok segitségével
kellene megmutatni, milyen kilonos allat az ember, ha

kell6 tavolsagbol nézzik.

A vereség tehat nem egyszerlien lezart egy korszakot

Swift életében. A londoni hatalom elvesztése, az ir
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politikai kiizdelmek és a névtelenségben megvivott
Drapier-harc egylittesen teremtették meg azt a
tapasztalatot, amelybd6l Gulliver vilaga kin6hetett. Mire
Lemuel Gulliver elsé hajoja kifutott a képzeletbeli
tengerre, Swift mar tudta, milyen érzés hatalmasnak és
tehetetlennek, bennfentesnek és idegennek, gydztesnek

és szamuzottnek lenni ugyanabban az életben.
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I1. rész

5. A Scriblerus Klub elveszett konyve

A Gulliver utazdsai keletkezéstorténetének egyik
legcsabitébb magyardzata 1714 tavaszdara vezet vissza,
amikor Swift még Londonban élt, Anna kiralyné még
életben volt, és néhany irébarat rendszeresen talalkozott,
hogy kozosen nevessen koruk tudosain, kritikusain és
nagyképl bolondjain. A tarsasdgot késébb Scriblerus
Klubként emlegették. Tagjai kozott ott talaljuk Alexander
Pope-ot, John Arbuthnotot, John Gayt, Thomas Parnellt és
Swiftet; a korhoz Robert Harley is kapcsolddott.

A klub kozponti talalménya egy kitalalt tudds,
Martinus Scriblerus volt. Mar a neve is guny: a latin
hangzasu tudomanyossdg mogott a firkdlasra, a
konyvmolysdgra és a peddans értelmiségi vilagra utalé
jaték rejtézott. Martinus olyan ember, aki minden
tudomdnyagban jartas akar lenni, de éppen széles korl
miuveltsége teszi lehet6vé, hogy a tarsasag tagjai rajta
keresztil szinte barmit kifigurdzzanak, a filologiatol az

orvostudomanyon at a jogig.

A terv sokkal nagyobb volt anndl, mint ami végil

elkészult. Martinus életének, muveinek és
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felfedezéseinek emlékiratai egyfajta kozos szatirikus
enciklopédiava valhattak volna, amelyben a kor
intellektualis rogeszméi egyetlen kilonc ember
életrajzaban taldlkoznak. A klub azonban csak néhany
honapig miikodott igazan intenziven, mert 1714 nyaran
minden megvaltozott. Anna kirdlyné halala és a tory
kormany bukasa szétszorta a tarsasagot, Swift Dublinba

ment, a tobbiek pedig mas munkakba kezdtek.

Martinus Scriblerus mégsem halt meg. A k6zos oOtletek
tovabb éltek a klub tagjainak miveiben, Pope
Dunciadajatdl John Gay szatiraiig, és kés6bb megjelentek
maguk a Martinus Scriblerus emlékiratai is. Az utdkor
ezért természetesen feltette a kérdést: nem Martinus
egyik tervezett utazasabdl lett-e végul Lemuel Gulliver

négy utja?

A feltételezés mellett latvanyos bizonyiték szél. A
fennmaradt Scriblerus-anyag egyik fejezete arrol tudésit,
hogy Martinus 1699-ben utra kelt, vagyis éppen abban az
évben, amikor Gulliver elsé utja is kezdddik. Elsé utjan a
pigmeusok maradvanyait talalja meg, masodik
alkalommal az o¢riasok foldjére keril, harmadik utjan
matematikusok &altal iranyitott filozofusorszagot latogat
meg, a negyedikben pedig olyan melankodlia fogja el,

amely mar-mar az egész emberi faj megvetéséig vezeti.
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A parhuzam olyan pontos, hogy els6 pillantasra szinte
eldonti a kérdést. Pigmeusok helyett Lilliput apré
emberei, Ooriasok helyett Brobdingnag, matematikus
filoz6fusok helyett Laputa, az emberiségtil megundorodd
utazo helyett a Houyhnhnmok kozott atalakulé Gulliver
jelenik meg. Még az utazasok sorrendje is megfelel Swift

konyvének.

Csakhogy az irodalmi nyomozasban a tulsdgosan szép
bizonyitékokkal érdemes a legdvatosabban banni. A
Scriblerus szovegének ez a része valdszinlleg nem
1714-ben sziiletett, hanem jéval késébb, feltehetden
1727 és 1729 kozott, amikor Gulliver utazdsai mar
megjelent és o6riasi sikert aratott. Nem azt bizonyitja
tehat, hogy Swift Gullivert a Scriblerus-tervbdl vette at,
hanem akar az ellenkez6 folyamatot is: a Scriblerus
késobbi torténetébe épithették bele Gulliver mar ismert
utazasait. A Norton kritikai kiadas ezért joggal
figyelmeztet arra, hogy a Gulliver Scriblerus-eredete

tovabbra is vita targya.

A kapcsolat azonban akkor is fontos, ha kozvetlen
leszarmazast nem tudunk bizonyitani. A Scriblerus Klub
megmutatta Swiftnek, milyen lehetdségek rejlenek egy
teljesen kitalalt személy életrajzaban. Martinus nem

egyszerl alnév volt, hanem 06ndllé figura sajat csaladdal,

36



HATTERGYAR II. rész

tanulmanyokkal, szakmai rogeszméekkel és életuttal.
Ugyanezt a moddszert Swift késébb sokkal magasabb

szinten alkalmazza Gullivernél.

A klub masik oroksége a tudomdanyos és intellektualis
tekintély iranti gyanakvas volt. Swift és tarsai nem a
tudast utasitottdk el, hanem azt a pillanatot keresték,
egy egyszerd dolgot szdz oldalnyi latin terminologiaval
magyaraz, az a feltalalé, aki latvanyosan értelmetlen
kisérlethez kér allami tdmogatast, vagy az a filolégus, aki
egy betl eltérésébdl egész filozofiat épit fel, természetes

Scriblerus-szerepl6 lehetett.

Laputa és a lagadodi akadémia késébb ugyanezt a
vildgot terjeszti ki fantasztikus méretekre. Ott tuddsok
napfényt probalnak kivonni az uborkabdl, irilékbdl
akarnak eredeti taplalékot el6allitani, és olyan épitészeti
modszereken dolgoznak, amelyek szerint a hazat a
teténél kell kezdeni. A groteszk otletek mogott azonban
mindig felismerheté az a Scriblerus-elv, hogy a legjobb
szatira nem egyszerlen azt mondja valamirél, hogy
ostobasag, hanem hagyja, hogy az ostobasag sajat

komoly nyelvén mutatkozzon be.
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A klub még egy fontos orokséget hagyott Swiftre: a
kollektiv jaték oromét. Pope, Arbuthnot, Gay és Swift
levelezésében gyakran nehéz eldonteni, mikor beszélnek
komolyan, mikor folytatnak egy kitaldlt torténetet, és
mikor tesznek Ugy, mintha egyikiik mlvének szerepléje
valdban létezne. Ez a barati kozeg idealis laboratériuma
lehetett annak a jatéknak, amely 1726-ban odaig jutott,
hogy Pope hivatalosan ugy tett: nem tudja, ki irta az

egész London altal olvasott Gulliver-konyvet.

Nem bizonyithatjuk tehdat, hogy 1714-ben a Scriblerus
Klub asztalan mar ott fekiidt Gulliver utazasai terve. Azt
viszont igen, hogy Swift itt gyakorolta azt a
gondolkoddsmodot, amely nélkil Gullivert nehéz
elképzelni: a kitaldlt szerz6t, a komolyan el6adott
képtelenséget, a tudomdnyos nyelv parddiajat és azt a
barati O0sszeeskuvést, amelyben minden résztvevé ugy
tesz, mintha a fikcié a valosag része volna. Martinus
Scriblerus ezért nem Gulliver bizonyithaté apja, inkabb
kozeli rokona, akinek csaldadi vonasai jol felismerhet6k

Swift késébbi utazdjanak arcan.

6. Igaz torténetek olyan orszagokrdl, amelyek
nem léteznek

Amikor a mai olvasé kinyitja Gulliver utazasait, tudja,

mire szamit. Lilliput nem létezik, Brobdingnag sem
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taldalhatdo meg a térképen, és aligha akad valaki, aki
Laputaba szeretne repildjegyet vasarolni. 1726-ban
azonban az olvasasi helyzet mas volt. A konyvesboltok
polcain olyan utleirdsok sorakoztak, amelyek szerzdi
ugyanolyan komolysaggal beszéltek valoban létezd tavoli
orszagokrdl, mint Gulliver a hat hivelyk magas

emberekrol.

A XVII. szazad vége és a XVIII. szazad eleje az utazasi
irodalom nagy korszaka volt. Eurdpai Kkereskedok,
tengerészek, katondk, hittériték és kalandorok egyre
tavolabbi vidékekrdl tértek vissza, és beszamoldikat
oriasi érdekl6édés fogadta. Az olvasd olyan orszagokat
ismert meg, amelyeket soha nem lathatott, olyan
allatokrél  hallott, amelyek  szamara = éppolyan
fantasztikusnak tlnhettek, mint egy Yahoo, és olyan
szokasokrdl olvasott, amelyek konnyen hihetetlenebbnek

latszhattak Lilliput tojasvitajanal.

Ezeknek a konyveknek ezért allandé problémajuk volt
a hitelesség. Az utazonak el kellett érnie, hogy higgyenek
neki. Pontos datumokat adott meg, felsorolta hajéi nevét,
leirta az utvonalat, szélességi és hosszusagi fokokat
k0zOlt, megmagyarazta az idGjarast, a szeleket és az
aramlatokat, helyi szavakat jegyzett fel, valamint

térképeket és rajzokat mellékelt. Minél kiillonosebb volt a
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torténet, annal tobb hétkoznapi részlettel kellett

korulvenni.

William Dampier Uj utazds a vildg korul cimd mive
ennek a mifajnak egyik hires példaja. Dampier
tengerész, kaloz, felfedezd és kivalé megfigyeld volt, aki
olyan részletességgel irt az 4altala latott tajakrol,
novényekrol, allatokrél és emberekrdl, amely komoly
tudomdényos értéket is adott konyveinek. Swift ismerte
ezt a hagyomanyt, és a Norton Critical Edition nem
véletlenill k6z0l Dampier-szoveget kozvetlenil a Gulliver

fontos kontextusai kozott.

Gulliver ugyanilyen tipust utazénak mutatja magat.
Nem kolté és nem filozéfus, hanem gyakorlatias ember.
Sebésznek tanul, Leidenben orvostudomanyt
tanulmanyoz, navigaciot és matematikat sajatit el, tobb
hajon szolgal, és pontosan megnevezi az indulas
idopontjat. Els6 nagy utjara az Antelope fedélzetén indul
Bristolbél 1699. majus 4-én. A hajétorés utan nem azt
mondja, hogy ,valahol egy tavoli orszadgban” ért partot,

hanem megprobalja foldrajzilag elhelyezni magat.

A részleteknek sajatos altatdé hatasuk van. Ha valaki
megadja a hajéo nevét, a kapitany nevét, az indulds

napjat, a foldrajzi szélességet, a szél iranyat és azt is,
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hany ember halt meg a legénységbdl, az olvasé hajlamos
feltételezni, hogy a kovetkez6 mondat is ugyanilyen
targyszera lesz. Mire Gulliver kozli, hogy felébredve hat
hiivelyk magas embereket latott maszkdalni a mellkaséan,
Swift mar felépitette a dokumentumszerd hitelesség

egész gépezetét.

A modszerben van valami kifejezetten kegyetlen. Swift
nem egyszerien becsapja az olvas6t, hanem arra
hasznalja az olvaso0 jézan gondolkodasat, hogy
el6készitse a becsapast. Aki tudja, hogyan néz ki egy
hiteles tutleiras, annal konnyebben fogadja el néhany

pillanatra annak hamis valtozatat is.

Ebben Daniel Defoe hatasat sem lehet megkeriilni. A
Robinson Crusoe 1719-ben jelent meg, alig néhany évvel
azelott, hogy Swift dolgozni kezdett Gulliveren. Defoe
konyvének els6 kiaddsa szintén ugy jelent meg, mintha
valédi ember beszamoldja lenne, és nem a ma ismert
,regény” kategoérigjaval kindlta magat. Crusoe sajat
életét meséli el elsé személyben, aprélékos gazdasagi,

foldrajzi és gyakorlati részletekkel.

Swift tobb ponton jatékba hozza Defoe modszerét.
Gulliver életrajzanak elején még olyan részletek is

megjelennek, amelyek a kutatok szerint ironikusan

41



HATTERGYAR II. rész

Crusoe és Defoe vildgara utalnak. A két utazd azonban
ellenkez6 irdanyba halad. Crusoe hosszu elszigeteltsége
utan képes visszatérni az emberi tarsadalomba, vagyont
és csaladot taldl; Gulliver a negyedik Ut végére ugy tér
haza, hogy felesége és gyermekei kozelségét alig tudja
elviselni. A Robinson-torténetben a civilizacié végil
visszafogadja az utazét, Swift konyvében az utazas teszi

lehetetlenné, hogy hése Ujra civilizalt emberként éljen.

De Swift régebbi hagyomanyokhoz is visszanyult.
Lukianosz Igaz torténete mar az ékorban az utleirasok
hazugsdagainak parddiaja volt. Lukianosz nyiltan kozli
olvasédjaval, hogy hazudni fog, majd olyan fantasztikus
kalandokrol szamol be, amelyek k6zott még holdutazas is
akad. Rabelais groteszk oriasai, killonosen Gargantua és
Pantagruel vildga szintén ott all Swift testi humoranak

hatterében.

A Gulliver azonban mindegyik el6djétél tanul valamit,
és egyikhez sem valik teljesen hasonléva. A konyv
egyszerre valddi utleirds parddidja, filozéfiai utazas,
politikai szatira, fantasztikus torténet és valami olyan
prézai forma, amelyet késObb regénynek neveziink. ]J.
Paul Hunter szerint éppen az teszi kiillonlegessé, hogy
nem egyetlen miifajt parodizal, hanem azt az ujfajta elsé

szemelylu elbeszélést is, amely azt igéri: az egyén sajat
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tapasztalataval képes feltarni a vilag igazsagat.

Ezért fontos, hogy Swift nem nevetségesen pontatlan
utleirast irt. Ellenkezdbleg: olyan figyelemmel utdnozta a
mifaj nyelvét, hogy maga a pontossag valik komikussa.
Gulliver megadja a jelentéktelen tavolsagokat, kiszamitja
a lilliputiak élelmezési sziukségletét, idegen
mértékegységeket k0zol, és még ott is targyszerl marad,

ahol a torténet mar régen tallépett minden ésszertiségen.

A legjobb hazugsag ebben a vildgban nem az, amely
minden részletében fantasztikus. Az a leger6sebb, amely
kilencvenkilenc hétkoznapi igazsag kozé helyez egyetlen
lehetetlenséget, majd ugyanazzal a nyugodt hanggal
folytatja tovabb. Swiftnek el6bb meg kellett tanulnia,
hogyan beszélnek az igazmondd utazék, hogy
létrehozhassa az  irodalom  egyik leghiresebb

megbizhatatlan vilagjaréjat.

7. Lemuel Gulliver megsziletik

A cimlapon szereplé név egyszeriinek tlinik: Lemuel
Gulliver. Haromszaz év tavlatabdl annyira természetesen
kapcsoljuk 0ssze a figuraval, hogy ritkan kérdezzik meg,
miért éppen ezt a nevet valasztotta Swift. Pedig mar a
név is része annak a jatéknak, amelyben az olvaso folyton

azt probalja eldonteni, mennyire bizhat abban az
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emberben, aki az igazsagot igéri neki.

A Lemuel bibliai név. A Példabeszédek konyvének
harmincegyedik fejezete Lemuel kiradly szavait emliti,
akit anyja tanitott a helyes uralkodasra. A kapcsolat nem
bizonyitja, hogy Swift tudatosan erre a kiralyra akart
volna utalni, de a név ritkasdga miatt a lehetdség
felmeril. A Norton jegyzete ugyanakkor mas nyelvi
jatékokra is felhivja a figyelmet: az angol ,gull” jelenthet
hiszékeny balekot, mig a Gulliver név hangzasaban egy
makacs, félig 10, félig szamar oOszvérre utald tréfa

lehet6ségét is felfedezték.

A biztosabb nyom azonban nem a keresztnévben,
hanem Gulliver egész életrajzaban taldalhaté. Swift olyan
részletes multat készitett h6sének, amelybdl egy valddi
ember palyaképe is osszeallhatna. Gulliver
Nottinghamshire-ben szuletett, ot fia kozul
harmadikként. Tizennégy éves koraban Cambridge-be, az
Emmanuel College-ba keriilt, majd csaladja anyagi
nehézségei miatt egy londoni sebész mellett lett tanonc.
Ezutdan Leidenben tanult orvostudomanyt, mert ugy

vélte, a tudas hosszu tengeri utakon hasznara valhat.

Mire az elsé kaland elkezdddik, az olvasé mar joval

tobbet tud Gulliver tanulmanyairél és csaladi
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pénzigyeir6l, mint amennyire Lilliput megértéséhez
szilksége lenne. Eppen ez a foloslegesség teszi hitelessé
a torténetet. Aki kitalalt mesét ir, rendszerint csak
azokat az adatokat kozli, amelyekre sziksége van; egy
valodi ember oOnéletrajzaban viszont rengeteg olyan
részlet marad, amelynek nincs kiilonoésebb dramaturgiai

funkcidja.

Gulliver meghdazasodik, felesége Mary Burton, egy
harisnyakereskedd lanya, aki négyszaz font hozomanyt
visz a hdzassagba. Londonban prébal orvosi gyakorlatot
kialakitani, de uizlete nem megy jol. Ismét tengerre szall,
hazatér, Ujabb alldst véllal, majd megint Utnak indul.
Eletét nem valamilyen nagy hivatds, hanem a szakmai
kudarcok, a pénzkeresés és egy megmagyarazhatatlan

utazasi vagy hajtja eldre.

Ez kilonosen fontos kiillonbség a klasszikus h6sokhoz
képest. Odiisszeusz azért utazik, mert haza akar jutni. A
lovagregények hései kalandot, dics6séget vagy szerelmet
keresnek. Gulliver tobbnyire azért megy tengerre, mert
otthon éppen nem mennek jél a dolgai, és mert valami

nyugtalan kivancsisag ujra meg Gjra utra kényszeriti.

A valasztott foglalkozas sem véletlen. A hajésebész

egyszerre muvelt és gyakorlati ember, de nem tartozik a
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tarsadalmi elithez. Ismeri az emberi testet, ezért késébb
kilonos pontossaggal figyelheti a lilliputiak és
brobdingnagiak fizikai sajatossagait. Jartas a hajézasban
és matematikaban, ezért hihet6en beszél utvonalakrol és
foldrajzi helyzetekrdl. Munkdja pedig természetesen
magyarazza, miért utazik Ujra és Ujra a vilag tavoli

részeire.

Swift még Gulliver londoni lakhelyeit is gondosan
valasztotta. Old Jewry, Fetter Lane, majd Wapping
jelenik meg az életrajzban. Ezek nem arisztokrata
negyedek, hanem kereskeddk, kézmiuvesek, tengerészek
vildigdhoz kapcsolddo teriletek. Gulliver tarsadalmilag
éppen annyira tisztes és kozéposztalybeli, hogy az olvasé

elfogadhassa megbizhat6 tanunak.

A konyv elé helyezett portré tovabb erdsitette ezt a
benyomast. Lemuel Gulliver nemcsak név és szoveg volt:
arca lett. Az els6é kiadas metszetén Otvennyolc éves
férfiként jelenik meg, elegans o0ltozékben, neve és redriffi
lakhelye feltiintetésével. A XVIII. szazadi olvas6 szamdra
az ilyen portré megszokott hitelesitd eszkoz volt
életrajzokban és valédi utleirasokban, Swift tehat vizudlis
bizonyitékot is gyartott egy olyan ember létezésére, aki

sohasem élt.
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Csakhogy a portré maris problémat okoz. Janine
Barchas ramutatott, hogy az oOtvennyolc éves életkor
nehezen egyeztethetd o6ssze Gulliver sajat idérendjével.
Ha elsé utja kezdetén, 1699-ben legaldbb harmincnyolc
éves, akkor a konyv feltételezett elbeszélési idején mas
koradatokkal kell szamolnunk. A kép és a szoveg tehat
nem tokéletesen illeszkedik egymashoz, pedig mindkettd
ugyanazt allitja: valdédi ember dokumentumaival van

dolgunk.

Taldn éppen ez teszi killonosen Swiftivé a helyzetet. A
hitelesség jelei olyan slrin halmozddnak, hogy végil
egymast kezdik céafolni. Minél alaposabban probaljuk
bebizonyitani Lemuel Gulliver létezését, annal tobb apré

repedést talalunk a gondosan felépitett életrajzon.

Még érdekesebb, hogy Gulliver neve magaban a négy
utazas fOszovegében alig kap hangsulyt. A név
els6sorban a cimlapon, a portré alatt és a konyvet
korulvevé paratextusban valik fontossa. Mintha a
torténet megirasa utan kellett volna egy testet, arcot és

polgari személyazonossagot épiteni az elbeszéld koré.

Swift nem egyszeriien hoést alkotott. Olyan embert
hozott létre, aki dokumentumokkal igazolhatta volna

sajat létezését, ha valaki 1726-ban kopogtatni kezd
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Redriff hazainak ajtajan. Gullivernek  csaladja,
végzettsége, szakmaja, lakcime és arcképe volt; egyetlen
aprésag hiadnyzott csak ebbdl a meggydzé életrajzbdl,

mégpedig maga az ember.

8. Négy ut, rossz sorrendben

Egy konyv Kkeletkezését hajlamosak vagyunk ugy
elképzelni, ahogyan olvassuk: a szerz6 megirja az elsé
fejezetet, aztdn a masodikat, majd fokozatosan eljut a
befejezéshez. Gulliver utazasai esetében ez a kép
félrevezets. A kutatas szerint Swift ugyan Lilliputtal és
Brobdingnaggal kezdett, de a negyedik ut, a
Houyhnhnmok torténete mar elkészilt, amikor a ma

harmadikként olvasott Laputa-részt még nem fejezte be.

A kronoldégiai adatok nem minden ponton teljesen
biztosak, mert az eredeti kéziratok nem maradtak fenn. A
Norton kiadas idérendje szerint Swift 1721-ben kezdett
dolgozni a konyvon. A kovetkezé években a munka
szakaszosan haladt, mikozben ir politikai ropiratokkal,
egyhdzi lgyekkel és maganéleti valsagokkal is
foglalkozott. 1725-ben azonban leveleiben mar egy négy

részbdl allé utazas javitdsardl és masolasardl beszélt.

Az els6 két rész rendje nem okoz kilonosebb

meglepetést. El6szor Gulliver lesz o6rias a miniatlr
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Lilliputban, majd Swift megforditja a helyzetet, és hdsét
egy olyan orszagba kiildi, ahol 6 maga apré jatékszernek
latszik. A két utazds egymas tiukre: ami Lilliputban
hatalom, Brobdingnagban kiszolgaltatottsag; ami tavolrdl
elegans emberi test, kozelrdl visszataszitdo bodrfeliilet,

szOr és porus.

A negyedik rész viszont mar egészen mas hangon szdl.
Gulliver a Houyhnhnmok orszagaban nem egyszertien 1j
politikai rendszert talal, hanem sajat fajaval szembesil. A
Yahoo nevi lények emberhez hasonlitanak, de allatiasak,
mocskosak, er6szakosak és kapzsik. Velik szemben
allnak az értelmes lovak, akik racionalis tarsadalmat
mikodtetnek, és Gulliver szemében fokozatosan erkolcsi

felsobbrenduvé valnak.

Az utazas végére a fOh0s mar nem ugyanaz az ember,
aki Lilliput partjan felébredt. Amikor visszatér Anglidba,
sajat csaladtagjait is Yahoo-szeri lényeknek latja,
szagukat alig birja elviselni, és inkabb lovakkal tolti
idejét. Az elsé részek politikai komédidja itt pszicholdgiai

és filozofiai valsagga valtozik.

Eppen ezért kiilonosen érdekes, hogy Swift ezutdn tért
vissza ahhoz az anyaghoz, amelybdl a harmadik rész lett.

Laputa, Balnibarbi, Glubbdubdrib, Luggnagg és Japan
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utazasa lazabban kapcsolédd epizodokbdl all. Repild
sziget,  matematikusok, fantasztikus tudomanyos
kisérletek, torténelmi  halottak megidézése és
halhatatlan, de oOrokké oregedé emberek kovetik
egymast. Irvin Ehrenpreis szerint Swift utoljara ezt a
részt irta, ami részben magyarazhatja, miért érzédik

szerkezetileg eltérének az els6 két és a negyedik uttol.

A keletkezési sorrend fontos figyelmeztetés azoknak,
akik Gulliver személyiségének teljesen egyenes fejlodési
vonalat szeretnék rekonstrualni. Az olvasott konyvben
Gulliver fokozatosan tavolodik az emberiségtdl:
Lilliputban még Dbiuszke angol, Brobdingnagban
kénytelen meghallgatni hazdaja kegyetlen kritikajat,
Laputdaban egyre tobb emberi ostobasagot lat, majd a
Houyhnhnmok kozott végleg meghasonlik. Ez az iv
rendkivill meggy6z06, de nem biztos, hogy Swift pontosan

ebben a sorrendben talalta ki.

A harmadik rész késoi beillesztése ugyanakkor azt
mutatja, hogy Swift nem egyszeriien egymas mellé rakott
négy kalandot. Szerkesztette és tudatosan rendezte dket.
Gullivernek ugy kellett elindulnia a kivancsi, Kkissé
onelégilt angol kozéposztadlybeli ember helyzetébdl,
hogy a negyedik utazas végére sajat emberi identitdsa is

osszeomolhasson.
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A Scriblerus-anyag késobbi 0Osszefoglaldja érdekes
modon éppen ezt az ivet fogalmazza meg. Martinus
els6ként pigmeusokat, masodikként oriasokat,
harmadikként matematikus filozofusokat taldl, a
negyedik Ut soran pedig melankdlidja az emberi faj
megvetéséig jut. Ez nem bizonyitja, hogy Swift eredetileg
is igy tervezte Gullivert, de azt jol mutatja, hogy a
megjelent konyv négy része mar kortarsai szamadra is

osszetartozé fejlodéstorténetnek latszott.

1725 Oszére az utak lényegében osszealltak. Swift
barataival levelezett roluk, javitotta a kéziratot, és arrdl
tréfalkozott, hogy olyan nyomddszra lesz sziiksége, aki
vallalja a buntetés kockazatat. A legveszélyesebb 1épés
azonban még hatravolt: a torténetet papirrdl nyomtatott
konyvvé kellett valtoztatni, mikozben a szerzének

lehetdleg tovabbra sem volt szabad latszania.

Gulliver tehat ekkor mar létezett, de még csak szik
barati kor ismerte. Hamarosan London egész konyvpiaca
rola fog beszélni, elétte azonban meg kell fejteniink, mit
lathattak Swift kortarsai azokban az orszagokban,
amelyek ma egyszerlen a fantazia klasszikus
helyszineinek tinnek. Lilliput ugyanis sohasem volt
pusztan apro emberek orszaga: aki 1726 6szén olvasta,

annak a londoni udvar, a parlament, a vallasi harcok és a
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nemrég meég nagyon is valés haboruk arnyai mozogtak a

hat hiivelyk magas szereplék mogott.
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IIl1. resz

9. Lilliput: tizenkétszer kisebb Anglia

Amikor Gulliver 1699. november 5-én egy hajotorés
utan partra vetddik, még fogalma sincs arrdl, hol jar.
Annyira kimerilt, hogy lefekszik a flibe, és sajat
szamitasa szerint tobb mint kilenc 6ran at alszik.
Ebredéskor nem tud felkelni: karjat és labat vékony
kotelek rogzitik a foldhoz, még hosszi hajszalait is
lekotozték. Aztan valami mozogni kezd a bal laban,
végighalad a mellkasan, és megall az alla kozelében.
Gulliver lefelé forditja a szemét, amennyire helyzete
engedi, és meglat egy hat hiivelyk magas emberi lényt

ijjal, nyillal és tegezzel.

A jelenet olyan erdvel égett bele az eurdpai kultiraba,
hogy évszazadok alatt szinte teljesen elszakadt eredeti
jelentésétdl. Lilliput ma els6sorban a Kkicsinység
szinonimaja. A képzémiivészet, a film, a
gyermekirodalom és a rekldm ujra meg ujra felhasznalta
a foldhoz kotozott Gulliver alakjat, mikozben a jelenet
politikai élét konnyl elfelejteni. Swift azonban nem
sokaig engedi, hogy olvasdja egyszerd tindérorszagként

nézze a miniatur birodalmat.
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Gulliver orias Lilliputban, de kiillonos modon ett6l még
nem valik szabadda. Elméletileg egyetlen mozdulattal
szétverhetné az egész lilliputi hadsereget, a gyakorlatban
azonban elfogadja fogvatartdi szabalyait. Hagyja, hogy
atkutassak a zsebeit, atadja kardjat és pisztolyait,
engedélyért folyamodik, és végul eskiit tesz az uralkodo
altal megszabott feltételekre. A méret és a hatalom nem
ugyanaz: ez az elsé nagy lecke, amelyet Swift ebben a

vilagban megmutat.

A lilliputi udvar hamarosan még ismerésebbé valik. A
magas alldsokra palyazo embereknek vékony kotélen kell
tancolniuk. Aki a legmagasabbra ugrik anélkiil, hogy
lezuhanna, megkaphatja a kivant hivatalt. A mar
hivatalban 1év6é minisztereket idonként ugyancsak
felszolitjak, mutassdk meg, nem veszitették-e el
ugyességuket. A kincstdrnok, Flimnap kilonosen
tehetséges: Gulliver szerint legalabb egy huvelykkel

magasabbra tud ugrani minden vetélytarsanal.

A XVIII. szazadi olvasonak nem kellett kiilon
magyarazni, miért vicces a jelenet. Az udvari
elémenetelhez rugalmassag kellett, az uralkododi kegy
megszerzéséhez alkalmazkodni kellett a hatalom
pillanatnyi igényeihez, a miniszteri pozicid pedig

barmikor elveszhetett. Swift sz6 szerint lathatova teszi az
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udvari karrier mechanizmusat. Az ember azért kap allast,

mert igyesen tancol.

Flimnapot hagyomdanyosan Robert  Walpole-lal
azonositottak. A kapcsolat kézenfekvé: Walpole a whig
rendszer meghatarozo politikusa volt, akit Swift mélyen
ellenszenvesnek tartott, és akinek politikai tgyességét
még ellenfelei is elismerték. Csakhogy a modern
Swift-kutatds 6évatosabb annal, mint hogy valamennyi

lilliputi alak mogott egyetlen hus-vér politikust keressen.

J. A. Downie fontos megkiillonboztetést tesz. Szerinte
Swift modszerét pontosabb ,parhuzamos torténelemnek”
nevezni, mint szigora allegdérianak. Lilliput csaszara
példdul nem egyszerien I. Gyorgy miniatir masolata.
Bizonyos vonasok az angol kirdlyra terelik az olvasé
gondolatait, masok nem illenek ra. Swiftnek erre nincs is
sziilksége. Nem titkos kulcsregényt ir, amelyben minden
lilliputi névhez hozzarendelhet6 egy londoni név; olyan
helyzeteket teremt, amelyek arra kényszeritik kortarsat,
hogy oOsszehasonlitsa a fantasztikus birodalmat sajat

orszagaval.

Ez a modszer kiilonosen jol mukodik a cipdsarkak
torténetében. Lilliput két nagy politikai partja kozott
kibékithetetlen ellenségeskedés dul. Az egyik hivei
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magas sarku, a masikéi alacsony sarku cip6t viselnek. A
magas sarkuak szambeli tobbségben vannak, a hatalmat
azonban az alacsony sarkuak birtokoljak, mert a csaszar
csak kozilik nevez ki embereket az allami tisztségekbe.
A tronorokos helyzete bizonytalanabb: egyik sarka kissé

magasabb a masiknal, ezért jaras kozben biceg.

A kortars angol olvas6 konnyen felismerhette a Toryk
és a Whigek parharcat. A ,magas” és ,alacsony” raadasul
egyhazi-politikai jelentést is hordozott, hiszen a Toryk
inkabb a High Church, a Whigek a Low Church irdnyahoz
kotédtek. I. Gyorgy 1714 utan egyértelmiien a Whigekre
tamaszkodott, mik6zben fia, a késébbi II. Gyorgy politikai

rokonszenve egy ideig kevésbé latszott egyértelmiinek.

Swiftnek azonban nem egyszerien  az a
mondanivaldja, hogy a Whigek rosszak, a Toryk pedig
jok. A magas és alacsony sarok azért hatasos, mert
kivilr6l nézve mindkét part megkiillonbozteté jegye
nevetségesen jelentéktelen. A politikai taborok szdmaéra
azonban életbevagd identitds kérdése lesz beldle. A
lilliputiak annyira gyalolik a masik partot, hogy nem
esznek, nem isznak és lehet6leg nem is beszélnek
egymassal. Swift a politikai polarizdcio logikajat kisebbiti

le, nem csupan egyetlen partot.
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Ennél is hiresebb a tojasok torténete. Lilliput és a
szomszédos Blefuscu hosszia és véres haborat viv
egymassal. A konfliktus eredete nevetségesen egyszerd.
Osid6k 6ta mindenki a tojas nagyobbik végén torte fel a
héjat, mignem az wuralkodd nagyapja gyermekként
megvagta az ujjat. Apja erre rendeletben irta eld, hogy
ezentuil kizdrdlag a kisebbik végén szabad feltorni a

tojast.

Sokan megtagadtak az engedelmességet. Gulliver
elbeszélése szerint hat felkelés tort ki, egy csaszar életét,
egy masik tréonjat vesztette, és ezrek inkdbb meghaltak,
mint hogy megvaltoztassak tojasfeltorési szokasukat. A
nagyvégiek Blefuscuba menekiiltek, az ottani uralkodék
pedig tamogattak Oket. A teolégiai vita természetesen
szent szoveget is kapott: az egyik hittétel szerint a tojast
a ,kényelmes végén” kell feltorni, csak arrél nincs

megegyezes, melyik ez a veg.

A parhuzam egyszerre tobb torténelmi konfliktust
surit ossze. A katolikusok és protestansok évszazados
kiuizdelme, az angol vallasi torvények, a Stuartok ugye, az
1688-as forradalom, a Franciaorszagba menekild
jakobitdk és az 1715-0s felkelés mind felismerheté
benne. Blefuscu nyilvanvaléan Franciaorszag felé mutat,

de megint nem tokéletes térképmasolatrél van szo. Swift
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olyan modellt alkot, amelyben a vallasi és politikai
haboruk abszurditdasa egyetlen reggelizési szokasban

valik lathatova.

A tréfa mogott azonban nem rejlik egyszerd vallasi
k6zombosség. Swift anglikan pap volt, és tobb hittételt,
valamint egyhazi intézményt nagyon is komolyan vett.
Eppen ezért fontos a szatira pontossaga. Nem azt &llitja,
hogy minden vallasi kiillonbség ugyanolyan értelmetlen,
mint egy tojas két vége, hanem azt mutatja meg, hogyan
valhat egy eredetileg korlatozott kérdés politikai
identitdassd, majd hatalmi eszkozzé, végil olyan
konfliktussd, amelynek fenntartédsa fontosabb lesz, mint

az eredeti vita targya.

A lilliputi csaszar sem csak mulatsagos figura. Amikor
Gulliver segitségével megszerzi Blefuscu flottajat, az
uralkodé tovabb akar menni. Terve szerint az egész
szomszédos  birodalmat tartomannya  valtoztatna,
helytartéval kormdanyoznd, a nagyvégi menekilteket
pedig arra kényszeritené, hogy a tojast a kisebbik végén
torjek fel. Gulliver ekkor eldszor szembeszall vele:
kijelenti, hogy nem akar egy szabad és bator nép

leigdzasdnak eszkozéve valni.
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Ez a pillanat megvaltoztatja helyzetét az udvarban. A
birodalmat megmentd 6rids mar nem feltétlenil hasznos,
mert hatalma van, de nem engedelmeskedik feltétel
nélkil. Az uralkoddé szemében az ilyen szovetséges
veszélyesebb lehet a gyenge ellenségnél. Gulliver
hamarosan megtapasztalja, milyen rovid az ut az udvari

kegytdl a felségarulas vadjaig.

Swift ebben sajat politikai emlékeit is felhaszndalhatta.
Az utrechti békét megkotd tory vezetdket a Whigek
késdbb azzal vadoltak, hogy az orszag érdekeit elarultdk
és kapcsolatot tartottak az ellenséggel. Bolingbroke
Franciaorszagba menekiilt, masok ellen eljaras indult.
Gulliver Blefuscuba valé tavozasa ezért kortars politikai
emlékeket is felidézhetett, mikozben a torténet

onmagaban is tokéletesen miikodik.

Az egyik legkegyetlenebb jelenetben Gulliver titokban
megtudja, milyen bluntetést készitenek el6 szamara.
Egyes miniszterek haldlat kovetelik, masok ,enyhébb”
megoldast javasolnak: vakitsdk meg, majd fokozatosan
csokkentsék az élelmiszeradagjat, amig el nem pusztul.
Gulliver ironikusan megjegyzi, hogy
tapasztalatlansagaban nem tudta eléggé értékelni az
uralkoddék és miniszterek kegyességét; ha jobban ismerte

volna az udvari vilagot, bizonyara orommel fogadta volna
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ezt a szelid buntetést.

Itt wvalik vilagossa, miért félrevezetd Lilliputot
egyszeri gyerekmeseként olvasni. A Kkicsiny emberek
latvanya mulatsagos, de viselkedésiik nem artatlan.
Hiusaguk, kegyetlenségiik, partgyuloletik és
hatalomvagyuk pontosan akkora, mint a normalis méreti
embereké. Swift mindossze a testiiket zsugoritotta ossze,

hogy erkolcsi aranyaik feltindébbé valjanak.

A legfontosabb szerepl6 azonban talan maga Gulliver.
Az 6rias Ujra és ujra komolyan veszi a lilliputi cimeket,
ceremoniakat és rangokat. Biiszke rd, hogy Nardac lett,
sértésként kezeli ellenségei udvari intrikait, és
tisztelettel beszél a hat hiuvelyk magas csaszar
fenségérol. Ha csak a lilliputiakon nevetiink, konnyen
elszalasztjuk Swift egyik legjobb tréfajat: Gulliver éppugy

része a nevetséges vildgnak, mint azok, akiket leir.

Lilliput ezért nem Anglia egyszerli kicsinyitett masa.
Inkdbb olyan tikor, amelybdl Swift eltavolitotta a
megszokas zavaro részleteit. A partpolitikus tovabbra is
partpolitikus, az wudvaronc udvaronc, az uralkodd
uralkodé, de valamennyien olyan aprok lettek, hogy
tekintélyik kulsé diszletei nevetségessé valnak. A

hatalom mechanizmusa viszont sértetlen marad, és
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éppen ett6l valik a mese hdaromszaz év utan is

kellemetleniil ismerosseé.

10. Ki volt Flimnap?

A Gulliver utazasai elso olvaséi aligha tudtak megallni,
hogy ne keressenek valdodi személyeket Lilliput miniatiir
udvaraban. Swift olyan korszakban irt, amikor a politikai
szatira egyik kedvelt szérakozasa éppen a megfejtés volt.
Az olvasé azt kérdezte: kit jelent ez a név, melyik
minisztert gunyolja az a jelenet, melyik valédi botrany
rejt6zik a fantasztikus torténet mogott? A kiadék néha
kilon ,kulcsokat” is megjelentettek, amelyek segitették
vagy legaldbbis allitolag segitették az olvasékat az

azonositasban.

Flimnap esetében a megfejtés szinte azonnal addédott:
Robert Walpole. A lilliputi kincstdrnok a legiigyesebb
kotéltancos, a kiralyi kegy egyik legfontosabb birtokosa,
olyan politikus, aki veszélyes helyzetekbdl is talpra tud
allni. Walpole 1721-t6l az angol kormanyzat meghatarozé
személyisége volt, és bar a ,miniszterelnok” cim még
nem létezett mai értelmében, az utdkor rendszerint 6t
tekinti Nagy-Britannia elsd tényleges

miniszterelnokének.
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Swift politikai ellenszenve Walpole irant nem szorul
bizonyitasra. A huszas években az a whig rendszer
testesiilt meg benne, amelybdl Swift és tory baratai
kiszorultak. Walpole kulonosen iligyesen haszndalta a
kiralyi kegyet, a parlamenti kapcsolatokat, a poziciokat
és mas patronazseszkozoket politikai tobbségének
fenntartdsara. Ellenfelei szamara ezért maga volt az

udvari ugyeskedd megtestesitdje.

A kotéltanc igy nagyon konnyen olvashaté Walpole
karikaturajaként. A probléma csak az, hogy ha tul
komolyan vessziik ezt a megfejtést, Swift szatiraja kisebb

lesz, mint amilyen valéjaban.

A lilliputi rendszerben ugyanis nem egyetlen korrupt
kincstarnok tancol. A hivatalra palyazok mind ugyanazt
teszik, a miniszterek pedig id6rél idére ismét bizonyitani
kotelesek ugyességiiket. Flimnap azért érdekes, mert 6 a
rendszer legsikeresebb terméke. Ha Walpole holnap
eltinne, a kotél maradna, és valaki mdas kezdene rajta

ugralni.

Swift sajat londoni tapasztalatai kiilonosen alkalmassa
tették ennek felismerésére. Ismerte a patrondzsrendszert
belllrél. Maga is kozbenjart allasokért, kinevezésekért és

egyhazi poziciékeért, és maga is remélt jutalmat politikai
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szolgalataiért. Nem kivilallé6 moralista volt tehat, aki
olyan jatékot gunyolt, amelyben sohasem vett részt.
Eppen attdl hiteles a szatira, hogy tudta, milyen gyorsan
alkalmazkodik az ember az udvari logikdhoz, ha sajat

elomenetele fligg tole.

A modern kutaték ezért 6vatosan kezelik a szereplék
egy-egy torténelmi alakhoz kotését. Downie szerint Swift
nem kovetkezetes allegériat épit, hanem parhuzamokat
kinal. Ez fontos kiilonbség. Ha Flimnap minden
részletében Walpole volna, minden olyan vonasat meg
kellene tudnunk feleltetni a valédi politikus életének.
Erre nincs szikség. Elég, hogy a kotéltanc Walpole
politikai igyességére emlékeztet, mikozben altalaban is

kineveti az udvari elomenetel természetét.

Ugyanez igaz Lilliput csdszdrara. Leirasdban taldlunk
I. Gyorgyre mutaté részleteket. Az uralkodd alacsony
sarku cipét visel, vagyis a whig rendszerhez kotédik, és
Swift ironikusan még egy ,osztrak ajkat” is tulajdonit
neki, jollehet I. Gyorgy sem osztrak, sem Habsburg nem
volt. A homalyos utalas éppen megfelel6: eléggé hasonlit
ahhoz, hogy a kortars elmosolyodjon, de nem annyira,
hogy egy birésdag szadmdara egyszerien bizonyithato

sértés legyen.
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A szatirikus iré szamara ez kiillonosen értékes technika
volt. A XVIII. szazadi ragalmazasi és felségsértési
szabdlyok mellett veszélyes Ilehetett konkrétan
megnevezni az uralkodét vagy egy nagyhatalmu
minisztert. Egy hat hiuvelykes csaszar és egy kotéltancos
kincstarnok azonban elvileg Lilliput igye volt. Ha valaki
meégis felismerni vélte benniik az angol politikusokat, a
szerzd mindig visszakérdezhetett volna: miért gondolta

rajuk?

A jaték mar a megjelenés utan elkezd6dott. Edmund
Curll, a kor hirhedt konyvkereskeddje gyorsan kiadott
egy magyarazo irast, amely konkrét személyeket és
eseményeket keresett Gulliver fantasztikus vilagaban. Az
efféele megfejtések egyszerre novelték a konyv
botranyértékét és torzitottak Swift mddszerét, mert azt
sugalltdk, hogy minden részlethez egyetlen politikai

kulcs tartozik.

Pedig mar Flimnap feleségének torténete is mutatja,
milyen bizonytalan a terep. Gullivert azzal vadoljak, hogy
a kincstarnok felesége titkos latogatasokat tesz nédla,
amit az utazé felhdborodottan cafol. A kortarsak
természetesen rogton valdos udvari szerelmi botranyokat
kerestek mogotte, de a jelenet komikuma nem fiigg attdl,

sikeriill-e megtaldlni az eredeti holgyet. Az igazi tréfa
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Gulliver komolysaga: az oOrids olyan részletességgel védi
becsiiletét egy hat hiivelyk magas asszonnyal folytatott
allitdlagos  viszonnyal szemben, mintha Anglia

legnagyobb tarsasagi botranyanak fészerepléje volna.

A méret Ujra értelmezési eszkozzé valik. Swift nem azt
mondja olvasdjanak, hogy az udvari botranyok
jelentéktelenek. Megmutatja O6ket olyan méretben,
amelyben jelentéktelenséguk fizikailag is lathato.
Gulliver mégsem veszi észre ezt, mert szamara a
tarsadalmi rang fontosabb, mint a testméret. Amint
bekerul az udvari rendszerbe, azonnal elfogadja annak

értékrendjét.

Ezért a ,Ki volt Flimnap?” kérdésre két vdalaszt kell
adnunk. A torténeti nyomoz6 azt mondhatja: nagy
valdszinliséggel Walpole alakja is ott van benne. Az
irodalmi nyomozonak azonban hozza kell tennie, hogy
Flimnap tobb Walpole-ndl. O minden olyan politikus
alakja, akinek hatalma abbdl fakad, hogy jobban tud

alkalmazkodni a rendszerhez, mint vetélytarsai.

Swift szatirdjanak tartéssaga éppen ebbdl ered. Ha
Lilliput csupan az 1726-os londoni kormdany szerepldinek
titkositott névsora volna, a konyv ma elsdésorban

torténészek rejtvénye lenne. Ehelyett az egykor
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felismerhetd személyes célpontok folott megmaradt egy
altalanosabb politikai vildg, amelyben a hivatalért
tancolnak, az elvek cip6sarok-magassagokka valtoznak, a
politikai ellenféllel pedig még egy asztalhoz sem szivesen

ulnek le.

A kortars olvaso tehat jogosan kereshette Walpole-t
Flimnap mogott, de tévedett volna, ha a megtalaldsaval
befejezettnek tekinti a nyomozast. Swift valddi célpontja
nem egyetlen ember volt, hanem az a hatalmi gépezet,
amely ujra és ujra kitermeli sajat Flimnapjait, és
amelyben a legjobb kotéltdncos konnyen fontosabb
emberré valhat anndl, aki egyszeriien csak jozanul all a
foldon.

11. Az oriasok orszaga - amikor Anglia kertil
mikroszkop ala

Swift az els§ utazas utdn egyetlen mozdulattal
megforditja a tavcsovet. Lilliputban Gulliver tizenkétszer
nagyobb volt a helybelieknél, Brobdingnagban korilbeliil
ugyanilyen aranyban kisebb naluk. A valtozas
matematikailag egyszerl, erkolcsileg azonban sokkal
sulyosabb kovetkezményekkel jar. Az az ember, aki
néhdny fejezettel kordbban egy egész ellenséges flottat

huzott maga utan, most egy gazda kezében fér el.
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Gullivernek eleinte nehéz elfogadnia Uj helyzetét.
Lilliputban természetesnek érezte sajat folényét. Kegyes
lehetett, mert volt hatalma kegyesnek lenni. Ha akarta,
felemelt valakit a tenyerére; ha akarta, egyetlen 1épéssel
atlépte a varosfalat. Brobdingnagban viszont azzal

szembesil, milyen érzés targynak lenni masok szamara.

A paraszt, aki megtalalja, hamar felismeri tzleti
értékét. Gullivert vasarokban mutogatjdk, ahol pénzért
kell el6adnia magat. A paranyi embernek meghatarozott
szamu produkciot kell teljesitenie, mikozben nézok
bamuljak, piszkaljdk és kérdésekkel ostromoljak. A
szerepek tokéletesen felcserélddtek: Lilliputban az egész
orszag Gullivert bamulta, de 6 volt a legerésebb;
Brobdingnagban ugyanez a kivancsisdg megalazassa

valik, mert mar nincs folénye.

Glumdalclitch, a gazda kislanya gondoskodik réla, és
fokozatosan valddi szeretet alakul ki kozottik. Gulliver
azonban még a kirdlyi udvarba kerilve sem lesz
egyenrangu ember. A kiralyné megvasarolja, kiilon kis
hazat készittet szamara, és udvari kilonlegességként
kezeli. Eletkorilményei javulnak, tdrsadalmi helyzete

viszont tovabbra is egy intelligens jatékszeréhez hasonlit.
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A méretvaltozas Swift szamara mindenekel6tt
nézopontvaltds. Az emberi test, amely normalis
tavolsagbél szép lehet, Gulliver szamara most
rettenetesen nagy kozelképben jelenik meg. Latja a boér
egyenetlenségeit, a porusokat, a szorszalakat, érzi a test
szagat. Az Oridsasszonyok szépségében képtelen
gyonyorkodni, mert olyan kozel keril hozzdjuk, ahonnan

a hagyomadnyos esztétikai illizié megsziinik.

Swift itt ismét egyszeriG fizikai trukkel teszi
bizonytalanna az emberi oOnbecsiilést. Nincs abszolut
nagy és kicsi. Lilliputban Gulliver szinte isteni 1énynek
latszott, Brobdingnagban jelentéktelen rovarnak tinhet.
Ugyanaz a test egyik nézépontbol fenséges, a masikbol
groteszk. Sir Walter Scott késébb éppen ezt tartotta a
masodik utazas egyik nagy talalmanyanak: Swift
kovetkezetesen végigviszi a viszonylagos méretbdl adodé

kovetkezményeket.

A legfontosabb fordulat azonban akkor kovetkezik be,
amikor Brobdingnag kiralya rdjon, hogy apré vendége
nem pusztan beszéld jaték, hanem mivelt ember. Hosszu
beszélgetéseket kezd vele Euréparél és kiillonosen
Angliarol. Gulliver szamara elérkezett a lehetdség, hogy

hazdja nagysagat bemutassa egy idegen uralkodonak.
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Biiszkén beszél az angol alkotmanyrél, parlamentrdl,
igazsagszolgaltatasrél, pénzigyekrdl és haborukrél. Az
olvasé azonban lassan kényelmetlen helyzetbe keril.
Amit Gulliver a civilizacié dics6ségeként ad eld, a kiraly

kérdései nyoman egyre kevésbé tlinik dics6ségesnek.

Hogyan valasztjak a parlament tagjait? Mi biztositja,
hogy a képvisel6 valéban a kozérdeket szolgalja? Mitdl
lesz valaki fénemes? Miért van szikség dallandoé
hadseregre? Miért addsodik el az allam? Hogyan
fordulhat el6, hogy birdk és tigyvédek egy egyszeri ugyet
éveken at képesek huzni? Miért vezetnek az eurdpai

orszagok allandéan haborukat?

Gulliver mindenre valaszolni probal, de maga a valasz
valik vadirattd. A kirdly végul arra jut, hogy az angol
intézmények eredetében talan volt valami elfogadhato,
de a korrupcidé eltorzitotta Oket. Hires itélete szerint
Gulliver torténete alapjan honfitarsainak nagy része a
természet daltal a  fold  felszinére  bocsatott

slegveszedelmesebb kis undok férgek” kozé tartozik.

Az irdnia kegyetlen. Gulliver Lilliputban Oriasként
nézett le a kicsiny emberekre, most pedig egy valddi
orids nevezi az egész eurdpai civilizaciét apro és

visszataszité férgek vilaganak. A méret moralis
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metaforava valtozik.

Még vildgosabba valik a kiilonbség, amikor Gulliver
felajanlja a kirdlynak a puskapor titkat. Nagylelkl
gesztusnak szanja. Elmagyarazza, hogy kis mennyiségl
por segitségével hatalmas robbandast lehet eldidézni,
varosokat, er6doket és emberi tomegeket Ilehet
elpusztitani. Ugy érzi, ilyen taldlménnyal a brobdingnagi
uralkodé legyozhetné ellenségeit, és  korlatlan

hatalomhoz juthatna. A kiraly megdobben.

Nem haldas a titokért, hanem elborzad attél az
embertdl, aki ilyen eszkozt talalhatott fel, és attél a
tarsadalomtodl, amely hasznalja. Megtiltja Gullivernek,
hogy még egyszer beszéljen rola. Gulliver viszont
magaban sajnalkozik az uralkodd ,szlk latékorén”, mert
szerinte a kirdly visszautasitotta a hatalom novelésének

csodalatos lehet6séget.

Ezen a ponton az olvaso és Gulliver kozotti tavolsag
megnd. Irvin Ehrenpreis szerint Swift a masodik
utazasban iddlegesen megbizhatatlan elbeszélové
valtoztatja hdsét: Gulliver tovabbra is sajat jézansagarol
és hazafisdgarél van meggy6zédve, mikozben az olvasé

egyre konnyebben ért egyet a kirallyal.
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A helyzet azonban ennél bonyolultabb. Ha teljesen a
brobdingnagi kiraly oldaldra allunk, nem egyszerien
Gullivert itéljik el. Mi is abbdl a civilizacidbol érkeziink,
amelyet az 6rids vizsgal. Nekiink is termeészetes a
puskapor, a hadsereg, az dallamaddssag, a politikai
partharc és az a gondolat, hogy a technikai folény
hatalmat jelent. Swift el6szor megengedi, hogy
nevessiunk Gulliveren, majd lassan ravezet arra, hogy

ugyanaz a nevetés minket is érint.

Brobdingnag ezért nem egyszerd utdpia. A kiraly bolcs
és emberséges, torvényeik egyszeriibbek, hdaboruik
kevésbé kozponti szereplek, de Swift nem dolgozza ki
részletesen egy tokéletes tarsadalom rendszerét. Inkabb
kiills6 nézépontot teremt, ahonnan Eurdépa megszokott

intézményei idegenné és magyarazatra szorulova valnak.

Ez a kulonbség Lilliputhoz képest. Az els6 utazasban
Swift aprora zsugoritja a politikai vilagot, hogy
nevetségessé tegye. A masodikban magat Gullivert
zsugoritja 0ssze, és vele egyutt azt az onbizalmat is,
amellyel az eurdpai ember sajat civilizacidjat a vilag

természetes mércéjének tekinti.

A folyamat Gulliver személyiségén is nyomot hagy. Az

oriasok kozott toltott idé utan nehezen viseli sajat
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meretét. Amikor uUjra normalis emberekkel talalkozik,
azok aprdonak latszanak szamara, 6 maga pedig
0sztonosen ugy beszél veliik, mintha még mindig oridsok
kozott élne. Dennis Todd értelmezése szerint
Brobdingnagban kezdédik az onutalatnak az a folyamata,
amely a negyedik utazasban teljesedik ki. Gulliver mar itt
megtanulja kivilrél 1latni sajat testét és fajtajat, és ez a

latvany egyaltalan nem tetszik neki.

Swift azonban még nem engedi el az olvasét az
emberiség teljes elitéléséhez. A masodik utazas utan
Gulliver ismét hazatér, és ismét utra kel. Még mindig
kivancsi a vildgra, még mindig biiszke miveltségére, és
még mindig hiszi, hogy képes jézan megfigyeloként leirni

mindent, amit 1at.

A kovetkezo6 orszagban mar nem els6sorban az emberi
test mérete valtozik meg. Ott az emberi értelem no

akkorara, hogy végil elvesziti kapcsolatat a valésaggal.

12. Laputa - a tudomany, amely elfelejtette a
vilagot

Gulliver harmadik utazdsa nem ugy kezdddik, mint az
els6 kettd6. Nincs egyetlen vildgos alapotlet, amely
azonnal meghatarozna az egész részt. Lilliputban minden

kicsi, Brobdingnagban minden nagy. A harmadik utazas
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viszont szigetek, varosok, kiulonos tarsadalmak és
egymast kovetd szatirikus otletek sorozata. Mar a konyv
keletkezéstorténetébdl tudjuk, hogy Swift ezt a részt
dolgozta ki legkésébb, és laza szerkezete részben ebbdl
is érthet6. Els6 allomasa mégis az egész konyv egyik
legemlékezetesebb taldlmanya: a levegdben lebegd

Laputa.

A sziget lakéi matematikdval és zenével foglalkoznak.
Gondolataik annyira elvont kérdések koril forognak,
hogy sokszor képtelenek figyelni a  kozvetlen
kornyezetiikre. El6kel6 emberek mellett kiillon szolgak
jarnak, akik egy felfujt hélyaggal idonként megiitik uruk
szajat vagy fulét, hogy figyelmeztessék: most beszélnie

kell, illetve oda kell figyelnie arra, amit valaki mas mond.

Swift képe els6 pillantasra durva tudésparodianak
tinik. A laputaiak kivaldo matematikusok, de ruhaik
rosszul szabottak, hazaik kényelmetlenek, és gyakorlati
életikben szinte haszndlhatatlanok. Fejuik mindig
valamilyen égitest, szamitds vagy zenei arany felé fordul.
A tudas olyan magasra emelte Oket, hogy szd szerint
elszakadtak a foldtdl.

Ebbd6l konnyi lenne azt a kovetkeztetést levonni, hogy

Swift tudomanyellenes volt. A helyzet azonban
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bonyolultabb. A XVII. szazad végének és a XVIII. szazad
elejének természettudomanyos forradalma valdoban
céltabldja lehetett azoknak, akik a régi humanista
miuveltséget védték az 1Uj Kkisérleti moddszerekkel
szemben, Swift azonban nem egyszeriien azért nevet a
tudésokon, mert 0j ismereteket keresnek. A tamadas
inkabb akkor valik élessé, amikor az elmélet elvesziti
kapcsolatat az emberi sziikségletekkel, vagy amikor a

~fejlesztés” onmagaban valik célla.

Ez kilonosen vilagossa valik, amikor Gulliver elhagyja
a repuld szigetet és Balnibarbiba érkezik. Az orszag nagy
részén szegénységet, rosszul mivelt foldeket és
omladoz6 hazakat lat. Aztan egy olyan birtokra kertl,
ahol minden rendezett, termékeny és szép. A tulajdonos,
Lord Munodi azonban szégyenkezve magyarazza el, hogy
honfitdrsai maradinak és ostobdanak tartjak, mert még

mindig a régi modszerekkel gazdalkodik.

Negyven évvel kordbban néhany ember Laputdba
utazott, ahol egy kevés matematikat tanult, majd nagy
lelkesedéssel tért haza. Ugy dontottek, mindent 1j
alapokra helyeznek: a mez6gazdasagot, az épitészetet, a
mesterségeket, a nyelvet és a tudomanyt. Kiralyi
engedéllyel létrehoztak a lagadéi feltalalok akadémidjat,

és az Uj moédszerek gyorsan elterjedtek az orszagban.
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Az eredmény nem fejlédés, hanem pusztulas lett. A
régi gazdasagok tonkrementek, az 1Uj eljardsok nem
muikodtek, de a reformerek tovabbra is jabb reformokat
koveteltek. Munodi birtoka azért viragzik, mert
tulajdonosa nem hajlandé alkalmazni azokat a modern
modszereket, amelyeket mindenki mas haladénak tekint.

Eppen sikere miatt szdmit elmaradottnak.

Swift itt olyan jelenséget gunyol, amelyet koraban
»~projecting”-nek neveztek. A ,projektor” eredetileg olyan
ember lehetett, aki Gj vallalkozast, technikai ujitast vagy
gazdasagi tervet javasolt, a sz6 azonban hamar gyanus
mellékjelentést kapott. A nagy igéretekkel fellépd
vallalkoz6 konnyen lehetett csalé vagy fantaszta, aki
masok pénzén probalta ki kétes otleteit. A Déltengeri
Tarsasag 1720-as Osszeomlasa utan a ,projekt” szo
kiillonosen alkalmas volt a tulzd igéretek és spekulaciék

szatirajara.

A lagaddi akadémia kétségtelenil emlékeztet a
londoni Royal Societyre. A tarsasagot II. Karoly 1662-ben
kiralyi oklevéllel ismerte el, és célja a természet kisérleti
vizsgalata volt. Swift tobb olyan kutatasrél és
beszdmolorél tudhatott, amelyek kiviildllé szamaéra
konnyen nevetségesnek tlinhettek, és a kortdrs szatira

gyakran tdmadta az Uj tudomany kiillonos kisérleteit.
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A kapcsolat azonban itt sem egyszerli azonossag.
Lagado nem a Royal Society pontos karikaturdja. A valédi
tarsasag jelentés tudomdnyos eredményeket ért el, és
Swift sem vitathatta valamennyi gyakorlati felfedezés
ertékét. A lagadoi akadémia inkabb Osszesiriti azokat a
félelmeket, amelyeket az ellenlrizetlen dujitas, a
haszontalan kisérletezés, az allami tamogatdsokért
verseng6 feltaldlok és a valdsagtdl elszakadd elméletek
kelthettek.

Gulliver egyik kutatéhoz 1ép be, aki nyolc éve probal
napfényt kivonni uborkabdl. A fényt uvegekben akarja
tarolni, hogy hideg nyarakon fel lehessen haszndalni a
levego melegitésére. A  munka  pillanatnyilag
nehézségekbe utkozik, mert az uborka draga, ezért a

tudds anyagi tdmogatast kér vendégétol.

Egy masik feltaldalo emberi urualékbdl akarja
visszaallitani az eredeti taplalékot, elkiilonitve annak
kiilonbozé alkotérészeit. Mashol pokok segitségével
probélnak szovetet késziteni, hazat akarnak tet6tol lefelé
épiteni, és mezbégazdasagi eljarasokat dolgoznak ki,
amelyek papiron csodalatos termést igérnek, a

gyakorlatban azonban éhinséget okoznak.
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A jelenetek azért miukodnek, mert a feltalalék egy
pillanatig sem kételkednek onmagukban. Nem csalénak
tartjadk magukat. Az emberiség joétevoinek érzik magukat,
akiknek csupan tobb pénzre és idére volna sziikségilk,
hogy zsenidlis talalmanyaik végre mikodjenek. Swift
ismét ugyanazt a mddszert alkalmazza, amelyet Lemuel
Gulliver megalkotasakor: nem kiviilr6l mondja ki, hogy
valami nevetséges, hanem hagyja, hogy a nevetséges

ember a sajat komoly nyelvén beszéljen.

A szatira egyik legérdekesebb targya a nyelv.
Lagadéban akadnak olyan reformerek, akik azt
javasoljak, roviditsék meg a szavakat, majd masok
egyenesen megszintetnék a beszédet. Mivel minden szé
végsd soron valamilyen dolgot jelol, szerintik
egyszeribb volna magukat a dolgokat magukkal hordani
és megmutatni beszélgetés kozben. Az otlet logikusnak
indul, majd tokéletes abszurditdsba fordul: minél
muveltebb valaki és minél tobb témarél szeretne

beszélni, annal nagyobb zsakot kell cipelnie.

Az elmélet itt nem azért ostoba, mert nincs benne
logika, hanem azért, mert a logikat minden mas emberi
szempont folé helyezi. Ugyanez a baj Laputaval is. A
repuld sziget lakéi képesek bonyolult szamitdsokra, de

nem képesek rendesen felépiteni egy hazat. Tudasuk
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hatalmas, bolcsességiik sokkal kisebb.

A harmadik utazas politikai rétege raadasul
folyamatosan 0sszekapcsolddik a tudomdny szatirgjaval.
Laputa nem pusztdn tuddésok lebegd laboratdriuma,
hanem kiralyi hatalmi kozpont. A sziget magneses
szerkezet segitségével a lent fekvé orszag folott mozog,
és az uralkodd ezzel politikai nyomast gyakorolhat
alattvaldira. Ha egy varos engedetlen, Laputa folé
repiilhet, elzarhatja el6le a napfényt és az esét, sot végso

esetben akar ra is ereszkedhetne.

A tudomany tehdt nem marad artatlan elmélet. A
technikai folény politikai hatalomma valik. Swift ezzel
messzebb jut a nevetséges uborkakisérleteknél: azt
kérdezi, mi torténik, ha azok birtokoljdk a legerdsebb
technolégiat, akik a magasbdol mar alig latjak az

embereket odalent.

Balnibarbi szegénységének leirasa raadasul feltin6en
emlékeztet arra az Irorszdgra, amelyrél Swift
ugyanebben az iddszakban politikai ropirataiban irt. A
rosszul mivelt fold, a rongyos emberek és a természeti
lehet6ségek pazarldsa olyan kép, amely késébb a
Szerény javaslat nyitdjeleneteiben is visszatér. A modern

jegyzetek ezért joggal figyelmeztetnek arra, hogy a
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fantasztikus orszag mogott nemcsak a londoni Royal

Society, hanem az ir gazdasagi valosag is ott huzddik.

Ez a kapcsolat a kovetkez6 fejezetben valik dontove.
Van ugyanis a harmadik utazasnak egy torténete,
amelyet az elsd kiadas olvasoi nem lathattak. Egy varos
fellazad Laputa uralkoddja ellen, és olyan moddszerrel
védi meg magat, amely szinte zavarba ejt6en emlékeztet
Swift sajat politikai harcidra William Wood rézpénze

ellen.

A varost Lindalinénak hivjak. Torténete azért
kiillonosen fontos a nyomozasunkban, mert haromszaz év
utan sem tudjuk teljes bizonyossaggal, mikor kerilt be
Gulliver utazasai szovegébe, és hogy Benjamin Motte
valdban kivagta-e Swift eredeti kéziratdbol. Eppen ezen a
ponton ér 0ssze el6szor a konyv politikai tartalma azzal a
masik rejtéllyel, amely végigkiséri torténetiinket: vajon
azt a Gullivert olvassuk-e, amelyet Jonathan Swift
1726-ban megirt?

13. A varos, amely fellazadt

A Gulliver utazasai egyik legérdekesebb politikai
torténetét az 1726-os olvasé nem olvashatta. Nem
szerepelt Benjamin Motte els6 kiadasaban, nem kerilt be

a Swift életében megjelent kés6bbi kiaddsokba sem, és
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csak joval az iré halala utan valt a ml ismert részévé. Ez
onmagaban is elegend6 lenne ahhoz, hogy Lindalino
lazadasat killonosen fontosnak tekintsiik, am a torténet
ennél tobbet kinal: benne taldlkozik Swift ir politikai
harca és Gulliver utazasai szovegének egyik

legnehezebben megoldhaté rejtélye.

Laputa uralkoddéja a levegbben mozgd szigetrol
ellen6rzi a foldon fekvd varosokat. A technikai folény
szinte korlatlan politikai hatalmat biztosit neki. Ha
valamelyik telepiilés engedetlen, a sziget folé lebeghet,
elzarhatja a napfényt és az esét, koveket dobalhat r3,
végso esetben pedig megprébdlhatja 0sszezuzni. Kevés
ennél szemléletesebb képet lehetne taldlni egy olyan
kozponti hatalomra, amely fizikailag is a kormanyzottak
folott helyezkedik el. Lindalino azonban nem

engedelmeskedik.

A varos lakdi mar régéta panaszkodtak az 6ket sujto
elnyomasra. Amikor a kirdly latogatdsa utan
elérkezettnek latjdk az id6t, bezarjdk a kapukat, elfogjak
a kormanyzot, és védelmi elOkészilletekbe kezdenek. A
varos négy sarkan hatalmas tornyokat emelnek, kozépen
pedig egy magas szikla all. A tornyokra és a szikldra erés
magneseket helyeznek, amelyekkel azt remélik,

megakadalyozhatjak Laputa leereszkedését.
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A terv egyszerre fantasztikus és logikus a Swift altal
megteremtett vilag szabdlyai szerint. Laputa mozgasat
ugyanis magneses er6 szabalyozza. Ha a lent élék
megértik ugyanazt a technoldgiat, amelyet uralkodéjuk
ellenik hasznal, a hatalmi folény mar nem feltétlenil
egyoldald. Lindalino lakéi rajonnek, hogy elnyomdjuk

leger6sebb fegyverében rejlik annak sebezhetdsége is.

A kirdly honapokig nem kap pontos hirt a lazadasrol.
Amikor végil tudomast szerez rola, a repuld szigetet a
varos folé iranyitja, és megprobdlja a Dbevett
modszerekkel  engedelmességre  kényszeriteni az
embereket. Elzarja el6lik a napot és az esét, koteleket
enged le, hogy a lakosok kérvényeket kiildhessenek fel
hozza, am konyorgés helyett koveteléseket kap. A
lindalinéiak sérelmeik orvoslasat, nagyobb szabadsagot

és sajat kormanyzéjuk megvdalasztasdnak jogat akarjak.

Az uralkodé szamara ezek természetesen
elfogadhatatlan kovetelések. Koveket dobat a varosra, de
a lakossdg idében menedéket épitett. Végul elrendeli,
hogy Laputa ereszkedjen olyan alacsonyra, hogy a varost
fenyegetd kozelségbe keriiljon. Ekkor deril ki a lazaddk
terve: a magnesek olyan erével kezdik lefelé huzni a
repuld szigetet, hogy annak kezel6i alig tudjdk

megallitani a sullyedést. A kiraly kénytelen meghatralni.
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A lazadas sikeril, mert a varos lakoi felismerik a
hatalom technikai rendszerét, és azt az uralkodd ellen
forditjdk. A torténet nyilvanvalé politikai tanulsaga
onmagaban is erds lenne, de a kortdrs ir hattér

ismeretében szinte lehetetlen nem Dublinra gondolni.

1722-ben William Wood angol vallalkoz6 szabadalmat
kapott arra, hogy rézpénzt verjen Irorszag szdmaéra. Az
ugy hamar politikai botrannya nétt, mert az ir
kozvélemény 1agy érezte, London az  orszag
megkérdezése nélkill akar olyan pénzt rakényszeriteni,
amelybdl els6sorban Wood huz hasznot. Swift 1724-ben
M. B. Drapier dlnéven levelek sorozataval 1épett fel a terv

ellen, és az ellenallas egyik legismertebb alakjava valt.

A péarhuzam Lindalindval feltiiné. A tavoli uralkodoé
olyan dontést akar keresztilvinni, amelyet a helyi
lakossag sérelmesnek tart. A varos nem az uralkodd
személyét akarja megdonteni, hanem sajat jogait védi. Az
ellendllas kozosségi, szervezett és végul sikeres.
Rdadasul a hatalmi kozpont éppen azért kénytelen
engedni, mert kiderul, hogy az alarendeltnek tekintett

varos nem olyan gyenge, mint gondolta.

A Lindalino névben is régéta keresik Dublin nyomat. A

betiik és hangok jatékos atrendezése nem ad tokéletes
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anagrammat, de a hagyomanyos értelmezés kezdettdl az
ir févaroshoz kototte a torténetet. Ennél sokkal fontosabb
azonban a politikai szerkezet hasonlésaga: Swift
ugyanazt az ellendllasi modellt alakitja fantasztikus
mesévé, amelynek valddi valtozatdban néhany évvel
kordbban maga is fOszerepet jatszott. Itt azonban

kezddédik a szovegkritikai nyomozas.

A Lindalino-epiz6d nem szerepel Motte 1726-0s
kiadasaban. A szoveget Charles Ford masolta be annak a
nagyméretl elsé kiadasnak egyik lires lapjara, amely ma
a londoni Victoria and Albert Museum gyUjteményében
taldlhaté. Ford még azt is jelezte, hova kellene
beilleszteni az 6t bekezdést: a harmadik konyv harmadik

fejezetének végeéhez.

Ha ezt Swift eredeti kéziratabol kihagyott résznek
tekintjuk, a torténet szinte tul tokéletesen illeszkedik az
altalunk eddig felallitott képbe. Motte vagy valamelyik
munkatdrsa veszélyesnek taldlta a Dublinra és Wood
rézpénzére utalé ldzadast, ezért a politikailag kockazatos
részt egyszerlien kihagyta. Swift késObb vissza akarta
allitani, Ford pedig lemasolta az eredeti szoveget.
Csakhogy nincs meg az eredeti kézirat, amely ezt

bizonyitana.
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A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy Lindalino torténete
Swift életében egyetlen kiadasban sem jelent meg. Még
George Faulkner 1735-0s dublini kiaddsabdl is hidnyzott,
pedig annak elOkészitésében Swift sokkal kozvetlenebb
szerepet jatszhatott, mint Motte londoni konyvének
megjelentetésében. Ha annyira fontos volt szamara a
kihagyott rész visszadllitasa, miért nem keriilt be abba a

kiadasba sem?

Erre tobb lehetséges valasz létezik. Elképzelheto,
hogy a szoveget valéban Swift irta az eredeti Gulliverhez,
de késObb sem akarta vallalni a megjelentetés politikai
kockdazatat. Lehetséges az is, hogy az epizéd nem az elsé
kézirat része volt, hanem késdObbi kiegészités, amelyet
Swift vagy kozvetlen kornyezete utolag szant a konyvhoz.
A fennmaradt bizonyitékok egyik valtozatot sem teszik

teljesen bizonyossa.

Eppen ezért Lindalino kiillénosen értékes szdmunkra.
Nemcsak azt mutatja meg, milyen kozvetlenil épiilhetett
be Swift ir politikai tapasztalata a fantasztikus utazasba,
hanem azt is, mennyire nehéz megallapitani, mi tartozott
az ,eredeti” Gulliver utazasaihoz. A szoveg ott all Ford
kézirasaval egy 1726-os konyvben, de nem tudjuk
bizonyitani, hogy Swift 1726 nyaran Londonba kildott

kézirataban is ott allt.
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Lindalino lakoi végil sikeresen megvédik varosukat a
folottuik lebegé hatalomtél. Maga Lindalino torténete
azonban két évszazadra eltint Gulliver utazasai
nyomtatott valtozataibdl, és csak 1899-ben kertlt elészor
a mu f6szovegébe. Az elveszett varos torténete igy egy
masik elveszett dolgot is esziinkbe juttat: Swift eredeti
kéziratdt, amely nélkil soha nem tudjuk teljes
bizonyossaggal eldonteni, ki hagyta ki Lindalinét és

miért.

14. A halhatatlanok pokla

Gulliver Luggnaggban olyasmit hall, amirél az
emberiség leg6sibb almai szdélnak. Vannak emberek, akik

nem halnak meg.

A hir hallatdn azonnal elragadja a lelkesedés. Nem
kérdezi meg el6bb, milyen az oOrok élet, milyen
feltételekkel jar, vagy vajon ugyanazt jelenti-e
halhatatlannak lenni, mint orokké fiatalnak maradni. A
sajat vagyait vetiti rd arra, amit még alig ismer. Ha
vannak olyan emberek, akiknek nem kell meghalniuk,

akkor bizonyara 6k a vilag legboldogabb teremtményei.

A struldbrugok sziletésiktél fogva felismerheték egy
kilonos jelr6l a homlokukon. Ritkan sziiletnek, és a

tulajdonsdag nem oroklédik. Halhatatlan szil6knek
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halandé gyermekei lehetnek, ezért nem kiilonallé néproél
vagy csalddrél van sz6, hanem a természet
kiszamithatatlan kivételérdl. Gulliver megtudja, hogy
Luggnagg egész teriletén korilbelil ezeregyszaz ilyen

ember él.

A szam hallatan képzelete azonnal dolgozni kezd. Ha 6
lenne halhatatlan, vagyonat gondosan gyarapitana, és
néhdny évszazad alatt a kirdlysag egyik leggazdagabb
emberévé valna. Tanulmanyozna a torténelmet,
személyesen kovetné az uralkodohazak felemelkedését
és bukdsat, megismerné a politikai valtozasok valédi
okait, és olyan tapasztalatot szerezne, amellyel

valamennyi kés6bbi nemzedéket tanithatna.

Megfigyelné a nyelvek atalakulasat, a varosok
fejlédését, a tudomany valtozdsait és a birodalmak
sorsat. Baratokat valasztana a legtehetségesebb fiatalok
kozil, majd nemzedékrél nemzedékre atadna tudasat.
Mivel neki nem kellene tartania a halaltdl,
megszabadulna attdl a szorongdastdl, amely szerinte az

emberek életének jelentds részét megmérgezi.

Gulliver tehdt nem egyszeriien orokké élni akar. Az
orokkévalésagot az emberi fejlédés és a tudas

felhalmozasanak nagy projektjeként képzeli el. A
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halhatatlan emberbdl tokéletes torténész, tudoés, filozofus
és bolcs lehetne, mert sajat tapasztalataval hidalhatnd at
azt, amit a rovid emberi élet nem képes 0sszekotni.
Luggnaggi beszélgetdtarsai el6szor hagyjak beszélni,
majd mosolyogva vilagositjak fel. A struldbrugok nem
maradnak fiatalok. Ugyanugy oregszenek, mint mindenki

mas, csak éppen nem halnak meg.

Harmincéves koruk koriil mar melankolikusabbak és
elégedetlenebbek, nyolcvanéves korukra pedig
mindazokkal a testi és szellemi problémaéakkal kiizdenek,
amelyeket a nagyon id6s emberek tapasztalhatnak.
Latasuk és halldsuk romlik, emlékezetiilk gyengiil,
betegségek kinozzak oOket, csakhogy a haldl nem hoz

szamukra befejezést.

Swift egyetlen fordulattal rémalommaé valtoztatja az
emberiség egyik legrégebbi vagyat. Nem kell hozza sem
pokol, sem természetfeletti bluintetés. Elég sz0 szerint
teljesiteni a kivansagot, de kihagyni beldle azt a feltételt,
amelyet az ember magatol értetédének gondolt: az orok

fiatalsagot.

A struldbrugok idével elszakadnak a tarsadalomtdl.
Nyolcvanéves koruk utan jogilag halottnak tekintik Oket

bizonyos szempontbdl, vagyonukat orokoseik kapjak
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meg, 0k pedig allami tdmogatasbodl élnek tovabb. Ennek
gyakorlati oka van. Ha évszazadokon at birtokolhatnak
vagyonukat, idovel a fold és a politikai hatalom jelentds
részét felhalmozndk, mikozben oOregségik miatt mar

képtelenek lennének megfeleldoen gazdalkodni vele.

Gulliver elképzelése szerint a hosszu élet torténelmi
bolcsességet ad. A valésdgban a struldbrugok
emlékezete egyre rosszabb. Képtelenek pontosan
felidézni fiatalsaguk eseményeit, s6t még az altaluk
olvasott régi szovegek nyelvét sem feltétlenil értik
jobban, mert a nyelv id6kozben annyira megvaltozik,

hogy sajat fiatalkoruk beszéde idegenné valik szamukra.

Ez kilonosen szellemes csapas Gulliver torténészi
almara. Az orok szemtanu nem feltétleniil megbizhatobb
torténész annal, aki konyvekbdl rekonstrudlja a multat. A
hosszi élet onmagaban nem ad jé emlékezetet,
objektivitast vagy bolcsességet. Egy kétszaz éves ember
ugyanugy lehet tévedd, hiu és rosszul emlékez6, mint egy

hetvenéves.

J. A. Downie értelmezése szerint a struldbrugok
torténete jol illeszkedik Swift torténelmi hanyatlasrol
alkotott képéhez. Gulliver el6szor abban reménykedik,

hogy a halhatatlanok révén fennmaradhat az 0si erény és
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megszakadhat az emberi természet folyamatos romlasa.
Ehelyett éppen a romlas valik végtelenné: a test, az
emlékezet és a tarsadalmi kapcsolatok hanyatlasa olyan

folyamat, amelynek nincs természetes lezarasa.

A halhatatlanok ezért irigyek a halandokra. Nem az
élet rovidsége, hanem a halal elérhetetlensége valt
szamukra tragédiava. Gulliver, aki néhany perccel
kordbban még lelkesen tervezte sajat végtelen jovoéjét,

lassan belatja, mennyire félreértette helyzetiiket.

Swift itt ismét Gulliver lelkesedését hasznalja fel a
szatira el6készitésére. HOse rendszeresen tul gyorsan
dont arrél, mit lat. Lilliput udvarat el6szor nagyszeriinek
taldlja, Brobdingnag kiralyat sziik latékoriinek tartja,
mert nem akarja hasznalni a puskaport, Lagado feltalaléi
kozott pedig idonként komolyan proébal tdjékozodni. A
struldbrugok esetében még meg sem latott egyetlen
halhatatlant sem, amikor mar kész életprogramot épit

rajuk.

Az olvaso Gulliverrel egylitt kapja meg a leckét. Az
orok élet gondolata mindaddig vonzé, amig nem bontjuk
részekre. Swift nem filozo6fiai értekezéssel bizonyitja a
halandésag értékét, hanem megmutat néhdny embert,

akiktol elvették azt az egyetlen dolgot, amelyet mindenki
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biztosan megkap: az élet végét.

A struldbrugok torténete latszdlag kitéré a politikai és
tudomanyos szatirdk kozott, szerkezetileg azonban
fontos helyen 4ll. Az els6 két utazasban Swift a
méretinkkel jatszott, a harmadikban értelmink és
ambicioink kiulonféle tévedéseit mutatta meg. A
halhatatlanokkal eljut ahhoz a vagyhoz, amely talan
valamennyi emberi torekvés mogott ott rejtézik: ne

kelljen elfogadnunk sajat végességinket.

Gulliver Luggnaggbol mar jéval kevésbé lelkes az
orokkévalésag irant. A halhatatlansag tobbé nem
jutalomként, hanem olyan bortonként jelenik meg elétte,
amelybdl nincs kijarat. Ezzel Swift el6késziti a negyedik
utazast is, mert h6se most mar egyre kevésbé az emberi
élet meghosszabbitasat keresi; hamarosan azt kezdi

kivanni, barcsak egyaltalan ne kellene embernek lennie.

15. Lovak és emberek

Gulliver negyedik utja masképpen kezdddik, mint az
el6z6 harom. Ezuttal mar nem egyszerlien hajétorést
szenved vagy idegen foldre sodrédik. Sajat legénysége
lazad fel ellene, fogsagba ejti, majd egy ismeretlen
parton magara hagyja. Az emberi tarsadalom tehat mar

az ut elején elarulja.
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A szarazfoldon hamarosan kulonos lényekkel
taldlkozik. Testik nagyjabdl emberi, de viselkedésik
allatias. Szorosek, mocskosak, agresszivek, és Gulliver
mar elsé pillantdsra meélységes undort érez irantuk. Ezek
a Yahook.

Nem sokkal késébb lovak jelennek meg. Csakhogy
ezek a lovak nem ugy viselkednek, ahogyan Gulliver
addigi tapasztalatai alapjan varna. Megfigyelik,
tanulmanyozzak, kommunikalnak  egymassal, és
lathatdan értelmes tarsadalomban élnek. Gulliver el6szor
azt hiszi, talan blivészek vagy olyan emberek, akik 16
alakjat vették fel, mert képtelen elfogadni, hogy az altala

allatnak tekintett 1ény lehet az orszag értelmes ura.

A fordulat hamar bekovetkezik. A Houyhnhnmok
szamara Gulliver nem ember, aki kilonos koriilmények
kozott kozéjuk kerult. Els6 pillantasra egyszerien

kulonleges Yahoo.

Gulliver sértve érzi magat, és mindenaron bizonyitani
akarja kiuilonbozoségét. Ruhaja elrejti testének mnagy
részét, ezért eleinte sikerul is fenntartania a
bizonytalansagot. Amikor azonban gazdaja meglatja
fedetlen testét, a hasonldsag nyilvanvalova valik. Gulliver

maga is kénytelen elismerni, hogy anatomiai értelemben
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sokkal kozelebb all a  Yahodékhoz, mint a
Houyhnhnmokhoz. Ezzel kezd6dik a konyv legnagyobb

identitasvalsaga.

Az els6 utazdsban Gulliver biztos volt benne, hogy
angol és civilizalt ember. A masodikban Brobdingnag
kiralya kétségbe vonta civilizaciéjanak erkolcsi
fels6bbrendiségét. A harmadik Ut ujabb példakat
mutatott arra, hogyan hasznalja rosszul az ember eszét.
A negyedikben Swift mar nem azt kérdezi, j6-e az angol
politikai rendszer vagy értelmesek-e a tudédsaink. A
kérdés sokkal kellemetlenebb: mi kilonbozteti meg

egyaltaldn az embert az allattol?

A Yahodékban szinte minden olyan tulajdonsag
megjelenik, amelyet Swift a korabbi utazdsokban
embereken gunyolt. Kapzsik, erdszakosak, irigyek és
mohok. Ha egyikik fényes kovet talal, mindenaron meg
akarja tartani, akkor is, ha semmire sem tudja hasznalni.
Csoportokban tamadjak egymadst, harcolnak birtokért és

javakért, és killonosen konnyl kozottik viszalyt kelteni.

Gulliver szamara a hasonlésag egyre
elviselhetetlenebb. El6szor azzal vigasztalja magat, hogy
az eurépai emberben van valami, ami a Yahoo allapotanal

magasabbra emeli: az értelem. Amikor azonban beszamol
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gazdajanak Eurdpa mikodésérdl, a bizonyitéek nem

egészen ugy alakul, ahogyan remélte.

Elmagyardzza a haborut. Az orszagok azért tamadnak
egymasra, mert uralkodojuk tobb foldet akar, mert
valamelyik teriletre jogot formal, mert vallasi vagy
politikai vitdjuk van, esetleg egyszeriien azért, mert attoél
félnek, hogy a masik orszdg majd megtamadja Oket.
Beszél az ugyvédekrol, a politikusokrél, a pénzrél és a
tarsadalmi rangrél. Minél részletesebben ismerteti az
emberi civilizaciot, annal inkabb gy hangzik, mintha azt
bizonyitand: a Yahodék termeészetes biineit az emberi
értelem nem megsziintette, hanem sokkal hatékonyabba
tette.

Michael McKeon elemzése éppen ezt a paradoxont
emeli ki. A Yahoo vagyai korlatozottak, mert képességei
korlatozottak. Az eurdépai ember ugyanazokat az
étvagyakat az értelem segitségével tovabbfejleszti, 1j
sziikségleteket hoz létre, pénzt, rangot és hatalmat gyjt,
majd egész intézményeket épit e vagyak kiszolgdlasara.
Az ész ebben az értelmezésben nem feltétlenil az
allatisagbol valé kiemelkedés eszkoze, hanem az allati

0sztOonok megsokszorozodja is lehet.
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A Houyhnhnmok ennek ellenkez6 vilagat keépviselik.
Nincs naluk pénz, politikai partharc, csaldas és haboru.
Nyelvikben még a hazugsdg fogalmara sincs pontos
megfeleld; amikor Gulliver megprobalja elmagyarazni,
gazdaja csak korulirassal képes felfogni, mit jelent

valami olyasmit allitani, ami nincs.

Gulliver egyre nagyobb lelkesedéssel alkalmazkodik
hozzajuk. Megtanulja nyelviiket, csodéalja életmddjukat,
beszélgetéseikben pedig olyan erkolcsi rendet vél
felfedezni, amelyhez képest Europa egyre
visszataszitébbnak tinik. Id6vel maéar jarasukat és
hanghordozasukat is utdnozni kezdi. Baratai késobb azt
mondjak majd réla, hogy ugy uget, mint egy 16, amit
Gulliver béknak tekint. Itt azonban Swift Gjabb csapdat

készit.

Ha Gulliver teljesen nevetséges volna, konnya dolgunk
lenne. Azt mondhatndnk, hogy megoériilt, a lovak iranti
rajongasa pedig egyszeri parédia. Ha viszont a
Houyhnhnmok tokéletes 1ények, akkor Gullivernek igaza
van, amikor mindenaron hozzajuk akar hasonlitani. A
konyv azonban nem engedi ilyen egyszerlien eldonteni a
kérdést.
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A modern Swift-kritika hosszu id6n at két nagy taborra
szakadt. A késO6bb , kemény” iskolanak nevezett
értelmezés szerint a Houyhnhnmok valdoban a
racionalitds és erény magasabb rendli modelljét
képviselik, a Yahook pedig azt mutatjak, milyen mélyre
stllyedhet az ember. Gulliver tulzasa lehet komikus, de

alapveto erkolcsi itélete kozel all Swiftéhez.

A ,puha” értelmezés ezzel szemben nagyobb
tavolsagot lat Swift és Gulliver kozott. Eszerint a
Houyhnhnmok tdlsagosan hidegek és érzelemmentesek
ahhoz, hogy teljes emberi idedlt jelentsenek, Gulliver
pedig sajat fanatizmusdnak aldozata lesz. Amikor lovak
modjara jar és sajat csaladjatél undorodik, nem
bolcsebbé, hanem torzabba valt. A szoveg mindkét

értelmezéshez kinal bizonyitékot.

A Houyhnhnmok tarsadalma rendezett és békés, de
nem minden vonasa tlinik vonzénak. A hdazassagokat
els6sorban a megfelel6 utdédok létrehozasa alapjan
szervezik, az egyéni szenvedély kevéssé szamit. Amikor
pedig a Yahook problémadjarél altaldnos gyulésen
vitatkoznak, felmeril egész fajuk kiirtasanak lehetdsége
is. A tiszta racionalitds tehat olyan kovetkeztetésekhez
vezethet, amelyek egy emberi olvasé szamara

meglehetdsen hidegnek hatnak.
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Gulliver helyzete még furcsabb. A Houyhnhnmok nem
fogadjak be koziluk valdénak. Barmennyire jol beszéli
nyelviiket, barmennyire igyekszik erkolcseiket kovetni,
szamukra  bioldgiailag Yahoo marad. Radadasul
veszélyesebb Yahoo, mert rendelkezik az értelem

bizonyos fokaval.

Végil az altalanos gytlés felszolitja gazdajat, hogy
valtoztasson ezen a rendellenes helyzeten. Gullivert vagy
ugy kell kezelnie, mint a tobbi Yahoot, vagy el kell

killdenie az orszagbodl. Gazddaja az utobbit valasztja.

Gulliver osszeomlik. Mar ugy képzelte, élete végéig a
Houyhnhnmok kozott maradhat, és a tavozas gondolata
elviselhetetlen szamara. Csonakot épit, majd elhagyja azt
a foldet, amelyet immar egyetlen valéban civilizalt

orszagnak tekint.

A torténet ironiaja kilonosen kegyetlen. Gulliver egész
életében tarsadalmi helyet keresett maganak. Lilliputban
magas rangot kapott, Brobdingnagban udvari kedvenc
lett, Luggnagg kiralya allast ajanlott neki. Most végre
olyan tarsadalmat taldlt, amelyet tokéletesnek hisz, de
éppen ez a tarsadalom mondja ki roéla, hogy nem

tartozhat kozéjuk.
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Menekiilése utan egy portugal hajé kapitanya, Pedro
de Mendez talal rd. De Mendez szeliden, tirelmesen és
nagylelkiien banik vele, annak ellenére, hogy Gulliver
alig képes elviselni emberi kozelségét. Ez kiillonosen
fontos ellenpont. Ha Swift azt akarna bizonyitani, hogy
valamennyi ember kozonséges Yahoo, nehéz volna
megmagyarazni, miért allit a negyedik Ut végére egy

ennyire tisztességes embert.

Gulliver azonban mar nem tud kiillonbséget tenni. De
Mendez szaga, arca és teste ugyanolyan visszataszité
szamdara, mint barmely mdas emberé. Amikor hazatér,
felesége és gyermekei orommel fogadjak, 6 viszont
rosszul lesz attél, hogy megérintik. Id6vel képes ugyan
velik egy helyiségben tartozkodni, de igazi Ooromet a

lovaival valo beszélgetés jelent szamara.

A negyedik utazas legnagyobb rejtélye ezért nem az,
hogy a Yahook emberek-e. Ebben aligha lehet kétség.
Sokkal nehezebb kérdés, hogy Gulliver felismerése utan
mi az a helyes kovetkeztetés, amelyet Swift az olvaséra
biz.

Taldn azt kell megértenink, hogy az emberben
valoban ott van a Yahoo, és az értelem csak akkor érték,

ha képes fékezni vagyainkat. Talan azt is, hogy aki sajat
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tokéletlenségének  felismeréséb6l minden embert
elutasito gytloletet épit, maga is jabb hibaba esik. A két
allitas rdadasul nem zdarja ki egymast: Gulliver egyszerre
fedezhet fel kellemetlen igazsagokat az emberiségrol és

vonhat beldlik betegesen széls6séges kovetkeztetést.

Eppen ezért veszélyes Swifttel azonositani minden
mondatat. De ugyanilyen veszélyes azzal elintézni a
negyedik utazast, hogy Gulliver megoérilt, tehat tobbé
semmit sem kell komolyan vennink abbdl, amit mond.
Swift ugy épitette fel a konyvet, hogy a kellemetlen
igazsagok gyakran nevetséges emberek szajabdl
hangzanak el, a nevetség pedig nem teszi automatikusan

hamissa oOket.

Amikor Gulliver a konyv végén ismét sajat kertjében
él, lovaival beszélgetve, egyszerre latunk szanalmas és
felelmetesen kovetkezetes embert. Négy utazas kellett
ahhoz, hogy elveszitse azt a magabiztossagot, amellyel az
elsé fejezetben tengerre szallt, de a helyére nem nyugodt
bolcsesség kerilt. Swift nem hagy kényelmes megoldast:
az olvasonak maganak kell eldontenie, mennyi Yahoo van
Gulliverben, mennyi van a korulotte €l6 emberekben, és

mennyi van abban, aki mindezt olvassa.
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IV. resz

16. A nyomdasz, aki a fulét kockaztatta

1725. szeptember 29-én Jonathan Swift levelet irt
Alexander Pope-nak. Tobbek kozott beszamolt arrdl a
konyvrdl, amelyen évek ota dolgozott: négy részbdl allo
utazdasairdl. A szoveget javitotta, masoltatta és kiadasra
készitette, majd félig tréfasan megjegyezte, hogy olyan
nyomdaszt szeretne taldlni, aki elég bator ahhoz, hogy

vallalja érte filei elvesztésének kockazatat.

A XXI. szdzadi olvasé szamara a kép tulzonak tinhet.
Egy fantasztikus konyv Lilliputrol, ériasokrdl és beszélo
lovakrol miért veszélyeztetné barki fulét? Swift kortarsai
szamara azonban a mondat politikai humor volt, amely

mogott nagyon is valds tapasztalat allt.

A XVII-XVIII. szazadi Anglidban a nyomtatas
ellenérzése sokat valtozott, de a politikailag veszélyes
kiadvany szerzg@je, nyomdasza és terjesztGje tovabbra is
komoly kovetkezményekkel szadmolhatott. A hatalom
szamara raadasul gyakran a nyomdasz volt a
legkonnyebben elérhetd szereplé. A szerz6 elrejthette
személyazonossagat, a konyvet azonban valakinek

fizikailag ki kellett nyomtatnia, papirt kellett
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beszereznie, miuhelyt kellett fenntartania és a

példanyokat terjesztenie.

Swift ezt kozvetlenul megtapasztalta a Drapier-levelek
idején. Amikor 1724-ben az ir rézpénz ellen névtelenil
fellépett, John Harding dublini nyomdaszt letartoztattak.
A hatésagok haromszaz font jutalmat ajanlottak annak,
aki segit azonositani a szerzot. Swiftet széles korben
gyanitottdk, am a gyanu és a jogilag hasznalhaté

bizonyitek nem ugyanaz. Ez a kulonbség egész

o« /o /

Nem kellett elérnie, hogy senki se sejtse, ki a szerzo.

Elég volt megnehezitenie annak bizonyitasat.

Ezért hasznalt masoldokat. Ezért kildott kéziratokat
kozvetitok utjan. Ezért kerilte, hogy sajat kézirasa
maradjon a nyomdasz kezében. A politikai anonimitas
nala nem romantikus rejt6zkodés volt, hanem gyakorlati

technika, amelyet hosszu tapasztalat soran tokéletesitett.

A Gulliver utazasai kulonosen érzékeny helyzetet
teremtett. A konyv egyik szintjén valéban fantasztikus
utazasokat mesélt el, masik szintjén azonban
felismerhetéen érintette az angol politikat, az
uralkodohazat, Walpole rendszereét, vallasi

konfliktusokat, az ir sérelmeket és a birodalmi hatalom
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kérdéset. Némelyik célzas kellben attételes volt, mas
részek viszont joval veszélyesebbnek tinhettek egy
ovatos kiadd szemében. Swift ezért nem egyszeriien
elkildte a kéziratot Benjamin Motte-nak. Téavolsagot

épitett kozéjuk.

A minek el6szor egy masik szerz6t adott: Lemuel
Gullivert. Azutan egy kozvetitét: Richard Sympsont. A
Sympson nevében kiildott levelet John Gay madsolta le.
Maga Swift pedig mire a teljes kézirat Motte kezébe
keriilt, mar dton volt Irorszdg felé. Mindez nagyon iigyes
védelem volt a szerzé szamdara. Csakhogy minél tobb
ember allt Swift és a nyomdagép kozott, annal kevésbé

tudta ellendrizni, mi torténik a szoveggel.

A névtelenségnek tehat ara volt. Ha a kiadé valamelyik
mondatot veszélyesnek taldlta, nem iilhetett le a
szerzovel megbeszélni, hogyan moddositsak. Ha egy
kozvetitd ugy vélte, jobb kihagyni néhany sort, Swift nem
feltétlenul tudott idében kozbelépni. A szerz6i védelem
és a szerzoOi ellendrzés egymassal ellentétes iranyba
huzott.

A fulét kockaztat6 nyomdasz tréfaja ezért
visszatekintve kilonos jéslatnak latszik. A konyv valéban

megjelent, Swiftet nem biuntettéek meg érte, a politikai

101



HATTERGYAR IV. rész

kockazatot azonban valakinek kezelnie kellett. Amikor az
ir6 végil meglatta Motte nyomtatott koteteit, hamarosan
azt kezdte gyanitani, hogy a kiadd éppen azt tette, amire
a szerzd titkos moddszere lehet6séget adott neki: sajat

belatasa szerint biztosabba tette a szoveget.

Innen kezddédik Gulliver utazdsai masodik torténete.
Az els6 arrdl szolt, hogyan jarta be Lemuel Gulliver a
vildgot; a masodik arrdél szol, hogyan jarta be Jonathan
Swift kézirata London konyvkereskeddinek, masoldinak
és nyomdaszainak kezét. A kovetkezd fejezetekben pedig
mar nem azt kell megallapitanunk, mit latott Gulliver
Lilliputban, hanem azt, mi tortént azokkal a

papirlapokkal, amelyeken Swift mindezt eredetileg leirta.

17. Richard Sympson levele

1726. augusztus 8-an Benjamin Motte olyan levelet
kapott, amelyet elsé pillantdsra egy ismeretlen ember
uzleti ajanlatdanak tekinthetett. A levél irdja Richard
Sympsonnak nevezte magat, és azt Aallitotta, hogy
unokatestvére, Lemuel Gulliver évekkel korabban rabizta
utazdsainak kéziratat. Az a csomag, amelyet most Motte
elé tett, dllitdsa szerint a teljes anyagnak csak egy részét
tartalmazta; a kisérélevél és a késbébbi eldszé szerint a

terjedelmes utleirasbol tobb részletet is elhagytak.
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A levél hangja kulonos keveréke az uzleti targyalasnak
és a titkos miuveletnek. Sympson kozolte, hogy a
kéziratot mar tobb tekintélyes és jo itéléképességl
embernek megmutatta, akik mindannyian jo eladési
esélyeket josoltak neki. Elismerte, hogy egy-két helyen
szatirikus lehet a szoveg, de ugy vélte, senkit sem fog
komolyan megsérteni. Ugyanakkor Motte-ra bizta, hogy

sajat barataival és tanacsaddival mérje fel a veszélyt.

Ezzel Swift Gigyesen atharitotta a politikai kockazat
els6 vizsgalatat a kiaddéra. A valédi szerz6 nem azt
uzente, hogy konyve artalmatlan, hanem egy nem létezé
kozvetitével kozoltette: masok szerint alighanem az, de a
kiadé dontson maga. Ha késOébb baj tdmad, minden
résztvevod hivatkozhat arra, hogy sajat megitélése szerint

jart el.

A feltételek azonban joval szokatlanabbak voltak egy
egyszeru konyvkiadasi ajanlatndl. Sympson azt kovetelte,
hogy Motte harom napon belil dontson, és addig
egyetlen pillanatra se engedje ki kezébdl a papirokat. Ha
elfogadja a miuvet, kétszaz fontot kell fizetnie, ami a
korszakban jelentOs osszegnek szamitott. Sympson azzal
indokolta az &rat, hogy Gulliver a bevételt szegény
tengerészek javara akarja forditani, de még azt is

megigérte, hogy ha az eladasok csalodast okoznanak, a
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tulzottnak bizonyuld részt visszafizetik.

A pénz atadasa sem torténhetett hétkoznapi modon.
Motte-nak bankjegyet kellett becsomagolnia, majd
augusztus 11-én este kilenc orakor atadnia annak az
embernek, aki ugyanazon az uton jelentkezik, ahogyan a
levél érkezett. Ha nem fogadja el a feltételeket,
egyszerien vissza kell adnia a kéziratot, ellenajanlat

nélkul.

Motte nem fogadta el az ajanlatot, de nem azért, mert
megijedt a kézirattol. Valaszaban elmagyardzta, hogy
augusztus a konyvkereskedelem egyik leggyengébb
id6szaka, és ilyen rovid hataridével nem tud kétszaz font
készpénzt eléteremteni. A kéziratot ezért visszakiildte,
ugyanakkor jelezte, hogy szivesen vallalnd a kiaddast, ha

haladékot kapna a fizetésre.

Ajanlata szerint a konyvet a teljes kézirat atvételétol
szamitott egy hénapon belill megjelenteti, és ha a siker
lehetové teszi, hat honapon belil Kkifizeti a kivant
osszeget. Ez mar vilagosan mutatta, hogy Motte elolvasta
az anyagot, és uzleti lehet6séget latott benne. Nem a
politikai szatira riasztotta vissza, hanem a pénzigyi
feltételek.
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Két nappal késébb Sympson rovid valaszt kildott:
mindkét Kkotet egyszerre jelenjen meg, legkésébb
karacsonyig. A targyalds tehat folytatédott, és Motte
végul megszerezte a kiadas jogat. Swift ekozben olyan
ugyesen maradt a hattérben, hogy a kiadé késébb azt
allitotta: nem tudta biztosan, kit6l kapta a teljes

kéziratot.

A torténet egyik legszebb részlete Alexander Pope
novemberi levelében maradt fenn. Motte elmondasa
szerint a tovabbi kéziratot sotétben dobtdk be a hdzahoz
egy bérkocsibol. Pope kiszdmolta az id6épontot, és
jatékosan megjegyezte Swiftnek, hogy ez maéar azutdn
tortént, hogy baratja elhagyta Angliat, ezért 6 maga nem

kivan itéletet mondani arrol, ki lehetett a szerzo.

A tréfa csak azért mikodott, mert minden résztvevd
ismerte a szabalyokat. Pope természetesen tudta, hogy
Swift dolgozott az utazdasokon, Gay maga masolta le
Sympson levelét, Swift pedig késobb is kovetkezetesen
,unokatestvére” konyveként beszélt Gulliverrdl. A valédi
szemelyek ugy viselkedtek, mintha a kitalalt személyek is

ugyanabban a tarsasagban mozognanak velik.

Richard Sympson ezzel kilonos statuszt kapott.

Eloszor egy valodi kiaddnak iré al-levelezd volt, néhany

105



HATTERGYAR IV. rész

héttel késObb azonban mar a nyomtatott konyv
el6szavaban szerepelt. Ott azt allitotta magardl, hogy
Gulliver régi baratja és tavoli rokona, aki a kapitany

papirjait szerkesztette és jelent6sen leroviditette.

Swift tehat a kiadas valédi korilményeit beépitette a
fikcibba. A konyvon kivial 1létrehozott egy hamis
kozvetitét, majd ugyanezt az embert a konyv vildgaban
szerkeszt6vé valtoztatta. FEtt6l kezdve mar nem
egyszerien az volt kérdéses, ki irta a mlivet, hanem az is,
hogy a szoveg melyik része kit6l szarmazik: Gullivertdl,
Sympsontdl, a kiaddotél vagy attél az irétol, aki

mindnydjukat kitalalta.

18. A konyv, amelynek nem volt Jonathan Swift
nevu szerzoje

1726. oktéber 28-dan megjelent Londonban két
kotetben a konyv, amelynek teljes cime magyarul
nagyjabél igy hangzott: Utazasok a vilag tobb tavoli
nemzetéhez, négy részben. A cimlap szerint a szerzé
Lemuel Gulliver volt, aki el6bb sebészként, késobb tobb
hajé kapitanyaként szolgalt. Jonathan Swift neve nem

szerepelt rajta.

A mai kiadasok tobbsége éppen forditva jar el. Nagy
betlikkel kozli Jonathan Swift nevét, alatta pedig a
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roviditett cimet: Gulliver utazasai. Harom évszazad alatt
annyira természetessé valt ez a forma, hogy konnytl
elfelejteni, milyen mas olvasoi helyzetet teremtett az elsé

kiadas.

Aki 1726 06szén Motte konyvével taldlkozott, nem
kapott egyetlen vildgos jelzést sem arrol, hogy a
cimlapon feltiintetett szerzé kitaldlt személy. Eppen
ellenkezdbleg, minden arra szolgalt, hogy Lemuel Gulliver
létezéset megerdsitse. Ott volt a neve, szakmaja és utazoi

multja, a konyv elején pedig még portrét is kapott.

A metszet egy komoly, kozépkoru férfit abrazolt
elegans ruhaban. A felirat megadta nevét, Redriffhez
kotdédd lakhelyét és otvennyolc éves életkorat. A késobbi
lenyomatokon a képet latin idézettel egészitették Kki,
amely az abrazolt férfi becslletességét és erkolcsi
tisztasagat hangsulyozta. A portré tehat nem leleplezte a

tréfat, hanem tovabb erdsitette Gulliver tanui hitelét.

Janine Barchas éppen ezért tekinti a metszetet a mil
szatirikus jatékanak szerves részéve. A korszak valddi
utleirdsaiban és életrajzaiban az efféle portré a szerzd
személyének hitelesitését szolgalhatta. Swift ugyanazt a
vizudlis nyelvet haszndlta fel egy nem létez6 ember

bizonyitasara.
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A kép azonban kozelebbrol nézve mar repedéseket
mutat. Gulliver otvennyolc évesként valé megjelolése
nehezen egyeztethetd O0ssze teljesen a szovegben kozolt
idorenddel. A portré oltozete és méltdsagteljes
megjelenése sem igazan illik ahhoz a ferfihoz, akivé
Gulliver a negyedik utazas végére valik: az emberi
tarsasagtol undorodd, lovaival beszélgetd killonc aligha
szeretne a  Yahoo-civilizaci6 elegans ruhdjaban

unnepélyesen megorokittetni magat.

A hitelesség bizonyitéka tehat egyben a hitelesség
megbontasanak eszkoze lett. Az olvas6 minél
alaposabban vizsgalja a dokumentumot, annal inkabb
észreveheti, hogy valami nincs rendben. Swift nem
egyszerlien hamis bizonyitékot gyartott, hanem olyan
bizonyitékot, amely kés6ébb maga is a szatira részévé
valhatott.

Ugyanez torténik Richard Sympson el6szavaval. A
,kiadd” azt allitja, hogy haromszor is gondosan atolvasta
Gulliver iratait, és egyetlen komoly hibat talalt benniik:
az utazod tulsagosan részletesen ir a hajézas technikai
kérdéseirdl. Ezért szamos részt kihagyott, koztik a
szelekr6l, arapalyrél, hajékezelésrdl, szélességi és

hosszusdagi adatokroél szolé leirasokat.
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A kijelentés killonosen ironikus, mert maga a konyv
még igy is tele van pontos datumokkal és foldrajzi
részletekkel. Sympson tehat azt akarja elhitetni veliink,
hogy az altalunk olvasott rendkiviill részletes beszamolé
valojaban egy még sokkal részletesebb valdédi utinaplé
roviditett valtozata. A hidnyzé szoveg, amelyet senki sem

lathat, Gjabb bizonyiték lesz Gulliver hitelességére.

Sympson még tovabb megy. Azt allitja, hogy Gulliver
olyan kozismerten igazmondé ember, hogy szomszédai
korében szinte kozmonddassa valt: valami olyan igaz,
mintha maga Gulliver mondta volna. A megfogalmazas
elsére dicséretnek hangzik, de Swift kettés beszéde mar
itt mukodésbe 1ép. Ha valaki egy olyan ember
igazmondasat bizonygatja, aki apré emberekrdl és
értelmes lovakrél ir, a dicséret konnyen ellenkez6

értelmet kaphat.

Az els6 kiadas tehat nem egyszeriien egy szerzG6i nevet
titkolt el. Komplett alternativ szerzéi rendszert allitott
fel. Volt egy szerzo, Gulliver, volt egy
szerkeszt6-kozvetitd, Sympson, és volt egy valddi
konyvkereskedd, Motte. Jonathan Swift csak ugy volt

jelen, hogy sehol sem szerepelt.
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A konstrukcié egyik kovetkezménye az lett, hogy az
olvas6 mar a konyv els6 oldalaitdol kénytelen volt
szerz0ségi kérdésekkel foglalkozni. Ki beszél? Ki
roviditett? Ki felel a kihagydsokért? Milyen volt az
eredeti kézirat, amelyet Sympson allitasa szerint
szerkesztett? Ezek a kérdések 1726-ban még a fikcié
részének latszottak, de néhany hénapon belil varatlanul

valdsagossa valtak.

Swift ugyanis maga is azt kezdte 4&llitani, hogy a
megjelent konyv nem egyezik azzal a kézirattal, amelyet
0 készitett. A kitaldlt Sympson azt mondta, hogy
leroviditette Gullivert, a valddi Swift pedig azt allitotta,
hogy Motte emberei tovabbi részeket hagytak ki és
masokat megvaltoztattak. A fikcid6 és a kiadastorténet
ettdl kezdve szinte lehetetleniil szorosan

osszekeveredett.

19. A konyv, amelyet mindenki olvasott

A titkolézas 1tzletileg nem bizonyult héatranynak.
Eppen ellenkezbleg, Gulliver utazdsai szinte azonnal
olyan sikert aratott, amelyre még a kiadé és Swift baratai
sem feltétlenill szamitottak. John Gay november 17-én
azt irta Swiftnek, hogy a konyv koriilbelil tiz napja jelent

meg, és azbéta az egész varos errol beszél.
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Gay szerint az elsO teljes nyomas egyetlen hét alatt
elfogyott. A konyvet a legmagasabb koroktél a
legalacsonyabbakig olvastdk, és hiressé valt az a
megfogalmazasa, hogy a kabinet tandcskozotermétol
egészen a (gyerekszobaig eljutott. Mar ebben a
mondatban ott rejlik a ml kés6bbi kiilonos sorsa:
ugyanaz a konyv egyszerre lett politikusok szatirdja és

gyerekek szérakozasa.

A siker gyors uUjranyomasokat kovetelt. Motte
novemberben és decemberben Ujabb kiaddsokat
készitett, 1727 majusaban pedig megjelent egy javitott
valtozat is. Dublinban John Hyde mar 1726
decemberének elején olyan kiadast jelentetett meg,
amely a londoni valtozat tobb hibdjanak kijavitasat
igérte. Egy éven belil holland, francia és német forditas

is készult.

A konyv még sorozatban is megjelent. 1726
novemberének végétdl a Penny and Parker's Penny Post
részletekben kozolte, ami tovabb novelte kozonségét.
Gulliver rovid id6 alatt nem egyszerlien sikeres konyv

lett, hanem kulturalis esemény.

Swift baratainak levelei kulonosen értékesek, mert

szinte naponta rogzitik a fogadtatas els6 hullamat. John
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Arbuthnot mar november 5-én azt josolta, hogy Gulliver
utjai Bunyan miiveihez mérhet6 népszeriiségre tehetnek
szert. Néhany nappal késébb arrdl szamolt be, hogy a

konyv mindenki kezében van.

Arbuthnot egyik torténete tokéletesen illett Swift
jatékahoz. Egy hajdéskapitany allitélag kijelentette, hogy
személyesen ismeri Gullivert, csak a nyomddasz
tévesztette el a lakhelyét: szerinte az utazd nem
Rotherhithe-ben, hanem Wappingben élt. Egy idds dur,
akinek kolcsonadtdk a konyvet, olvasas utan eldvette

térképét, és megprobalta megkeresni Lilliputot.

Nem tudjuk, mennyire kell szé szerint venniink ezeket
a torténeteket. Swift barati korében a tréfa természetes
kommunikaciés forma volt, és konnyen lehet, hogy
némelyik anekdota mar eleve a Gulliver koré épild kozos
jaték részeként sziiletett. Az azonban bizonyos, hogy a
konyv dokumentumszeriisége feltiné volt a kortarsak

szamara.

Alexander Pope november 16-i levelében mar a
politikai fogadtatast figyelte. Azt irta, hogy kilon
szérakozas szamara megfigyelni, miként reagalnak a
kilonbozé Aallamférfiak. Egyesek tul merésznek és

tulsagosan altaldnosnak tartottdak a szatirat, de Pope
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szerint a tekintélyesebb olvasok nem vadoltdk a konyvet

konkrét személyek elleni tamadasokkal.

Ez feltin6éen fontos kozlés. Pope és Gay szinte
ugyanazzal a megnyugtatd uzenettel fordult Swifthez: a
konyv kemény, de nem lehet konnyen bizonyitani, hogy
egyes konkrét politikusokat tdmad. Mintha a baratok
nemcsak irodalmi kritikat kuldtek volna, hanem arrdl is

jelentést tettek volna, sikerilt-e a rejtézkodés.

A kozonség kozben természetesen mar elkezdte a
megfejtést. Alig néhany héttel a megjelenés utan
ujsagban hirdettek olyan ,kulcsot”, amely a mi politikai
utalasainak magyarazatat igérte. Edmund Curll is
gyorsan rakapcsolédott a sikerre, és olyan irasokat
jelentetett meg, amelyek a szerepléket és eseményeket

valddi szemeélyekhez probéaltak kapcsolni.

Swift szamara ez egyszerre lehetett hizelgd és
veszélyes. Szatirajanak mikodéséhez sziiksége volt arra,
hogy az olvasék felismerjék a valdsagot Lilliput, Laputa
és a tobbi orszag mogott. Ugyanakkor minél pontosabb
lett a megfejtés, annal kevéshé mlikodott az a védelem,

hogy a konyv csupan tavoli, képzeletbeli népekrdl szol.

A siker tehat nem sziintette meg a szerzéi

ovatossagot. Swift tovabbra is Gulliver rokonardl és
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ismerdsérol beszélt, s6t november 28-&n mar maga
Lemuel Gulliver nevében irt levelet Mrs. Howardnak. A
kitalalt utazé6 ebben sajat becsiletét és konyvének
igazmondasat védelmezte, mintha az igazi szerzdének

tovabbra sem volna koze a torténethez.

A kozonség szamdara azonban a titok gyorsan nyilt
titokka valt. Sokan Swiftet tartottdk szerzdnek, és baratai
is agy leveleztek vele, hogy egyszerre jatszottdk tovabb
az alcat és beszéltek a konyvrdl mint az 6 miivérdl. A
névtelenség ekkor mar nem els6sorban
személyazonossagi rejtély volt, hanem a Gulliver koril

kialakitott szinhaz része.

Eppen a példatlan siker tette azonban kiillondsen
bosszantova Swift szdmdra azt, amit a nyomtatott
szovegben felfedezett. A konyv, amelyet egész London
olvasott, nem teljesen olyan volt, amilyennek 6
emlékezett ra. A kérdés ettdl kezdve mar nem az volt,
eltaldljak-e a szerz6 nevét, hanem az, hogy ki valtoztatta

meg a szerzd mondatait.
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V. resz

20. Benjamin Motte olldja

Swift november végén Kkezdett egyértelmiien
panaszkodni a kiadas szovegére. Pope-nak irt levelében
azt allitotta, hogy tobb helyen olyan részeket lat, amelyek
foltozottnak, megvaltoztatottnak tlinnek, és stilusuk sem
az ové. Kiulonosen a masodik kotet, vagyis a harmadik és

negyedik utazdas keltette gyanujat.

November 27-én mar azt tanacsolta - tovabbra is
jatékosan, mintha Gulliver egyik baratjarél beszélne -,
hogy ismerodsei terjesszék: a nyomdasz alaposan
megcsonkitotta a kéziratot, kihagyott beldle, hozzatoldott
és megvaltoztatott részeket. A mondat egyszerre lehetett

valddi panasz és a szerz6i rejtézkodés folytatasa.

A kovetkezd években Swift egyre hatarozottabban
fogalmazott. Meggy6zddése szerint Motte megengedte
valakinek, hogy politikailag veszélyesnek itélt részeket
toroljon, mdas helyeken pedig 4j szoveget illesszen be.
Kés6bb azt is megnevezte, kit gyanitott: Andrew Tooke
lelkészt.
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Tooke nem véletlenil merult fel. Benjamin Tooke
konyvkereskedd fia volt, és szoros kapcsolatban allt
Motte vallalkozdsaval. A késébbi kutatdsok szerint
valoban foglalkozott olyan szerkeszt6i munkdval,
amelynek soran politikailag érzékeny szovegeket tett
kiadhatébba. Michael Treadwell vizsgalata ezért
jelentésen megerésitette annak valdszinliségét, hogy

Swift gyantja nem puszta utdlagos legenda volt.

Ez azonban még mindig nem bizonyiték arra, hogy
minden Swift altal kifogasolt mondat Tooke mive. A
legfontosabb bizonyiték tovabbra is hidnyzik: az eredeti
kézirat. Ha megvolna, egyszerien osszevethetnénk
Motte kiadasaval, és lathatnank, mi valtozott meg. Mivel
elveszett, kozvetett nyomokbol kell rekonstrudlnunk a

torténetet.

Az egyik legfeltlin6bb iigy Anna kiralynd megitélése. A
megjelent szoveg egy helyen olyan kijelentést
tartalmazott, amely dicséré képet adott az egykori
uralkodéroél, és azt sugallta, hogy kormdanyzdsa alatt
bizonyos politikai visszaélések nem léteztek. Swift ezt
idegen betoldasnak tartotta, és kés6bb kiilonosen

bosszankodott rajta.
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Az ok érthetd. Anna kiralynd személye Swift életében
egyszerre volt politikailag fontos és személyesen kényes.
A tory kormdny idején az iré az uralkoddé rendszerének
tamogatéja volt, ugyanakkor egyhdazi karrierjének
elakadasa mogott részben éppen a kiralyné rodla
kialakitott kedvezdtlen véleményét sejtette. Egy tul
egyszeri udvari dicséret konnyen idegeniil hathatott

sajat szatirikus hangjatol.

Mas helyeken nem 1j mondatok, hanem tompitasok
kelthették fel a figyelmét. Swift szerint egyes részekbdl
egyszerien kivették a ,fullankot”. A gondolat maradt, de
olyan formaban, amely kevésbé volt éles, kevésbé

személyes és politikailag kevésbé veszélyes.

Ez fontos kiilonbség a hagyomdanyos cenzirahoz
képest. Nem arrol van szd, hogy valaki egész fejezeteket
fekete tintaval kihuzott volna. A szerkesztd olykor
egyetlen szé megvaltoztatasaval, egy konkrét utalas
altalanositdsaval vagy egy mondat elhagyasaval is

lényegesen megvaltoztathatta a szatira erejét.

A kiadé szemsz0gébdl az efféle ovatossag érthetd volt.
Motte nem tudhatta biztosan, milyen reakciot valt ki egy
olyan konyv, amelyben uralkodék, miniszterek, partok,

egyhazi vitak és allami intézmények valnak nevetségessé.
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A szerz0 raadasul nem allt ott mellette, hogy vallalja a
felel6sséget. Jonathan Swift hivatalosan nem létezett a
cimlapon, Richard Sympson pedig maga is azt irta
Motte-nak, hogy mérje fel sajat maga, sérthet-e valakit a

szoved.

A helyzetben van bizonyos igazsagtalan irdénia. Swift
olyan publikdcios rendszert hozott létre, amelyben a
kiadét arra kényszeritette, hogy onalléan vallalja a
kockazatot, majd felhaborodott, amikor a kiadé esetleg
onalléan csokkentette ugyanezt a kockazatot. A szerzé
tavolsaga egyszerre védte Swiftet és adott nagyobb

mozgasteret Motte-nak.

A kérdés ezért nem oldhaté meg egyszeri erkolcsi
itélettel. Ha Tooke valdoban atirta a kéziratot,
megsértette Swift szerzéi szandékat. Ugyanakkor Motte
olyan mulvet vitt piacra, amelynek  politikai
kovetkezményeiért sokkal kozvetlenebbill felelhetett,

mint az Irorszdgba visszatért névtelen szerzé.

A nyomozas legfontosabb kérdése ezért nem az, hogy
Motte jé vagy rossz kiadé volt-e. Azt kell
megallapitanunk, mely konkrét szovegrészek esetében
van bizonyiték beavatkozasra, és hol tamaszkodunk

csupan Swift kés6ébbi emlékezetére. Ebben Charles Ford
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lesz a legfontosabb tanu.

21. A meggyilkolt konyv

Jonathan Swift nem tartozott azok kozé az irék kozé,
akik konnyen beletorédtek abba, ha masok atirtak
mondataikat. Amikor 1733-ban George Faulkner dublini
kiad6o Swift 0sszegyljtott miveinek 1j kiadasat tervezte,
az id6s0do szerzd szamara hirtelen ismét stirgetévé valt a

kérdés: milyen szovegbdl jelenjen meg Gulliver utazasai?

Tobb mint hat év telt el az elsé kiadas o6ta, Swift
azonban egyaltaldn nem felejtette el sérelmeit. Juniusban
Faulknernek azt irta, hogy az angol nyomdasz szamos
olyan valtoztatast végzett, amelyeket &6 er6sen
helytelenit, ezért sziilksége volna azokra a papirokra,
amelyek segitségével helyre lehet &allitani az eredeti

valtozatot.

A legfontosabb nyom egy javitott Gulliver-példany volt.
Swift gy emlékezett, hogy Charles Ford egy elsé
kiadasu konyv lapjai kozé tres iveket kotott, és ezeken
feljegyezte az eltéréseket az eredeti kézirathoz képest.
Ez az ugynevezett interleaved copy, a kozé kotott
lapokkal ellatott példany valt a szovegtorténeti nyomozas
egyik legfontosabb targyi bizonyitékava. Csakhogy

1733-ban Swift mar azt sem tudta pontosan, hol van.
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El6észor Matthew Pilkingtonnal kereste. Pilkington
felesége azt lizente, hogy nem taldlja. Mdasok szerint
Corbet Orizhette. Swift Fordnak irt, és segitséget kért
téle. Leveleibol érzdédik, hogy egészsége és emlékezete
mar nem engedi szamara, hogy pusztan sajat emlékei
alapjan rekonstrualja a hat-hét évvel korabban

torténteket.

Ekkor haszndlta a leger6sebb kifejezéseket Motte
kiadasara. Azt irta Fordnak, hogy emlékezzen vissza
arra, mennyire panaszkodott annak idején: Motte
megengedte valamelyik emberének, feltehetéen Andrew
Tooke-nak, hogy részeket kihtizzon, masokat beillesszen.
A kijavitandé lapokat Swift ,mangled and murdered”,
vagyis megcsonkitott és meggyilkolt oldalakként

emlegette.

A szOhasznalat tobbet jelentett egyszeru
bosszusagnal. Swift nem néhany sajtohibat kifogasolt.
Ugy érezte, hogy méasok megvaltoztattdk a konyv hangjat
és szandékat. Késébb azt irta, hogy a puszta
kihagyasokat még elviselné, de a stilus megvaltoztatasa,
hamis tények és idegen Dbetoldasok kiilonosen
felhaboritjak.
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Ford vdalasza megerdsitette, hogy valdéban létezett
olyan javitasi anyag, amelyet az eredeti kézirathoz
viszonyitottak. Azt irta Swiftnek, hogy korabban
Corbetnek kolcsonadta azt a papirt, amelynek alapjan
sajat Gulliver-példanyat is javitotta. Allitdsa szerint azon
minden egyes eltérés szerepelt az eredeti példanyhoz

képest.

Ez rendkivill fontos tanuvallomas. Ford nem azt
mondta, hogy sajat nyelvérzéke alapjan javitotta Motte
hibait, hanem azt allitotta, hogy rendelkezésére allt
osszehasonlitasi alap az eredeti szoveggel. Ha
emlékezete pontos volt, akkor valéban létezett egy lanc,
amely Swift elveszett kéziratatél Ford javitasaiig

vezetett.

Az interledlt példany késébb eldkerilt, és ma a
Victoria and Albert Museum Forster-gyljteményében
orzik. Ford nemcsak kisebb javitasokat irt bele, hanem
hosszabb helyreallitasokat is kiilon lapokra masolt. Ezek

kozott taldlhato a kordbban targyalt Lindalino-epizod is.

Van azonban egy masik, Ford altal javitott példany a
New York-i Morgan Library gytjteményében, és a kett6
nem teljesen azonos. A New York-i példanybdl példaul

hianyzik a Lindalino-felkelés. Ez uUjra arra figyelmeztet,
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hogy még a ,javitott Gulliver” sem egyetlen,

problémamentes forras.

A torténethez egy harmadik nevezetes példany is
tartozik. Az Armagh Robinson Library 6rzi Swift sajat,
nagy papiros 1726-os példanyat, amelyben a konyvtar
Swift kezétdl szarmazo javitasokat tart szamon. A kotetet
1999 decemberében egy fegyveres rablas soran elloptak,
ezért a kutatdk egy ideig valdban csak korabbi
fényképekbdl és masolatokbol tudtak dolgozni vele. Husz
hénappal késébb azonban, 2001 augusztusaban egy
k0zos északir-ir rendérségi akcid nyoman a konyv jé
allapotban visszakerilt Armaghba. A példany tehat nem
elveszett forras: ma ismét a konyvtar egyik legfontosabb

Swift-emléke.

Mintha Gulliver utazasai harom évszazados torténete
Ujra és Ujra ugyanazt a tréfat jatszana el. Elveszett az
eredeti kézirat, eltint egy fontos javitott példany, tobb
egymastol eltéré rekonstrukcié maradt fenn, és minden
nemzedéknek dujra dontenie kellett, melyik szoveget

tekinti a legkozelebbinek Swift szandékahoz.

A ,meggyilkolt konyv” kifejezés ezért mara tobbet
jelent Swift indulatos panaszanal. Maga a szerzé sem

tudta mar 1733-ban egyszerien eldvenni azt a
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dokumentumot, amely végleg eldonthette volna a vitat. A
gyilkossag aldozatanak teste, vagyis az eredeti kézirat
hidnyzott, a nyomozdéknak pedig tanuvallomdasokbdl,
masolatokbbél és javitott nyomtatvanyokbdl kellett

rekonstrualniuk, mi tortént vele.

22. Charles Ford hibajegyzéke

1727. januar 3-4n Benjamin Motte ujabb levelet
kapott. A levél irgja Charles Ford volt, Swift régi és
bizalmas baratja. Ford azt allitotta, hogy Dublinban
megvasarolta Gulliver utjait, részben azért, mert sokat
hallott réla, részben pedig azért, mert olyan hirek

terjedtek, hogy egyik baratja lehet a szerzé.

A fogalmazas tokéletesen folytatta a korabbi jatékot.
Ford természetesen jol tudta, ki irta a konyvet, de
Motte-nak ugy beszélt, mint kivilalld olvasé. Kétszer
gondosan atolvasta a mivet, nagy élvezettel, de
sajnalattal tapasztalta, hogy tele van sulyos nyomdai
hibdkkal. Ezért elkiildte a megtalalt hibak jegyzékét és a

szerinte szikséges javitasokat.

A kutaték szinte bizonyosnak tartjak, hogy Ford Swift
megbizdsabél jart el. David Woolley még azt is
valoszininek tartotta, hogy maga a levél szovege és a

hozza kapcsolddo javitasi lista lényegében Swifttol
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szarmazhatott, Ford ©pedig csak lemasolta és
tovabbitotta. Ugyanaz a moddszer ismétlédott meg, mint
fél évvel korabban Richard Sympson levelénél: a valddi

szerzO nem kozvetlenul kommunikalt Motte-tal.

A hibajegyzék két egészen Kkulonboz6 problémat
takart. Az egyik valéban a nyomdai pontatlansagok vilaga
volt: elirdsok, rosszul szedett szavak, értelmetlen vagy
félreérthetd6 mondatok. Ezek javitdsa egy 10j kiadas

természetes feladata lehetett.

A miésik kategdria azonban mar szerz6i kérdést
érintett. Ford olyan helyeket is jelzett, ahol nem
egyszerien hibas betiikr6l, hanem megvaltoztatott
szovegrol lehetett sz6. Ezeknél a javitds nem a nyomdasz
figyelmetlenségét, hanem egy korabbi szerkeszt6i

beavatkozas visszaforditdsat jelentette volna.

Motte 1727. majus 4-én kiadott javitott valtozataban
Ford kisebb korrekcidinak tulnyomé részét elfogadta. A
modern kutatds szerint mindossze néhany maradt ki
kozuluk. Ebbél az latszik, hogy a kiadé komolyan vette
Ford és rajta keresztiil Swift kifogasait, legalabbis akkor,

amikor egyértelml nyomdai vagy szoveghibarol volt szé.

A nagyobb helyreallitasokkal azonban masként jart el.

Nem illesztette vissza azokat a hosszabb részeket,
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amelyekrol Ford és Swift ugy vélte, hogy az eredeti
szoveghez tartoztak, és a politikai tompitasok jelentOs
része is megmaradt. Swift késébb éppen emiatt érezte

ugy, hogy a javitott kiadas csak a felszini hibakat kezeli.

Ez a kulonbség fontos bizonyiték. Ha Swift egész
torténete pusztan tréfa lett volna, nehéz megmagyarazni,
miért folytatott éveken at olyan kovetkezetes kiizdelmet
a szoveg helyredllitdsdért. Ugyanakkor onmagdban ez
sem bizonyitja, hogy minden visszaallitani kivant mondat

ott volt az 1726-0s kéziratban.

F. P. Lock a XX. szazad végén éppen ezen a ponton
kérdéjelezte meg a hagyomanyos torténetet. Szerinte
Swift hajlama a misztifikdciéra és a tréfara miatt nem
szabad automatikusan készpénznek venniink valamennyi
panaszat. Elképzelhetd, hogy a ,megcsonkitott Gulliver”

torténetét részben maga Swift nagyitotta fel.

Michael Treadwell kutatdsai  viszont  joval
komolyabban vehetévé tették Swift vadjat. Andrew
Tooke-r6l sikerilt kimutatni, hogy szoros uzleti
kapcsolatban allt Motte-tal, és jartas volt az olyan
szerkesztésben, amelynek soran érzékeny politikai
szovegeket moddositottak. Ez nem bizonyitja, hogy 6

javitott at minden vitatott Gulliver-részletet, de
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jelentésen csOokkenti annak valdszinliségét, hogy Swift

egyszerien kitalalta az egész torténetet.

Charles Ford hibajegyzéke igy egyszerre bizonyiték és
Ujabb rejtély. Bizonyitja, hogy Swift mar néhdany
hénappal a megjelenés utan szervezetten proébalt
valtoztatni a Motte-szovegen, és hogy a kiadd tobb
korrekciét el is fogadott. Nem bizonyitja azonban minden
egyes esetben, hogy melyik valtozat allt Swift eredeti

kézirataban.

A nyomozdas ezért egyre kilonosebb helyzetbe keril.
Minél tobb dokumentumot taldlunk, anndl vildgosabb,
hogy valoban tortént valami a kézirattal; ugyanakkor
minél részletesebben akarjuk rekonstrualni, annal tobb
egymasnak nem teljesen megfelel6 forras bukkan el6. A
kovetkezd fontos targyi bizonyiték mar nem egy levél
lesz, hanem maga egy konyv: az a példany, amelynek
lapjai kozé Charles Ford beirta, mit hitt Jonathan Swift

eredeti Gulliverének.

23. A konyv a konyvben

Charles Ford javitott példanya elsdé latasra nem
killonleges konyv. Benjamin Motte 1726-os kiadasanak
egyik példanya, ugyanabbdl a nyomtatasbol, amely

néhany héten belil eldarasztotta Londont. Kilonlegessé
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attdél valik, amit a kotés soran tettek vele: a nyomtatott
oldalak kozé ures lapokat illesztettek, amelyekre Ford
kézzel beirhatta a javitdsokat, kiegészitéseket és azokat a
hosszabb szovegrészeket, amelyek szerinte hidnyoztak a
kiadasbol.

A példany ma a londoni Victoria and Albert Museum
Forster-gyljteményében taldlhaté, és a Gulliver
szovegtorténetének egyik legfontosabb targyi
bizonyitéka. Nem azért, mert tnmagaban megoldana a
rejtélyt, hanem mert kozvetleniil mutatja azt a munkat,
amellyel Swift kornyezete megprobalta visszafejteni a

nyomtatott konyvet egy korabbi, elveszett allapot felé.

A modszer szinte régészeti. Adott a Motte altal
kinyomtatott mondat. Mellé keril Ford javitdsa. Egyes
esetekben mindossze egy eliras tinik el, mashol egy sz6
vagy szin valtozik meg, ismét mashol hosszabb bekezdést
kellene visszailleszteni. Az olvaso igy egyszerre latja a

konyvet és annak feltételezett el6z6 valtozatat.

Ez a helyzet killonosen izgalmas azért, mert Ford
1733-ban azt allitotta Swiftnek: javitasainak alapjat olyan
lista képezte, amelyen ,minden egyes valtoztatas”
szerepelt az eredeti példdnyhoz képest. Ha ezt szé

szerint elfogadjuk, a Victoria and Albert Museum konyve
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kozvetett kapcsolatban all az elveszett Swift-kézirattal.
Nem maga az eredeti, de egy olyan ember jegyzeteit 6rzi,
aki allitasa szerint latta az eredetihez viszonyitott

eltéréseket.

A Dbizonyiték mégsem olyan tiszta, mint elsdre
szeretnénk. Ford maga panaszkodott arra, hogy a kozé
kotott tires lapokat rossz helyre tették, ezért a javitasok
kozott dllandéan eldre és hatra kell lapozni. A konyv nem
egy gondosan megszerkesztett kritikai kiadas, hanem
munkapéldany, amelyben egy XVIII. szazadi olvasoé
prébdlja kovetni a nyomtatds és egy elveszett forras

kozotti kilonbségeket.

Rdadasul Fordnak egy masik javitott Gulliver-példanya
is fennmaradt, amely ma a Morgan Libraryben talalhaté
New Yorkban. A két példdny nem teljesen azonos. A
leglatvanyosabb kiulonbség az, hogy a
Morgan-példanyban nincs benne Lindalino lazadasanak

hosszu torténete, amelyet a londoni példany 6riz.

Ez a kulonbség onmagdban megakadalyozza, hogy
egyszerien azt mondjuk: Ford konyve az elveszett
eredeti masolata. Ha igy volna, elvileg valamennyi
Ford-példanynak ugyanazt a  szoveget kellene

tartalmaznia. Ehelyett kilonboz6 javitasi rétegekkel
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talalkozunk, amelyek keletkezési ideje és forrasa nem

minden esetben allapithaté meg teljes biztonsaggal.

A konyv azonban mdas okbol is kilonleges.
Megmutatja, hogy Swift szdmara a nyomtatott mi nem
feltétlentll volt végleges. Ma hajlamosak vagyunk ugy
gondolni egy konyvre, mint stabil szovegre: megjelenik,
majd legfeljebb 1j kiadasban javitjak. A XVIII. szazadi
konyvvildgban viszont sokkal természetesebb volt, hogy
ugyanannak a minek gyors egymasutanban tobb,
egymastol aprébb-nagyobb részletekben eltér6 valtozata

keruljon piacra.

A Gulliver esetében ez kiilonosen latvanyossa valik.
Mar 1726 végén létezett londoni és dublini valtozat.
1727-ben Motte javitott kiadast jelentetett meg. Ford
kiillon példanyokat korrigdlt. Swift sajat példanyba irt
javitasokat. Néhany évvel kés6bb Faulkner 0j szoveget
készitett Dublinban. A konyv tehat szinte sziiletése

pillanatatol tobb alakban létezett.

Ezért a Ford-példanyt leginkabb nem megfejtésnek,
hanem binugyi helyszinnek érdemes tekinteni. Ott
vannak rajta a nyomok, a javitdsok, az utélagos
bejegyzések és a hidnyzo részek helyének jelzései. A

nyomokbdl sok minden rekonstrualhatd, de a torténetet
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nem mondjak el maguktol.

Mégis ennek a konyvnek koszonhetjik, hogy Swift
panasza nem maradt pusztan egy sértett szerzd
levelezésében. A ,megcsonkitott” Gulliver bizonyos
részei kézzel visszakeriltek egy els6 kiadas lapjai kozé,
és harom évszazaddal késébb is 0OsszevethetOk Motte
nyomtatott szovegével. A targyi bizonyiték nem ad
minden kérdésre valaszt, de kézzelfoghatova teszi azt,
amir6l Swift beszélt: ugyanannak a konyvnek tobb,
egymassal verseng6 valtozata létezett mar a szerzé

életében.

24. Az eltunt eredeti

A Gulliver szovegtorténetének valamennyi vitdja
egyetlen hidnyzo targy koril forog. Jonathan Swiftnek az
a kézirata, amelyb6l Benjamin Motte 1726 O0szén a

konyvet kinyomtatta, nem maradt fenn.

Nem tudjuk pontosan, mikor tlint el. Nem ismerjik
utjanak utolsé allomasat, és nincs olyan feljegyzés,
amelybdl biztosan megallapithatnank, hogy a nyomtatas
utan Swift, valamelyik baratja, Motte vagy valaki mas
Orizte-e. Csak azt tudjuk, hogy amikor évekkel késO6bb
Swift megproébalta helyreallitani a konyv szovegét, mar

nem tudta egyszerlen elévenni az eredeti lapokat.
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Ez teszi kulonosen nehézzé a Motte elleni vad
megitélését. Ha az eredeti kézirat megvolna, a kérdés
technikai feladatta egyszerisodne. Soronként Ossze
lehetne vetni a kéziratot az 1726-os kiadassal, és pontos
listat készithetnénk arrél, mit hagytak ki, mit irtak at,

illetve mit illesztettek be.

Az eredeti hidnyaban azonban minden kozvetett
bizonyiték. Ford javitdsai fontosak, de masolatok. Swift
levelei fontosak, de évekkel késObbi emlékezések is
lehetnek. Az armaghi példdny sajat kezl javitasai
killonosen értékesek, de azok sem az eredeti kéziratot
orzik. Faulkner 1735-0s kiaddsa pedig mar egy késébbi

szerkesztési folyamat eredménye.

Ezért tudott F. P. Lock komoly kételyeket
megfogalmazni a hagyomanyos torténettel kapcsolatban.
Szerinte Swift egész életében szerette a misztifikaciot, és
a Motte altal ,meggyilkolt” konyv torténetében is
lehetett jaték vagy tulzds. Ha az elsé kiadas nagyjabdl
hlien kovette a kéziratot, Swift késobb akar sajat tjabb
valtoztatasait is tugy allithatta be, mintha azok az

elveszett eredeti helyredllitdsai lennének.

Lock érvelése azért volt erds, mert ramutatott a

bizonyitas alapvetd problémajara: a legfontosabb tanu
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maga Swift, Swift pedig éppen az az ird, aki
hivatasszeriien gyartott hamis szerzéket, fiktiv
levelezéket és dokumentumszeri hazugsagokat. Richard
Sympson utan kilonosen nehéz pusztan azért elhinni

valamit, mert Jonathan Swift azt mondta.

Michael Treadwell kutatdsai azonban jelentGsen
modositottak ezt a képet. Andrew Tooke-rol sikerilt
olyan adatokat feltdrni, amelyek szerint valoban szoros
kapcsolatban allt Benjamin Motte-tal, és éppen olyan
szerkeszt6i munkaban volt gyakorlata, amely politikailag
érzékeny szovegek atdolgozasat kivanta. Treadwell
szerint ez onmagdban nem bizonyitja Swift valamennyi
vadjat, de annyira megnoveli azok valdszinliségét, hogy
nehéz komolyan venni azt az elképzelést, amely szerint

semmiféle beavatkozas nem tortént.

A vita tehat nem két egyszeri &alladspont kozott
huzodik. Nem arrél van szd, hogy vagy Motte mindent
meghamisitott, vagy Swift mindent kitaldlt. Sokkal
valészinlibb, hogy kiilonféle tipusa valtoztatasok
torténtek: voltak egyszeri nyomdai hibak, lehettek
ovatossagbol végzett politikai modositasok, és késobb

Swift maga is valtoztathatott egyes részleteken.
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Mar a kortars kiadasok torténete is erre figyelmeztet.
John Hyde 1726 decemberében Dublinban olyan kiadast
jelentetett meg, amely azt allitotta, hogy a londoni konyv
tobb hibajat kijavitja. A modern kutatds szerint a
Hyde-szoveg egyes valtozatai kapcsolatban lehettek
Swift legkorabbi korrekcidival. Néhany olyan olvasat,
amely el6szor ebben a dublini kiaddsban jelent meg,
késObb Motte javitott szovegébe és Faulkner kiadasaba is
bekerult.

Az eredeti Gulliver tehat mar néhany héttel a konyv
szilletése utan szétdgazott. Londonban létezett az elsé
Motte-szoveg, Dublinban Hyde véaltozata, Swift és Ford
pedig kozben sajat javitasokat készitett. Mire a szerzd
évek mulva megprobalta visszaallitani ,az eredetit”, mar

tobb kiilonboz6 szoveg fekiidt eldtte.

Az eltlint kézirat ezért nem pusztan kellemetlen hiany
a kutatas szamara. Maga valik a konyv torténetének
kozponti szerepldjévé. Minden késObbi kiadas azt allitja
vagy sugallja, hogy kozelebb visz ahhoz, amit Swift
eredetileg akart, mikozben nincs meg az a dokumentum,

amelyhez ezt a kozelséget pontosan mérni lehetne.

A legjobb, amit tehetink, hogy wvaldszinliségekkel
dolgozunk. Egy Ford altal megOrzott javitas nagyobb

133



HATTERGYAR V. rész

sulyt kaphat, ha Swift sajat kezli korrekcidja is
megerdsiti. Egy Motte-valtozat gyanusabb lehet, ha
politikailag feltinéen enyhébb és Swift késébbi levelei is
kifogasoljak. Egy hosszabb kiegészités, mint Lindalino
torténete, 6vatosabb kezelést kivan, ha Swift életében

egyszer sem kerilt nyomtatasba.

Igy a Gulliver szovegkritikusa ugyanabba a helyzetbe
keril, mint maga Gulliver utazasai soran. Folyton olyan
vilagroél kell beszamolnia, amelynek igazsagat nem tudja
kozvetleniil ellendrizni. A bizonyitékok egymast erdsitik

vagy gyengitik, de ritkdn adnak teljes bizonyossagot.

Az eredeti kézirat eltlinésével tehat nemcsak néhany
oldal veszett el. Eltlint az a végsé mérce is, amelynek
segitségével minden késobbi Gullivert egyszeriien
igaznak vagy hamisnak nyilvanithatnank. Ettél kezdve
maga a mu is olyan lett, mint elbeszéldje: tobb tanu
allitja réla, hogy tudja az igazsagot, mikozben az

olvasodnak kell eldontenie, melyikiiknek mennyire hisz.
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VI. rész

25. Elso kiadas - vagy els6 kiadasok?

A ,Gulliver els6 kiadasa” kifejezés ugy hangzik,
mintha egyetlen, konnyen azonosithaté targyrél
beszélnénk. A bibliografus azonban hamar rajon, hogy

mar 1726 konyvtermése is bonyolultabb ennél.

A konyv hatalmas sikere miatt Motte gyorsan ujabb
nyomasokat készittetett. Novemberben és decemberben
ismét piacra keriilt, mikozben a nyomtatas soran hibak
javultak, 1j hibdk keletkezhettek, és még a
Gulliver-portré is kulonbozé &allapotokban létezett. A
szakirodalom ezért az 1726-os példanyokat kilon

csoportokba és valtozatokba sorolja.

Az efféle bibliografiai nyomozas elsé pillantasra szaraz
szakmunkanak tinhet. Papirminéség, ivjelek, betlhibak,
cimlapok és metszetek apro eltérései alapjan kell
eldonteni, melyik példany készilt korabban. A Gulliver
esetében azonban éppen ezek az aprésagok segitenek
rekonstrualni, hogyan terjedt a konyv a megjelenés utani
hetekben.
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Az els6 példanyokban példdul ugyanaz a
Gulliver-portré tobb allapotban jelenik meg. Az
alapmetszet John Sturt munkdjahoz kapcsolddik, és az
utazét meéltésagteljes, komoly férfiként mutatja. A portré
egyik késobbi allapotaban a felirat atrendezddik, és 1j
latin idézet jelenik meg, amely tovabb erdsiti a képen
lathaté ember becsiiletességének és megbizhatdésaganak

benyomdsat.

A valtoztatas kiulonosen ironikus egy olyan konyv
esetében, amelynek szerz6i azonossaga eleve hamis.
Minél {Unnepélyesebben igazolja a kép Gulliver
tisztességét, anndl nagyobb lesz a tavolsag a grafikai

hitelesités és a nyilvanval6 fikcié kozott.

Janine Barchas egy tovabbi furcsasagra is ramutatott.
A portré szerint Gulliver 6tvennyolc éves, de a konyvben
kozolt életrajzi  adatok alapjan 1726-ban  ennél
id6sebbnek kellene lennie. Otvennyolc éves viszont
éppen Jonathan Swift volt a konyv megjelenésekor;
otvenkilencedik szililetésnapja csak valamivel kés6bb
kovetkezett.

Ha ez tudatos jaték, akkor az elsé kiadas cimlapja és
portréja egyszerre rejti el és arulja el a valddi szerzét. A

laikus olvaso Lemuel Gulliver életkorat latja, a beavatott
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pedig felismerheti Swift szamat a kitalalt utazdé arca
alatt.

A bibliografiai kiillonbségek azonban nemcsak jatékos
részleteket oriznek. Segitségikkel kovethetd, mely hibdk
mikor javultak, mely szovegvaltozatok jelentek meg
kordbban, és hogyan proébalt Motte alkalmazkodni a
varatlanul nagy kereslethez. A konyv gyors kereskedelmi

sikere fizikai nyomot hagyott a fennmaradt példanyokon.

Ehhez hamarosan ujabb &g csatlakozott Dublinbdl.
John Hyde kiaddsa mar azt igérte, hogy kijavitja a
londoni szoveg hibait. Néhany hoénappal késébb Motte
maga is javitott valtozatot készitett Ford listdja alapjan.
Az 1726 oktéberében megjelent konyv tehat 1727
tavaszara mar tobb, egymastdl eltéré szoveges

hagyomanyban élt.

Ezért amikor ma valaki azt kérdezi, mit irt Swift
valamelyik Gulliver-mondatban, az els6 kérdésnek
gyakran annak kell lennie: melyik kiaddsban? A politikai
szatirdk, a szinek, az egyes kifejezések és a javitasok

esetében a valasz nem mindig ugyanaz.

A konyv sziletése igy onmagdban cafolja azt az
elképzelést, hogy létezett egy pillanat, amikor Gulliver

vegleges formajaban kilépett a nyomdabdl. Mar az elsd
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honapokban mozogni kezdett. A hajés, aki a torténetben
egyik orszagbol a masikba sodrodott, konyvként is
hasonlé utazasba kezdett: nyomdak, kiaddk, varosok és

szerkesztOk kozott valtoztatta alakjat.

26. Gulliver arca megvaltozik

Ha egymads mellé tessziik a Gulliver kilonb6zé korai
portréit, olyan érzésink tamadhat, mintha nem is
ugyanannak az embernek a képeit néznénk. Ez kilonos
egy fiktiv személy esetében, akinek egész hitelességét

részben éppen az arckép volt hivatott megerdsiteni.

Az 1726-os Motte-portré méltésagteljes férfit mutat.
Kopenye, tartdsa és komoly tekintete egy allamférfi vagy
tudés tekintélyét idézi. Ez az ember alkalmas arra, hogy
egy hosszi utazasi beszdmold szerzojeként az olvasé

bizalmat kérje.

A kép azonban nehezen egyeztethet6 0ssze azzal a
Gulliverrel, akit a konyv végén latunk. Az utolsé
fejezetben a kapitany alig viseli el sajat csaladjat, irtézik
az emberi test szagatél, és lovaival tolti idejét. Nehéz
elképzelni, hogy ez a Yahoo-kultirat megveté ember

gondosan feloltozik, majd el6keld portréra l.
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1735-ben a helyzet még bonyolultabba valt. George
Faulkner Swift muveit két kiulon formatumban is kiadta,
és a Gullivert tartalmazo harmadik kotethez két

feltin6en eltéro portré készilt.

Az egyik fiatalabb, energikusabb Gullivert abrazol.
Ruhdja kevésbé unnepélyes, nyakaban kendd, kabatja
részben kigombolva; inkdbb vilagjaré tengerész
benyomasat kelti, mint az elsé kiadas id6sodé tekintélyét.
Ez az arc raadasul tobb vonasaban emlékeztet Swift

ismert portréira.

A maésik 1735-0s kép egészen mas. Faradt, zilalt,
szinte rongyos Gullivert latunk rajta, aki sokkal jobban
megfelel a negyedik utazas végén megismert embernek.
Nem sugaroz tekintélyt, inkdbb azt az érzést kelti, hogy a

Houyhnhnmok istallojabol érkezett.

Ha a portré feladata a szerzé azonositdsa volna, ez a
harom vagy négy kilonb6zé Gulliver kudarcot jelentene.
A képek azonban éppen ezzel valnak a konyv jatékanak
részéveé. A fiktiv szerz6 arca ugyanolyan bizonytalanna

valik, mint a szoveg, amelyet allitolag 6 irt.

Barchas szerint a Faulkner-kiaddas még tovabb fokozza
a jatékot azzal, hogy ugyanabban a Swift-osszkiaddsban

Jonathan Swift portréja is szerepel. Az egyik Gulliver-kép
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arcvonasai feltindoen kozel kerulnek a valédi szerzo
képéhez. A két személy, akit a cimlap és a fikcid

elvalasztott egymastodl, vizualisan kozeledni kezd.

A konyv igy harom kilonbozé szerzdi identitdst kinal.
Ott van Jonathan Swift, akinek nevét az olvasé ekkor mar
jol ismeri. Ott van Lemuel Gulliver, akit a fikcid a
torténet szerzdjének nevez. Es ott vannak a portrék,
amelyek egyszer hol egyikhez, hol masikhoz kozelitik az

arcot.

A helyzet killonosen szellemes, mert 1735-re mar
senkinek sem kellett komolyan titkolni, hogy Swift irta a
Gullivert. Az anonimitas eredeti politikai funkcidja
nagyrészt megszint, de Swift nem egyszerlen levette a

maszkot. Inkabb Gjabb maszkokat tett mellé.

A portrék ezért nem illusztraciék a szé hétkoznapi
értelmében. Ugyanazt a kérdést teszik fel vizuadlisan,
amelyet a szOveg folyamatosan nyelvileg kérdez: ki
beszél hozzank? A jézan hajésebész, az embergytilolé
Yahoo, Jonathan Swift, vagy egy olyan figura, aki

valamennyiikbdl hordoz valamit?

Még az arc sem segit végleg eldonteni a kérdést. A
konyv, amely az elsé oldalon portréval akarta hitelesiteni

elbeszéléjét, néhany év alatt tobb kiilonb6z6é arcot adott
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neki. Gulliver kiilseje ugyanugy valtozd szoveggé valt,

mint maga az utazasi beszamolé.

27. George Faulkner belép a torténetbe

1732 végén George Faulkner dublini nyomdasz és
konyvkereskedd nagyszabasu tervbe kezdett: tobb
kotetben ki akarta adni Jonathan Swift miiveit. Swift
eleinte nem fogadta kiillonosebb lelkesedéssel az otletet.
Irorszdgban a szerzdi jog helyzete lehetévé tette, hogy a
konyvkereskeddk sokkal konnyebben nyomtassanak ujra
miveket, és az iré6 nem feltétlenil tudta megakadalyozni

a vallalkozast.

Hamar felismerte azonban, hogy az elkerulhetetlen
kiadas lehet6séget is kinal. Ha Faulkner mindenképpen
kinyomtatja miveit, legaldbb megprébalhatja elérni,
hogy a Gulliver végre olyan szoveggel jelenjen meg,

amelyet 6 elfogadhatébbnak tart Motte valtozatanal.

1733 juniusdban maéar azt kérte Faulknert6l, hogy
szerezze vVvissza a Gulliverhez kapcsolédd javitasi
papirokat Matthew Pilkington kornyezetébdl. Kiilon
hangsulyozta, hogy az angol nyomdasz tobb olyan
valtoztatast végzett, amelyet &6 helytelenit, és ezek

kijavitasahoz sziikksége van a korabbi dokumentumokra.
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Oktoberben Charles Fordhoz fordult ugyanezzel az
uggyel. Ekkor irta le hires panaszat a , megcsonkitott és
meggyilkolt” oldalakrdl, és Andrew Tooke-ot nevezte meg
valdszini beavatkozdként. Ford valaszaban
megerositette, hogy volt olyan javitasi listaja, amely
allitasa szerint az eredeti példanyhoz viszonyitott

valamennyi eltérést tartalmazta.

A Faulkner-kiadads tehat nem egyszerd utannyomads
volt. Swift aktivan igyekezett befolyasolni el6készitését,
még ha a pontos részletekrdl a kutatok kozott vita is van.
A konyv 1735-0s datummal jelent meg, valéjaban mar

1734 novemberében forgalomba kerilhetett.

A Gulliver az osszkiadas harmadik kotetét alkotta.
Faulkner kiaddsa hossza idére kiilonleges tekintélyt
szerzett, részben éppen azért, mert Swift életében és
kozremiikodésével késziilt. Sok késdbbi szerkesztd ebbdl
indult ki, amikor azt akarta megallapitani, milyen

lehetett a szerzé altal jovahagyott szoveg.

Az 1j kiadas elején azonban megjelent egy kiillonosen
fontos dokumentum is: Gulliver kapitany levele
unokatestvéréhez, Sympsonhoz. A levél 1727. aprilis 2-i
keltezést visel, de nyomtatasban eldszor Faulkner

kotetében jelent meg.
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A levélben Gulliver felhaborodottan panaszkodik. Azt
allitja, Sympson surgetésére engedte meg utazdsainak
kiaddsat, és ugyan hozzajarult ahhoz, hogy a kéziratot
rendezzék és nyelvileg javitsdk, arra semmiféle
felhatalmazast nem adott, hogy részeket kihagyjanak

vagy idegen mondatokat illesszenek be.

Kilon kitér Anna kirdlyné dicséretére. Gulliver
visszautasitja a neki tulajdonitott részt, és még azt is
megmagyarazza, miért képtelenség a benne szerepl6
allitas. A betoldds szerint Anna fOminiszter nélkil
kormanyzott, Gulliver azonban felsorolja Godolphint és
Oxfordot, bizonyitva, hogy a mondat tényszerliien is

hamis.

A fikciéo ezzel kilonos fordulatot tesz. A wvalodi
Jonathan Swift éveken 4t panaszkodott Benjamin Motte
szerkeszt0i beavatkozasaira. Most azonban nem Swift ir
nyilvanos helyreigazitast. Lemuel Gulliver panaszkodik
Richard Sympsonnak, hogy rosszul adta ki Lemuel

Gulliver konyvét.

Az els6 kiadas koril 1étrehozott alca tehat tuléli sajat
leleplez6dését. Swift akar egyszeri el6szot is irhatott
volna arroél, hogy a londoni kiadas hibds. Ehelyett tovabb

jatssza az eredeti fikciot, és a szovegkritikai vitat is
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Gulliver vilagaba emeli.

Faulkner még kulon  ,Advertisement”-ben s
megmagyarazta a helyzetet. A kiadé szerint a Londonba
kildott kézirat egy masolat volt az eredetirdl, és az
eredeti egy Swifthez kozel all6 uriember birtokaban
maradt. Ez az ember a nyomtatott iveket 0sszevetette az
eredetivel, majd javitdsokat készitett egy kozé kotott
ures lapokkal ellatott példanyban. Faulkner Aallitasa

szerint ebbdl masolhatta le sajat korrekcioit.

A leiras nyilvanvaldéan Charles Ford szerepére utal.
Ugyanakkor ismét olyan torténetet kapunk, amelynek
legfontosabb szerepldje az elveszett eredeti. Faulkner azt
allitja, hogy javitasai kozvetve ehhez nyulnak vissza, de

az olvasé maga nem ellendrizheti a lancot.

A kiadas ezért egyszerre volt helyreallitas és ujabb
allomas a Gulliver valtozasaban. Tobb, Swift altal
kifogasolt rész médosult, Gj paratextus kerilt a konyv
elé, megvaltoztak a portrék, és a mli immar nyiltan Swift

osszegyujtott munkai kozott jelent meg.

A névtelen 1726-os konyv 1735-re visszatért
szerzGjéhez, de Lemuel Gulliver nem tint el. Ott maradt
a cimlapon, az eldészéban, a portrékon és sajat panaszos

levelében is. Swift visszaszerezte muvét, de nem ugy,
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hogy egyszeriien lerantotta volna rola a korabbi maszkot;
inkabb hivatalosan is sajat életmiGvébe fogadta az

embert, akit azért talalt ki, hogy elbujhasson mogotte.

28. Melyik volt Swift Gullivere?

A XX. és XXI. szazadi szerkeszt6 el6tt elsé pillantasra
egyszeri  valasztds  dllhatha. Ha az  1735-0s
Faulkner-kiadas Swift kozremikodésével késziilt, akkor
taldn ezt kellene tekintenink a szerz6 végleges
akaratdnak. Hosszt ideig sok modern Gulliver-kiadas
valéban igy jart el. A szovegkutatas azonban idével egyre

ovatosabb lett.

Faulkner kétségteleniil kozelebb allt Swifthez, mint
Motte 1726-ban. Swift levelezésébdl vilagosan latszik,
hogy 1733-ban aktivan prébalta megtaldlni a korabbi
javitasokat, és kiulonosen fontos volt szadmara a Gulliver
helyreallitasa. Ett6l azonban Faulkner szovege még nem
valik automatikusan az elveszett 1726-os kézirat pontos

masolatava.

A két idépont kozott nyolc év telt el. Swift emlékezete
romlott, egészségi allapota rosszabbodott, az eredeti
kézirat pedig mar nem volt nala. Kulonféle javitott
példanyokbdl, Ford listajabdl és sajat emlékeibdl kellett

dolgoznia. Kozben maga is valtoztathatott véleményén
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vagy stilusan, ahogyan minden iré teheti egy régebbi mi

uj kiadasanak el6készitésekor.

Ezért a modern szerkesztének elobb azt kell
eldontenie, mit keres. Azt a konyvet akarja rekonstrudalni,
amelyet Swift 1726-ban Motte-nak kuldott, vagy azt a
valtozatot, amelyet 1735 korul a  leginkabb

elfogadhatonak tartott? A ketté nem feltétlenil ugyanaz.

Albert J. Rivero Norton Critical Editionje ezért
visszatért Motte elsd, 1726. oktOberi szovegéhez. Nem
azért, mert Motte-ot megbizhatobbnak tekinti Swiftnél,
hanem mert ez &ll idében a legkozelebb az elveszett
kézirathoz. Rivero ugyanakkor tobb helyen elfogadja
Ford, Swift és mas korai forrasok olyan javitasait,
amelyekrél jo okkal feltételezhet6, hogy az eredeti

szerzOi olvasatot Orzik.

Ez kompromisszumos moddszer. Az 1726-os szoveg
adja a gerincet, de nem kezelik érinthetetlennek. A
szerkeszt6 olyan valtoztatasokat épit bele, amelyek
megbizhatoan visszavezethet6k Swifthez, mikozben
ovatosabban banik azokkal a hosszabb részekkel vagy

késdi korrekcidkkal, amelyek eredete bizonytalanabb.

Az armaghi Gulliver kulonosen fontos ebben a

munkaban. A példanyban olyan javitasok talalhatok,
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amelyeket David Woolley kutatdsai Swift sajat kezéhez
kotottek, és ezek kozil némelyik mar a korai dublini
Hyde-kiadasban is felbukkan. Ez arra utal, hogy Swift
szinte kozvetleniil a londoni megjelenés utan korrigalni

kezdte Motte szovegeét.

Az armaghi példany sorsa azonban szinte irodalmi
iréniaként ismételte meg az eredeti kézirat torténetét.
1999 decemberében fegyveres rablék elvitték a
konyvtarbol, és Rivero kritikai kiadasanak eldkészitése
idején a kutaténak valéban fakszimilék és korabbi
masolatok segitségével kellett dolgoznia. A torténet
szerencsére nem Uugy veégzodott, mint az elveszett
Swift-kéziraté: a  kotetet 2001  augusztusaban
visszaszerezték, és ma ismét Armaghban 6rzik, 2026-ban
pedig a haromszazadik évforduld kidllitdsanak kozponti

darabja lett.

A nyomozas tehat harom évszazad utédn sem
egyszerisodott le. Az elveszett kézirat mellé id6legesen
eltint egy masik kulcsfontossagu targyi bizonyiték, a
fennmaradt javitott példanyok pedig nem teljesen
egyeznek egymadssal. Az 1726-0s és az 1735-0s kiadas
kozotti valasztds ezért nem egyszeriien azt jelenti, hogy a

,rossz” Motte és a ,j6” Swift kozil kell valasztanunk.
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Harold Williams, David Woolley, F. P. Lock, Michael
Treadwell, James McLaverty és mas kutatok éppen azért
jutottak részben eltéré6 kovetkeztetésekre, mert
ugyanazokat a bizonyitékokat mas sullyal értékelték. Egy
Swift-levél mennyire megbizhaté tanuvallomas? Egy
Ford-javitas mikor tekinthet6 eredetinek? Ha Faulkner
masképpen kozol egy mondatot, az 1726-0s helyreallitas
vagy 1734-es Ujrairds? Nincs olyan mechanikus szabdly,

amely minden esetben megadna a valaszt.

Ez a bizonytalansdg azonban nem gyengesége a
torténetinknek, hanem éppen egyik legérdekesebb
eredménye. Gulliver utazdsai maga is folyamatosan arra
figyelmeztet, hogy egy beszamoldé hitelessége nem
pusztan attdl fliigg, milyen magabiztosan allitja valaki,
hogy igazat mond. A mi szovegtorténete ugyanezt a

leckét ismétli meg a kutatéval.

Ezért a ,Melyik volt Swift Gullivere?” kérdésre nincs
egyetlen, minden részletre kiterjed6 valasz. Létezik egy
elveszett kézirat, amelyhez tobb fennmaradt valtozat
kilonboz6 tavolsagra allhat. Létezik Motte elsd kiadasa,
amely minden hibdjaval egyltt idében a legkozelebbi
tanu. Léteznek Ford javitasai, Swift sajat korrekcidi,
Hyde korai dublini valtozata és Faulkner késébbi, szerzo

altal is befolyasolt kiadasa.
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Ezekb6l a modern szerkeszt6 nem egyszerien
kivalaszt egy ,igazit”, hanem rekonstrual. Ugyanazt
teszi, amit mi is végzink ebben a konyvben: tanukat
hallgat meg, targyi bizonyitékokat vizsgal,
osszehasonlitja az egymasnak ellentmondé valtozatokat,
és ahol a bizonyossag véget ér, nem tesz ugy, mintha
még mindig biztos talajon allna. A Gulliver eredeti
szovegének egy része nagy valészinliséggel
visszanyerhet6, de a teljes, minden kétséget kizaré
1726-0os Swift-kézirat ma mar alighanem végleg

elérhetetlen.
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VII. resz

29. Gulliver beperli a sajat kiadojat -
legalabbis a fikcioban

George Faulkner 1735-0s kiadasanak olvaséja kilonos
helyzetben taldlta magat. Mire kinyitotta a kotetet,
aligha lehetett szdmdra komoly titok, hogy Gulliver
utazdasai Jonathan Swift mive. A konyv Swift
osszegyujtott munkainak harmadik kotetében jelent meg,
a szerzd nevét immar nyiltan 0sszekapcsoltak vele, és az
1726-0s névtelenség politikai jelent6sége nagyrészt

megszint.

Swift mégsem gy jart el, ahogyan egy mai szerz6tdl
varnank. Nem irt el6szét sajat nevében arrél, hogy
Benjamin Motte els6é kiadasa hibas volt. Nem kozolte
egyszerien, mely mondatokat valtoztattdk meg, és nem
jelentette ki, hogy most az olvasd végre hiteles szoveget
tart a kezében. Ehelyett ismét megszdblaltatta azt az

embert, aki soha nem létezett.

A kotet elején megjelent Gulliver kapitany levele
unokatestvéréhez, Sympsonhoz. A levél 1727. aprilis 2-i
keltezést viselt, mintha mar néhany honappal az elsé

kiadds utan megsziletett volna, nyomtatdsban azonban
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csak évekkel késobb kerilt az olvasdk elé. A megszdlalé
nem Jonathan Swift, hanem Lemuel Gulliver, aki duhosen
szamon kéri Richard Sympsont azért, amit a konyvével
tett.

A helyzet mar onmagaban komikus. Gulliver egy
kitalalt személy. Sympson ugyancsak kitaldlt személy. Az
egyik fiktiv ember azért tdmadja a masikat, mert allitélag
rosszul szerkesztette azt a konyvet, amelynek valddi
szerzG0je Jonathan Swift, és amelynek tényleges elsé
kiadgja Benjamin Motte volt. Swift tehat a wvalds
kiadastorténeti konfliktust is a fikci6 szerepldivel

jatszatja el.

Gulliver azt allitja, hogy eredetileg nem akarta
megjelentetni utazasait. Sympson és masok beszélték ra,
0 pedig csak bizonyos korlatozott szerkesztéi jogokat
adott rokonanak. Engedélyezte a stilus kisebb hibainak
javitasat, a sziikségtelen részletek elhagyasat és az olyan
valtoztatasokat, amelyek a konyvet olvashatdébba teszik,
arra viszont szerinte senkit sem hatalmazott fel, hogy
szandékat megvaltoztassa, mondatokat illesszen a

szovegbe vagy lényeges részeket toroljon.

A panasz feltiinéen hasonlit Swift valodi leveleire. Az

ir6 ugyanebben az id6északban Motte beavatkozasairdl
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panaszkodott baratainak, késébb pedig Fordnak és
Faulknernek is azt irta, hogy a londoni szoveget
megcsonkitottdk. Gulliver most szinte ugyanazokat a

sérelmeket ismétli el a fikcion belil.

A két hang kozotti azonossag azonban nem teljes.
Richard H. Rodino arra mutat ra, hogy Gulliver mar
ebben a panaszos levélben is megbizhatatlan szerzéként
viselkedik. Mikozben a tokéletes szerzli ellenOrzést
koveteli, maga sem képes olyan igazsagot létrehozni,
amelyet az olvasok automatikusan elfogadnak. Eppen
ellenkezdlleg: panasza egyik f6 oka az, hogy megjelent
konyvét masok értelmezik, magyarazzak, folytatjak és

sajat céljaikra hasznaljak.

Gulliver kiulonosen ingerilten emliti azokat a
konyveket és ropiratokat, amelyeket az 6 miivéhez
kapcsolva adtak ki. Hetente érkeznek hozza -
panaszkodik - ,ragalmak, kulcsok, reflexiék, emlékiratok
és masodik részek”. Egyes szerzOk azt allitjdk, hogy 6
nem is irta sajat utazdasait, masok pedig olyan konyveket

tulajdonitanak neki, amelyeket életében nem latott.

Az irdnia itt mar szinte tObbszorosen visszahajlik
onmagaba. Gulliver felhaborodik azon, hogy valaki

szerint nem O irta Gulliver utazasait, mikozben az olvaso
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pontosan tudja, hogy valéban nem 6 irta. Azok az
emberek, akiket Gulliver hazugnak nevez, legalabb
ebben az egyetlen tekintetben kozelebb jarnak az

igazsdghoz, mint maga az allitdlagos szerzé.

A levél egyik legmulatsagosabb részében Gulliver még
egy sajtéhibat is kijavit. Azt allitja, hogy a masodik utazas
orszaganak neve nem Brobdingnag, hanem Brobdingrag.
A javitas kulonosen reménytelen gesztus, mert az ezt
kovetd szoveg tovabbra is kovetkezetesen
Brobdingnagnak nevezi az orszagot. A szerz6 hidba akar
abszolut ellendrzést gyakorolni sajat konyve folott, maga

a nyomtatott kotet azonnal fittyet hdny neki.

Rivero jegyzete szerint ez a kis tréfa pontosan illik a
levél nagyobb jatékahoz. Gulliver ugy viselkedik, mintha
a nyomtatasi folyamat valamennyi hibdjat meg lehetne
sziintetni, és vissza lehetne térni egy tokéletes, eredeti
szoveghez. Swift sajat kiadastorténete azonban azt
mutatta, hogy ez az elképzelés szinte ugyanolyan

utopikus, mint a Houyhnhnmok hibéatlan tadrsadalma.

A legfontosabb kifogas ismét az Anna kiralyndrdl szélo
betoldas. Gulliver azt allitja, hogy ilyen szoveget nem
irhatott, és torténeti érvekkel céafolja az allitélag neki

tulajdonitott mondatot. A fikcié itt mar szinte teljesen
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egybeolvad Swift valos vitajaval Motte-tal: az elképzelt

szerzd egy valodi szerkeszt6i beavatkozast kifogasol.

A levél mégsem puszta kiadéi helyreigazitas. Gulliver
egész vilagfelfogasa megvaltozott a Houyhnhnmok ko6zott
toltott id6 ota, és ez a panaszaiban is érezhetd. Azt allitja,
hogy konyvét az emberiség megjavitasa érdekében
engedte megjelentetni. Ot év telt el azdta, mégsem lat
semmiféle javulast. A haboruk, partviszalyok, korrupcié
és emberi ostobasag ugyanugy folytatédik, ezért
keserlien arra a kovetkeztetésre jut, hogy az eurdpai
Yahook javithatatlanok.

Ez mar nem egyszerien Jonathan Swift panasza egy
rosszul korrigalt konyvre. Gulliver egyre inkabb azt
kivdnja, barcsak szovege soha nem Kkerilt volna a
nyilvdnossag elé. Az eredeti kézirat az 6 képzeletében
olyan hely lesz, ahol a szerz6 még teljesen ura sajat
mondatainak. A nyomtatassal azonban a mi kiszabadult
kezébdl, és olyan emberekhez kerilt, akik félreértik,

atirjak, folytatjdk és megmagyarazzak.

A konyv haromszaz éves torténetébdl tudjuk, hogy
Gullivernek ebben legaldabb igaza volt. Swift mive a
megjelenés pillanatatél kezdve tobbé nem kizardlag a

szerz0 tulajdona volt. Motte valtoztatott rajta, Ford
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javitotta, Faulkner ujrarendezte, kritikusok megfejtették,
mas irck  folytattak, kiadok  megroviditették,
gyerekkonyvek atdolgoztdk, forditék pedig sajat
nyelviikkhoz alakitottak.

A Gulliver-Sympson-levél ezért joval tobb, mint
labjegyzet a konyv kiaddstorténetéhez. Arrdl a pillanatrél
sz6l, amikor egy irdé rajon, hogy a megjelent mi tobbé
nem kizdrdlag az ové. Swift ezt a felismerést is ugy
fogalmazta meg, ahogyan egész konyvét irta: nem sajat
hangjan panaszkodott, hanem egy nem létezé emberrel
mondatta ki, mennyire nehéz meg0rizni egy szoveg

eredeti igazsagat.

30. Hazudik-e Lemuel Gulliver?

Richard Sympson méar az 1726-os kiadas elején
biztositja az olvasét arrol, hogy Gulliver rendkivil
igazmondd ember. Szomszédai allitdlag olyannyira
megbiznak benne, hogy ha valamit kulonosen igaznak
akarnak nevezni, azt mondjak rola: olyan igaz, mintha

Gulliver mondta volna.

A kijelentés elsdé olvasasra a hitelesség megszokott
kellékének tlnik. Az utazasi irodalom szerzdjének el
kellett hitetnie kozonségével, hogy valoban latta azokat a

tavoli vilagokat, amelyekr6l beszamol. Gulliver ezért
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nemcsak pontos adatokat, datumokat és foldrajzi
helyzeteket ad meg, hanem erkolcsi bizonyitvanyt is kap

a konyv szerkeszt6jétol.

Csakhogy mar az els6 mondatoktol tudjuk, hogy az
egész torténet kitalacié. Lilliput nincs a térképen, az
6ridsok orszdga sem rejtézik Eszak-Amerika partjai
mellett, Laputa nem lebeg magneses erdvel a levegoben,
és értelmes lovak tarsadalmat sem ismerjik. A
s,legtokéletesebb igazmondo” tehat olyan dolgokrol
szamol be teljes komolysaggal, amelyek soha nem

torténtek meg.

Swift azonban nem engedi, hogy ebbdl egyszerliien azt
a kovetkeztetést vonjuk le: Gulliver hazudik, tehat nem
kell hinnink neki. Ha csak errdél volna szd, a konyv
néhany oldal utadn egyszerl tréfa lenne. Az érdekesebb
kérdés az, hogy milyen értelemben mondhat igazat

valaki, aki tényszeriien olyasmit allit, ami nem igaz.

Gulliver egyik legfontosabb sajatossdga, hogy szinte
sohasem érzi magat hazugnak. Nem kacsint 0ssze az
olvasdval, nem jelzi, hogy mesét mond, és nem engedi
meg maganak azt a szabadsagot, amelyet Lukianosz Igaz
torténetének elbeszéldje. Az 6kori szatirikus nyiltan kozli,

hogy hazudni fog; Gulliver ellenkezbleg, végig
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ragaszkodik ahhoz, hogy minden szava igaz.

A negyedik utazas ezt a kérdést 1Uj szintre emeli. A
Houyhnhnmok nyelvében Gulliver szerint nincs olyan
sz6, amely pontosan megfelelne a hazugsdgnak.
Gazdajanak korilirassal kell elmagyaraznia, mit jelent
,azt mondani, ami nincs”. Gulliver ezt a tulajdonsagot a
lovak erkolcsi folényének egyik jeleként értelmezi, és azt
allitja, hogy kozottik toltott évei alatt maga is
megszabadult az emberekben mélyen gyokerezd
hazudozastol. Ezutan tér vissza Anglidba és irja meg -

legalabbis a fikcié szerint - Gulliver utazasait.

A paradoxon szinte tokéletes. Az az ember, aki
biszkén kijelenti, hogy mar nem képes hazudni, olyan
konyv szerz@je, amelynek valamennyi nagy utazasa
kitalalt. Gulliver sajat mércéjével mérve tehat vagy a
konyvnek kell igaznak lennie, vagy az igazmondasrol

sz6l0 kijelentésének kell hamisnak bizonyulnia.

Richard H. Rodino szerint a helyzet ennél is
bonyolultabb. Gulliver még a Sympsonhoz irt levélben is
olyan allitdsokat tesz, amelyek sajat elbeszélésével
utkoznek. Azt mondja példaul, hogy Lilliput, Brobdingnag
és Laputa létezésének igazsdga minden olvasét azonnal

meggyo0z. Sajat torténetei viszont dujra és Ujra azt
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mutatjadk, mennyire nehéz az embereket pusztan az

igazsag erejével meggyo6zni.

Az igazsdg problémaja igy nem a tény és a fikcio
egyszeru ellentétévé valik. Gulliver sokszor akkor is
igazsagot mond, amikor tévesen értelmezi sajat
tapasztalatait. = Brobdingnagban példdul pontosan
beszamol Anglia politikai rendszerér6l, mikozben nem
érti, hogy leirdsa miért borzasztja el a kiralyt. Az olvasé
ugyanazokbol a tényekbdl mas kovetkeztetésre jut, mint

az elbeszélo.

Méskor Gulliver kifejezetten nevetséges, de a szajabol
elhangzé erkolcsi itéletet nehéz volna egyszeriien
elutasitani. A negyedik utazas végén példaul kegyetleniil
ir a gyarmatositasrél: hajok érkeznek, a bennszilotteket
ellizik vagy lemészaroljak, uralkodéikat arany utdn
kiildetésnek nevezik. Irvin Ehrenpreis szerint itt aligha
allithatjuk, hogy Swift Gulliver nézetét akarja
nevetségessé tenni; az erkolcsi felhdborodas sokkal

inkdbb magdaé a szerzéeé.

Ez az egyik oka annak, hogy Swift és Gulliver
viszonyarél tobb mint két évszazada folyik vita. Ha

minden Gulliver-mondatot Swift szemeélyes
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véleményének tekintink, akkor az irébdl konnyen teljes
embergytilolét csindalunk. Ha viszont minden széls6séges
mondatot Gulliver Oriletére vezetink vissza, akkor olyan
erkolcsi allitasoktol is megszabaditjuk a mivet, amelyek

egyértelmien Swift mas irasaival rokonok.

A XX. szazadi kritika ennek alapjan beszélt ,kemény”
és ,puha” értelmezési iskolardl. A keményebb olvasat
szerint a Houyhnhnmok valédi erkolcsi idealt
képviselnek, a Yahodk pedig az emberi természet
alacsonyabb lehetdségeit mutatjak meg. Gulliver ugyan
tulzé és komikus, de a konyv emberrdl alkotott itéletének

jelentds részét komolyan kell venniink.

A puhabb értelmezés nagyobb tavolsagot lat Gulliver
és Swift kozott. Eszerint a konyv végének fontos
tanulsdga éppen az, milyen veszélyes, ha valaki egy
elérhetetlen tokéletesség nevében megveti a tényleges
embereket. Pedro de Mendez, Glumdalclitch, Lord
Munodi és mas jéindulata szerepldk azt bizonyitjak, hogy
az ember nem szikségképpen Yahoo, Gulliver viszont

mar képtelen észrevenni a killonbséget.

A két értelmezés kozil egyik sem képes minden
részletet maradéktalanul megmagyarazni. Ehrenpreis

példaul joggal figyelmeztet arra, hogy Pedro de Mendez
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nem az egyetlen tisztességes ember a konyvben. Thomas
Wilcocks kapitany ugyanilyen nagylelki Gulliverrel,
Glumdalclitch szeretettel gondoskodik réla, Lord Munodi
pedig értelmes és becsiiletes emberként jelenik meg.
Swift tehat tobbszor megmutatja, hogy az emberi josag

lehetséges.

Ugyanakkor Gulliver nevetségessége sem teszi
artalmatlannd azokat a bilnoket, amelyeket Eurdparol
felsorol. Haboruk, korrupcid, politikai intrikak, onzés és
gyarmati erdszak nem azért lesznek Kkevéshé

valésagosak, mert egy lérajongo kiillonc beszél réluk.

Claude Rawson még egy lépéssel tovabb megy.
Szerinte Gulliver hangjanak valtozasait nem érdemes
teljes egészében 1ugy kezelni, mintha egy modern
regényh6s kovetkezetes pszichologiai fejlodését latnank.
Swift szamara Gulliver elsésorban szatirikus eszkoz,
akinek hangja attél figg6en valtozhat, milyen ironikus
hatast akar elérni a szerz6. Mar az elsé utazasban is
vannak pillanatok, amikor a naiv elbeszél6 maszkja

mogil joval keményebb szatirikus hang szolal meg.

Ez felszabadit benninket az egyik hamis valasztas
aldl. Nem kell minden mondatnal eldonteniink, hogy , ezt

Swift mondja” vagy , ezt Gulliver mondja”. Eppen a kettd
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kozotti bizonytalansag teremti meg a szatira erejét. Swift
idonként Gulliver mogé bujik, maskor eltavolodik tdle,
olykor pedig ugy rendezi el a helyzetet, hogy az elbeszél6
altal kimondott igazsdgot éppen az elbeszél6 nem érti

teljesen.

A kérdés tehat nem az, hazudik-e Gulliver a szé
hétkoznapi értelmében. Nem csald, aki tudja, hogy
Lilliput nincs, de pénzért azt &llitja, hogy ott jart. O olyan
fiktiv szerz6, akit Swift azzal a feltétellel hozott 1létre,

hogy sajat vildgaban minden szava igaz legyen.

Az olvasoé feladata viszont éppen az, hogy ne higgyen
neki automatikusan. Meg kell kiillonboztetnie a tényt az
értelmezéstdl, a megfigyelést az elditélettdl, az erkolcsi
felismerést a rogeszmétél. Gulliver igazmondasa nem
oldja meg a konyvet, hanem Ilétrehozza annak egyik

legfontosabb rejtélyét.

31. Ki irta Gulliver utazasait?

Most mar visszatérhetiink ahhoz a kérdéshez, amely

konyvink cimében all. Ki irta Gulliver utazasait?

A legegyszeribb vdlasz természetesen tovabbra is
Jonathan Swift. O taldlta ki a torténetet, § alkotta meg

Lilliputot, Brobdingnagot, Laputat és a Houyhnhnmok
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orszagat, és az O politikai, filozofiai, irodalmi
tapasztalataibol nétt ki a konyv. Ha szerz6 alatt azt az
embert értjuk, akinek képzeletébdl a mli megsziletett,
nincs valddi szerzdségi rejtély. Az altalunk végigkovetett
torténet azonban megmutatta, hogy ez a valasz csak az

elsd réteg.

Az 1726-0s cimlap szerint Lemuel Gulliver a szerz6. A
konyv vilagan beliil valoban 6 irta le négy utazasat, sajat
tapasztalatait, és kéziratat Richard Sympsonra bizta.
Gulliver tehat nem egyszerd f6hds, hanem fiktiv szerzo

is. Még sajat portréja és szerzoi életrajza is van.

Sympson mar a kovetkezo 1épcs6. Sajat allitdsa szerint
0 rendezte sajtd ala Gulliver papirjait, rengeteg hajozasi
részletet kihagyott, és a kéziratot az olvasok szamdra
megfelel6bb formara roviditette. Ha hinnénk neki, mar
az els6 nyomtatott Gulliver sem kizardlag Gulliver miive

volna.

A vald vildgban ugyanezt a poziciét tobb ember
foglalta el. Swift masolék segitségével készitette eld a
kéziratot. John Gay lemadsolta a Motte-nak kuldott
Sympson-levelet. Benjamin Motte megszervezte a
kiadadst. Andrew Tooke valdszinlleg részt vett a szoveg

szerkesztésében, és talan politikailag érzékeny részeket
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valtoztatott meg. Charles Ford az eredetihez viszonyitott
korrekcidkat gyljtotte Ossze. John Hyde Dublinban 1j
valtozatot adott ki. George Faulkner pedig évekkel
késébb ismét atrendezte és javitotta a szoveget Swift

kozremukodésével. A lanc ezzel még nem ér véget.

Minden modern Gulliver-kiadas szerkesztdje
dontéseket hoz. El kell dontenie, Motte 1726-0s
szovegeébdl indul-e ki, vagy Faulkner 1735-0s kiadasat
tekinti alapnak. Elfogadja-e Ford valamennyi javitasat?
Beilleszti-e Lindalino torténetét? Milyen helyesirast
hasznal? Melyik portrét kozli? A valasztdsok egyenként
kicsinek tlinnek, egyltt azonban meghatarozzak,
pontosan milyen Gullivert kap az olvasd. Ezért
mondhatjuk azt, hogy Gulliver utazasai egyszerre
egyetlen szerz6 konyve és sok ember kozos torténetének

eredmeénye.

A szerz6ség kérdése raadasul mar magaban a miiben
is allandéan elbizonytalanodik. Gulliver szerint 6 irta a
konyvet, de panaszkodik, hogy masok megvaltoztattak.
Sympson szerint 6 szerkesztette, de sajat létezése is
Swift taldlmanya. A kiaddé azt igéri, hogy a wvalddi
kéziratot meg tudna mutatni az érdeklédéknek, mikozben
ez a kézirat késobb eltiinik. Swift pedig sajat nevét azért

torli le a cimlaprol, hogy annal erésebben legyen jelen a
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hattérben.

Az 1735-0s kiadas portréi szinte képpé valtoztatjak ezt
a paradoxont. Gulliver egyik arca hasonlit Swiftére, a
képaldirds pedig Horatiustol a ,Splendide Mendax”
kifejezést  idézi: nagyjabol ,pompasan  hazug”,
,hagyszerd hazug”. A kép egyszerre kozeliti egymashoz
Swiftet és Gullivert, ugyanakkor figyelmeztet arra, hogy
a hasonlésagot sem szabad egyszerli azonossagnak

tekinteni.

Rodino ezt a helyzetet egymdasba forduld tiukrokhoz
hasonlitja. Van egy metszet egy fiktiv szerzd portréjarol,
amely egy valédi szerzd portréjara hasonlit; mindkét
konyv cimlapja a szoveg javitasairdl és valtozdasairél
beszél, mikozben az egyik ember valésagos, a masik nem.
Ha Gulliver hazug, mit jelent az, hogy Swift arcot
kolcsonoz neki? Ha Swift kulonbozik téle, miért
hangsulyozza a hasonlosagot? A jaték éppen azért
mikodik, mert egyik irdnyban sem lehet egyszeriien

lezarni.

Az eredeti kézirat elvesztése még egy utolsé csavarral
jarul ehhez. Nem csupan azt nem tudjuk pontosan,
melyik mondat milyen formdaban allt Swift 1726-o0s

papirjain. Azt sem tudjuk teljes bizonyossaggal, mennyit
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valtoztatott a szerz6 maga a konyv kés6bbi életében. Az
.eredeti Swift” igy bizonyos értelemben ugyanolyan

rekonstrualt alak lesz, mint Gulliver.

Mindez mégsem jelenti azt, hogy a szerzé személye
feloldédik, és barkit ugyanolyan joggal nevezhetnénk a
konyv alkotéjanak. Motte, Tooke vagy Ford nem talalta ki
Lilliputot. Faulkner nem alkotta meg Gullivert. A szoveg

szellemi eredete vildgosan Swifthez tartozik.

A nyomozas tanulsaga ennél finomabb. Egy konyv
szerzO0sége és egy konyv szovege nem feltétleniil ugyanaz
a kérdés. Tudhatjuk teljes bizonyossaggal, ki irta a
muvet, mikozben nem tudjuk teljes bizonyossaggal,
melyik fennmaradt valtozat Orzi minden egyes
mondatban azt, amit 6 megirt. Ezért a cim kérdésére

végul két valaszt kell adnunk.

Gulliver utazasait Jonathan Swift irta. A konyvet
azonban, amelyet ma Gulliver utazasai cimen olvasunk,
Swift mellett Gulliver fiktiv hangja, Sympson
al-szerkesztOi szerepe, Motte kiaddéi dontései, Tooke
feltételezett beavatkozasai, Ford javitasai, Faulkner
helyreallitdsai és harom évszazad szerkesztdéi dontései

egyuttesen formaltak.
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Swift alighanem gyulolte volna ezt a megfogalmazast,
ha abbodl azt érti, hogy masoknak szerzdéi jogot adunk
mivéhez. Egész levelezése azt mutatja, mennyire
ragaszkodott  sajat mondataihoz és  mennyire
bosszantotta, ha masok belenyultak. Ugyanakkor 6 maga
taldlta ki azt a konyvet, amelyben mar az elsé oldalon
vita van arrdl, ki irta, ki szerkesztette és mennyit hagyott
ki beldle.

Talan ezért illik annyira a mhoz sajat
szovegtorténetének bizonytalansaga. Gulliver utazdasai
azt tanitja az olvasénak, hogy ne higgyen automatikusan
annak, aki a legnagyobb magabiztossaggal A&llitja
magarol, hogy igazat mond. A konyv torténete ugyanezt
koveteli meg a kutatotél: Swift, Motte, Ford, Faulkner és
a késobbi szerkeszték valamennyien tanuk, de egyikiik

vallomasa sem mentes az értelmezés sziikkségességétol.

A rejtély tehat nem azzal zarul, hogy egy ismeretlen
szerz6 nevét végre megtalaltuk. Jonathan Swift neve
mindvégig ismert volt. A valédi nyomozdas arra vezetett
ra, hogy egy vilaghird konyv mogott még akkor is lehet
elveszett eredeti, tObb egymadssal versengd szoveg és egy
olyan fiktiv szerz6, aki haromszaz év elteltével is
makacsul ragaszkodik ahhoz, hogy valdjaban 6 irta az

egészet.
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A torténetnek azonban itt még nincs vége. Miutan
Swift és Gulliver vitdja lezarult arrél, kié a konyv, 4j
szereplok vették birtokba: kiaddk, pedagogusok,
illusztratorok, folytatok és gyermekkonyvirék. Az a
politikai szatira, amelyért Swift egykor olyan nyomdaszt
keresett, aki a fiilét is hajlandé kockaztatni, hamarosan
olyan konyvvé valtozott, amelyet gyerekek kezébe adtak.
Ez taldn még nagyobb atalakulds volt, mint barmi, amit

Benjamin Motte ollgja valaha végzett a szovegen.

167



HATTERGYAR VII. rész

VIII. resz

32. Politikai szatirabol gyerekkonyv

Van valami kulonosen ironikus abban, hogy Gulliver
utazasai évszazadokon at gyerekkonyvként valt a
vilagirodalom egyik legismertebb mivévé. Jonathan
Swift olyan konyvet irt, amelyben politikusokat gunyolt
ki, vallasi hdboruk értelmetlenségét mutatta meg, az
emberi test visszataszitd részleteivel szembesitette
olvasdjat, tudomanyos divatokat tett nevetségessé, a
gyarmatositds kegyetlenségérdl beszélt, és végil egy
olyan hést vezetett haza, aki sajat feleségének érintését
sem képes elviselni. Ebb6l a konyvbol késobb kedves

torténet lett egy oriasrol és néhany apré emberral.

A valtozas nem egyik naprol a masikra tortént. Az elsé
olvasbk még nagyon is értettek a ml politikai
természetét. Mar 1726 6szén kulcsokat irtak hozza,
valodi minisztereket kerestek a lilliputi udvaroncok
mogott, és arrol vitatkoztak, kit tamad Swift. A mi nem
azért valt nemzetkozi sikerré, mert az olvasok
elfelejtették a szatirdt. Eppen ellenkezdleg: a XVIII.
szazadban a politikai és tarsadalmi szatira a konyv

vonzerejének fontos része volt.
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Swift mar a kezdetektdl kilonosen széles kozonséget
ért el. John Gay hires megjegyzése szerint a konyvet a
kabinet tanacskozétermétdl a gyerekszobdig mindeniitt
olvastdk. Ez azonban még nem azt jelentette, hogy Swift
gyerekeknek irta volna. Inkdabb arrél tantiskodott, milyen
konnyen kiilonb6z6 olvasasi médokat kinalt ugyanaz a
torténet. A felnott felismerhette Walpole-t a kotéltdncos
mogott, a fiatalabb olvasét pedig lenylgozhette az
ember, akinek mellkasan hat hiuvelyk magas katonak

masiroznak.

A kétféle olvasat koziil az utébbi bizonyult konnyebben
atadhatonak egyik nemzedékr6l a madsikra. Ehhez nem
kellett tudni, ki volt Robert Walpole, miért gytlolte Swift
a Whigeket, hogyan mikodtek az angol vallasi torvények
vagy mit jelentett Wood rézpénze Irorszdg szémdra. A
partra vetett 6rids képe viszont magyarazat nélkil is

mukodott.

A XVIII. szdzad masodik felében az angol
gyermekkonyvkiadas fejlédésével egyre tobb eredetileg
feln6tteknek szant klasszikust dolgoztak &t fiatal
olvasdknak. A Gulliver a hetvenes évekre mar megjelent
egyszerusitett, roviditett formakban is. Ezek a kiadasok
még nem feltétleniil ugyanazt jelentették, mint a késobbi

viktoridnus erkolcsi tisztogatasok, de kijelolték azt az
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utat, amelyen a mi lassan levalhatott eredeti politikai és

testi kellemetlenségeirol.

A XIX. szazadban ez a folyamat felgyorsult. A
gyerekeknek szant Gulliver-kiaddsok rendszerint az elsé
két utazast részesitették elonyben. Ennek oka konnyen
érthet6. Lilliput és Brobdingnag torténete erételjes
képekre épil, kalandos és konnyen kovethetd. A
meéretaranyok allando valtozasa kifogyhatatlan
lehet6séget adott az illusztratoroknak, mikozben a
harmadik és negyedik rész filozéfiai, tudomdnyos és
embergylold elemei joval nehezebben illeszkedtek egy
hagyoményos gyerekkonyvbe. Igy fokozatosan létrejott
egy olyan Gulliver utazasai, amelyet Swift sohasem irt

meg.

Ebben a valtozatban Gulliver hajétorést szenved,
Lilliputban apré emberek kotik a foldhoz, megismeri
furcsa szokasaikat, majd késébb oOridsok kozé kerul. A
kotéltancos miniszterek taldn még megmaradnak, de
politikai célzasuk eltlinik. A tojasvita mulatsdgos
kuloncséggé valhat, de kevésbé hangsulyos mogotte a
vallashaboruk  torténete. Brobdingnag  kiralyanak
Angliarol mondott itélete megrovidiilhet, a puskaporroél

folytatott vita elveszitheti stulyat.
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A harmadik és kiillonosen a negyedik utazas gyakran
teljesen kiesik. Nem latjuk a lagaddéi akadémiat, a
struldbrugokat, a Yahodékat és az értelmes lovakat.
Gulliver nem tér haza ugy, hogy elutasitja az
emberiséget. A torténetnek akar vidam, kalandos
befejezése is lehet, amely utan a ho6s egyszerien

hazatalal csalddjdhoz.

A valtozdas nem hamisitas abban az értelemben,
ahogyan Swift Motte beavatkozasait annak tekintette. A
roviditett kiaddsok tobbnyire nyiltan atdolgozasok voltak,
és sajat kozonséglik szamara késziltek. Az eredmény
azonban még radikdlisabb lett, mint Motte barmely
politikai 6vatossaga. A kiadé néhany mondatot
tompithatott; a gyermekvaltozatok egy teljes Swiftet
tudtak eltiintetni a konyvbal.

Eppen ezért kulonosen érdekes, amit David
Womersley a haromszazadik évfordulora készitett
Cambridge-kiadas bevezetdjében hangsulyoz. A Gulliver
vilAgméretli XVIII. szdzadi sikere megel6zte a mi
Jinfantilizalasat”. Nem azért lett nemzetkozi klasszikus,
mert elébb gyerekbarat kalandtorténetté alakitottak,
hanem mar teljes szatirikus erejével is gyorsan eljutott
mas orszagok olvasdihoz. A gyermekvaltozatok késébb

hatalmas szerepet jatszottak globalis ismertségében, de
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egy mar sikeres konyvet vettek birtokba.

Ez a kulonbség azért fontos, mert megakadalyoz
benniinket abban, hogy Swift milvének valddi
természetét sajat kulturalis emlékezetiinkbdl vezessiik le.
Ha wvalaki gyerekkoraban csak Gulliver lilliputi
kalandjaival talalkozott, konnyen hiheti, hogy a politikai
és filozoéfiai részek valamiféle felnétt olvasdk altal késobb
felfedezett mélyebb réteget jelentenek. Valdjaban
forditva tortént: el0szor volt a veszélyes szatira, és abbdl

valasztotta ki az utékor a veszélytelenebb kalandot.

Irvin Ehrenpreis egy sokkal késObbi kritikusi
nézopontbdl érdekes magyarazatot ad arra, miért volt ez
ilyen konnyli. Szerinte még a modern, nem szakember
olvasok is els6ésorban Lilliputot és Brobdingnagot
szeretik, mert ezekben miikodik legélénkebben Swift
komikus fantazidja. A harmadik Ut széttartobb, a
negyedik pedig hosszabb vitdkat és sulyosabb erkolcsi
kérdéseket tartalmaz. A gyermekkiadék tehat nem
véletlenszeriien vagtak ki éppen azokat a részeket,
amelyek nélkil a m konnyebb olvasmannya valt: azt az
0sztonos valasztast kovették, amelyet sok feln6tt olvasé

is megtesz.
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A kovetkezmény azonban szokatlan kulturalis kettés
élet lett. A ,Gulliver” sz6 egyszerre idézhet fel egy
gyerekkori mesét az apro lilliputiakrél és az emberi
természet egyik legsotétebb irodalmi szatirajat. Ugyanaz
a figura lehet képeskonyv hése és az az ember, aki a

konyv végén mar sajat fajatol undorodik.

Swift maga valdszinlileg egyszerre bosszankodott és
mulatott volna ezen. Eveken 4t harcolt azért, hogy méasok
ne valtoztassak meg néhany mondatat, majd halala utan
az olvasOk egész nemzedékei Uugy oOrokitették tovabb
mivét, hogy annak felét egyszerlGen elhagytdk. A konyv
végul sokkal radikdlisabban megszokott szerzdje
ellen6rzése aldl, mint amit Benjamin Motte barmikor

megtehetett vele.

Mégis éppen ennek koszonheté valami, amit Swift
nem lathatott el6re. Lilliput és Brobdingnag olyan
kulturalis alapképpé valt, amely azok szamara is ismeras,
akik sohasem olvastdk a teljes konyvet. Swift elveszitette
az ellendrzést Gulliver folott, Gulliver viszont ennek az
ellenérzésvesztésnek koszonhetben tulélte sajat politikai

korszakat.

33. Gulliver ujabb utazasai
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A Gulliver utazasai alig jelent meg, az olvasok maris
folytatni kezdték. Ez talan nem meglepd egy olyan konyv
esetében, amely maga is azt allitotta, hogy valddi ember
utibeszamoléjat kozli. Ha Lemuel Gulliver 1étezik, miért
ne keriillhetnének el6 tovabbi iratai? Miért ne indulhatott
volna otodik utra? Miért ne mesélhetne csaladja olyan
kalandokrol, amelyeket az els6 négy kotet nem

tartalmazott?

A Gulliver koruli els6 utanzatok és kiegészitések
elképeszté gyorsasaggal jelentek meg. Daniel Cook
szamitdsai szerint 1726 vége és 1730 Kkozott kozel
kétszdz olyan mu sziletett vagy kerilt Gjranyomadsra,
amely valamilyen médon Swift konyvéhez kapcsolédott. A
harmincas és negyvenes években is tobb mint szdaz-szaz
hasonld kiadvany jelent meg. A kutatas az egész
hatalmas jelenségre gyakran a , Gulliveriana” elnevezést

hasznalja.

Ezek természetesen nem mind teljes regények voltak.
Akadtak folytatasok, utanzatok, ropiratok, verses
valaszok, politikai parédiak és olyan kiadvanyok, amelyek
Swift valamelyik kitaldlt orszagat vagy szerepléjét
hasznaltak fel 1Uj célra. Mas szerzék megprobaltdk
kitolteni a torténet hézagait, Uj utakat tulajdonitottak

Gullivernek, so6t olykor gyermekei vagy leszarmazottai
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nevében irtak tovabbi kalandokat.

Maga Gulliver mar az 1735-ben megjelent
Sympson-levélben panaszkodik ezekre. Bosszantja, hogy
masok ,masodik részeket” jelentetnek meg a nevében,
olyan utazasokat tulajdonitanak neki, amelyeket soha
nem tett meg, és olyan gondolatokat adnak a szajaba,
amelyeket nem mondott. A valédi Jonathan Swift tehat
egy fiktiv szerzdvel tiltakozik azért, mert valédi szerzdk
jogosulatlanul hasznaljak a fiktiv szerzo
személyazonossagat. Ennél tokéletesebb folytatasa

nehezen lehetne a konyv szerz6ségi tréfajanak.

Az utanzatok gyors megjelenése azt mutatja, hogy
Gulliver mar a kezdet kezdetén tobb lett egy regény
szerepléjénél. Formulava valt. Elég volt egy utazét
idegen tarsadalomba kiilldeni, majd az ottani
furcsasagokon keresztill megmutatni sajat vilagunk
valamelyik abszurditdasat. Az 0j orszag nem pusztan

kalandhelyszin volt: tikrot kellett tartania az olvaso elé.

Ezért lehetett a gulliveriadat szinte végtelenil
ujrahasznositani. Ha megvaltozik a politikai rendszer,
Gulliver 1j orszagot latogathat meg. Ha 10j tudomany
sziuletik, taldlhatunk neki megfelel6 Laputat. Ha az

emberek Uj tarsadalmi szokast vesznek fel, elég egy
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tavoli népet kitaldlni, amely ugyanazt a viselkedést

felnagyitva vagy kiforditva gyakorolja.

Ebben az értelemben Swift nem csupan négy orszagot

alkotott. Egy irodalmi gépezetet készitett.

A gépezet mikodése egyszeriinek latszik, de nehéz joél
utanozni. Sziikkség van egy viszonylag naiv utazdra, aki
komolyan veszi azt, amit 1at. Kell egy idegen tarsadalom,
amely elsd pillantasra furcsanak tinik, de valamilyen
modon a mi vildgunkat ismétli. Az olvasénak pedig id6vel
ra kell jonnie, hogy amit idegennek és nevetségesnek lat,

valdjaban sajat civilizacidjanak egyik valtozata.

A rossz Gulliver-utdnzat pusztan dujabb kilonos
szigetet talal ki. A jé utdnzat azt éri el, hogy az olvaso a

végén sajat orszagara nézzen mas szemmel.

Ezért kiillonosen érdekes, hogy a mi egyik leger6sebb
XX. szazadi tovabbirasa nem Anglidban sziletett.
Majdnem kétszaz évvel Swift utan egy magyar iré vette
el6 ugyanazt a hajéorvost, és ismét tengerre killdte. Nem
rejtette el, hogy mit csinal: konyve cimében egyszeriien
Gulliver otodik utjanak nevezte az 0j torténetet. Az irét

Karinthy Frigyesnek hivtak.

34. Gulliver Magyarorszagon
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Karinthy Frigyes nem egyszerlien olvasta Swiftet.
Magyar hangot adott neki, majd sajat torténeteinek

szerepldjévé tette Gullivert.

A kapcsolat idoérendje szinte tul szép ahhoz, hogy ne
tulajdonitsunk neki jelentdéséget. 1914-ben a Révai
kiaddsaban megjelent Karinthy teljes magyar
Gulliver-forditasa. A fordité tehat nem kivilrél kozelitett
Swift vildgahoz. Mondatrél mondatra végig kellett jarnia
Lilliputot, Brobdingnagot, Laputat és a Houyhnhnmok
orszagat, meg kellett taldlnia Gulliver magyar hangjat, és
meg kellett értenie, hogyan mikodik az a szatirikus
eljards, amelynek segitségével az idegen orszag
valdjaban az olvaso sajat tarsadalmardél beszél. Alig egy

évvel kés6bb mar sajat Gulliver-torténetén dolgozott.

Az Utazds Faremidoba 1915-ben sziletett, konyv
alakban 1916-ban jelent meg, és alcime nyiltan
meghatdrozta helyét a hagyomanyban: Gulliver otodik
utja. Nem atvitt értelemben folytatta Swiftet, hanem

ugyanazt az elbeszél6t inditotta tovabb.

A torténelmi pillanat nem lehetett volna tavolabb Swift
vildgatél, és mégis éppen emiatt mikodott a régi forma.
Eurdopa az elsé vildghaboru kozepén allt. A technikai

fejlodés, amelyet a XIX. szazad gyakran az emberi
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haladas bizonyitékanak tekintett, repuldégépekben,
géppuskakban és ipari méretli 6ldoklésben mutatta meg
masik arcat. Karinthy pacifizmusa szdmdara a swifti
kérdés ujra aktudlissa valt: valdban értelmes lény-e az
ember, ha éppen legnagyobb technikai teljesitményeit

hasznalja fel sajat megsemmisitésére?

Faremiddéban Gulliver kiillonos 1ények vilagaba keril. A
szolaszik nem husbdl és vérbdl allnak, hanem szervetlen,
gépszerl teremtmények. Nem emberi nyelven beszélnek;
kommunikaciéjuk zenei hangokhoz kapcsolédik, és egész
létezésiik olyan rendet képvisel, amelybdl hidnyzik az
emberi test romlanddsaga és az emberi tarsadalom sok

irracionalitasa.

A parhuzam a Houyhnhnmok orszagaval nyilvanvalé,
de Karinthy nem egyszeriien lemasolja Swiftet. Ndla mar
a modern technika és az ember viszonya Kkeril
kozéppontba. A gépi 1ény nem pusztan hideg szerkezet,
hanem egy olyan létforma lehet6sége, amely bizonyos
értelemben tisztdbbnak és raciondlisabbnak latszik annal

a biolégiai embernél, aki éppen vildghaborut folytat.

Az OSZK Nyugat-osszeallitdsa joggal nevezi a muvet
,Szatirikus fantasztikus gulliveriddanak”, és

hangsulyozza haboruellenes motivumait. Egy késoObbi
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irodalomtorténeti elemzés szintén kifejezetten Swift
folytatasaként értelmezi Faremidot: az 1j technikai
médiumok és a szolaszik olyan alternativ érzékelési és
értelmi vildgot jelenitenek meg, amelyhez képest az
ember valik problémava. Karinthy azonban nem allt meg

az otodik utnal.

1921-ben megjelent Capillaria, amelyet késobbi
kiaddsok és bibliografidk kovetkezetesen Gulliver hatodik
utjaként azonositanak. A hajéorvos ezuttal a tenger
meélyére keril, ahol egy olyan tarsadalommal taldlkozik,
amelyben a nemek viszonyat, a férfi és n6é kozotti hatalmi

kapcsolatot forditja ki Karinthy groteszk szatirava.

A két magyar folytatas azért killonosen fontos, mert
Karinthy pontosan azt teszi, amit Swift legjobb utanzoi
tehetnek: nem 1jabb Lilliputot taldl ki. Sajat koranak
problémait helyezi bele a Gulliver-formaba. Faremidé a
habort, technika, test és értelem kérdését vizsgalja;
Capillaria a nemek konfliktusat és az emberi tarsadalom
masfajta irracionalitdsat teszi idegenné. A mddszer

felismerhetden swifti, az eredmény mégis karinthys.

A kapcsolatot tovabb erdsiti, hogy Karinthy szdmadra
Swift nem egyszerlien klasszikus eléd volt. A magyar

fordité mar a sajat nyelvében is Ujrateremtette Gullivert,
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mielott tovabbirta. Ez kiilonleges helyzetet teremt:
ugyanaz az ember el6bb kozvetiti egy idegen szerz6 fiktiv
elbeszélGjének hangjat sajat kozonségéhez, majd

ugyanezt az elbeszélét sajat miveiben haszndlja tovabb.

A szerzdség rejtélye ezzel magyar valtozatot kap. Ki
beszél Faremidéban? Lemuel Gulliver, akit Swift talalt ki,
de magyar nyelven Karinthy méar  kordbban
megszolaltatott. Amikor Karinthy az otodik utazasban
ujra beszélteti, egyszerre folytatja Swift figurajat és sajat

forditoi Gulliverét.

Ez szinte tokéletesen illik ahhoz a torténethez,
amelyet eddig kovettunk. Gulliver 1726-ban megszokott
Jonathan Swift szerzdéi ellenérzése aldl. Mar Swift
életében masok folytatasokat irtak hozza, késébb pedig
az egész vilagirodalom szdmdara haszndlhatd szatirikus
figurava valt. Karinthy kétszaz évvel késObb nem
egyszerien tisztelgett a klasszikus el6tt: ugy viselkedett,
mintha Lemuel Gulliver valoban 1étezd utazd volna,
akinek az els6 négy beszamold utan természetesen djabb

iratai is elokerulhetnek.

A magyar irodalomban a gulliveri hagyomany
Karinthyval sem ért véget. A késdbbi szakirodalom

Szathmari Sandor Kazohinidjat is rendszeresen ebbe a
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vonalba helyezi, még ha az mar nem szé szerint Gulliver
ujabb utjaként készilt. A magyar szatirikus fantasztikum
egyik fontos hagyomanyava valt az az eljaras, amelyben
egy idegen tarsadalom latszolag abszurd szabdlyai
segitségével a sajat civilizacionk valik nevetségessé vagy
ijesztévé. A Petdfi Irodalmi Muzeum bibliografiai anyaga
is egyutt targyalja Karinthy két Gulliver-folytatasat és

Szathmari mavét ,Gulliver Gjabb utazasai” keretében.

Karinthy kapcsolata Swifttel azonban még ennél is
személyesebbnek tlnik. Mindkettejuket vonzotta a
logikai képtelenség végiggondolasa, a tudomany és az
emberi ostobasag utkoztetése, valamint az a moddszer,
amelyben a narrator latszdlag teljes komolysaggal beszél
egy nyilvanvalé abszurditasrél. Mindketten képesek
voltak gy nevetni az emberen, hogy a nevetés mogott

valami nagyon komoly maradjon.

Taldn ezért tudott Gulliver olyan természetesen
magyar utazéva is valni. Swift annak idején egy hamis
szerzOt alkotott azért, hogy sajat korarol beszélhessen.
Karinthy ugyanezt a hamis szerzdt kolcsonvette, hogy a
XX. szdzadrol mondjon el olyan dolgokat, amelyeket egy

Ujabb Lilliput nélkiil nehezebb lett volna kimondani.
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Gulliver igy nem egyszerien  megérkezett

Magyarorszagra. Innen is tovabbindult.
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Haromszaz évvel az els6 megjelenés utan kilonos
modon egyszerre tudunk sokkal tobbet és valamivel
kevesebbet Gulliver utazasairol, mint Benjamin Motte
1726-0s vasarloi. Tobbet tudunk, mert rendelkezésunkre
all Swift levelezése, Ford javitasai, az els6 kiadasok
bibliografiai vizsgalata, Faulkner valtozata, tobb
évszazadnyi Swift-kutatas és olyan modern szovegkritikai
modszerek, amelyek segitségével egyetlen szé vagy
nyomdai jel torténetét is kovetni tudjuk. Tudjuk, milyen
politikai vilagban sziletett Lilliput, mi allhatott a
Drapier-levelek és Lindalino mogott, hogyan mikodott
Swift anonimitasi rendszere, és miként probalta késobb
visszaszerezni sajat konyve folott az ellendrzést.
Kevesebbet tudunk viszont egyetlen donté dologrol.
Nincs el6ttink az a kézirat, amelyet 1726 nyaran Swift
Londonba kuldott.

Nem tehetjik egymas mellé Jonathan Swift lapjait és
Benjamin Motte oktdéber 28-an megjelent koteteit. Nem
huzhatunk egyenes vonalat minden torolt mondat,
minden megvaltozott szé6 és minden  kés6bb

visszaillesztett bekezdés kozott. A torténet legfontosabb
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targyi bizonyitéka eltiint.

Ezért haromszaz évvel kés6bb ugyanazt kell tennink,
amit egy jo nyomozd tesz, ha nincs meg a donté

bizonyiték. Rekonstrualunk.

Ott van Motte els6 kiadadsa, amely idében a
legkozelebb all az elveszett kézirathoz. Ott van Charles
Ford 1727. januari javitasi listdja és kozé kotott ures
lapokkal ellatott példanya. Ott vannak Swift sajat
javitasai és késObbi levelei. Ott van John Hyde Kkorai
dublini szovege. Ott van George Faulkner 1735-0s
kiadasa, amelynek el6készitéséhez az idés Swift maga
probalta 6sszegyljteni a korabbi korrekciékat. Egyik sem

az eredeti. Mindegyik tantja az eredetinek.

Ez az egész torténet kiillonos rokonsagban all Gulliver
utazasai egyik alapvetd jatékaval. Lemuel Gulliver végig
azt allitja, hogy igazat mond. Richard Sympson azt
bizonygatja, hogy Gulliver kozmondasosan igazmondd
ember. A cimlap pontos életrajzi adatokat kozol. Portré
mutatja az arcat. Térképek jelzik az utakat. Datumok,
hajonevek és szélességi fokok hitelesitik a torténetet.
Egyetlen probléma van: Lemuel Gulliver sohasem

létezett.
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A kézirat torténetében ennek szinte forditottjat
taldljuk. Jonathan Swift létezett, bizonyithatéan 6 irta a
muvet, levelezése és baratai tanusitjdk a munkat.
Mégsem tudjuk minden egyes mondatrél teljes
bizonyossaggal megallapitani, pontosan milyen formaban
allt a szerz6 utolsé kéziratdban. A fiktiv szerzének van
arca, de nincs teste. A valddi szerzdének van teste, de

elveszett az eredeti szovege.

Talan ezért annyira nehéz végleg lezarni a kérdést,
amelybdl ez a nyomozas elindult. A ,Ki irta Gulliver
utazdasait?” kérdésre természetesen tovabbra is Jonathan
Swift a helyes valasz. A konyv torténete azonban azt
mutatja meg, mennyivel bonyolultabb lehet az a
kovetkezd kérdés, hogy pontosan melyik konyvet irta

Jonathan Swift.

1726. oktober 28-4n az olvasék egy olyan kotetet
vasaroltak, amelynek cimlapja szerint Lemuel Gulliver
irta. Neéhany hoénappal késébb Swift méar arra
panaszkodott, hogy valaki belenyult a szovegbe. Evekkel
késObb baratai segitségével megprébalta helyreallitani.
Haldla utan kiadék ujra és Tujra atszerkesztették,
roviditették és gyerekekhez igazitottak. Mas irdok ujabb
utazasokra kiildték hését, majd a XX. szazad elején

Karinthy Frigyes magyarul is otodik és hatodik utra
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inditotta.

A mu tehat folyamatosan valtozott, mikozben valami
valtozatlan maradt benne: Gulliver utazdsi médszere.
Megérkezik egy ismeretlen orszagba, el6szor furcsanak
latja lakéit, majd lassan kideril, hogy valgjaban rolunk

van szO.

Ezért tudta tulélni Walpole-t, I. Gyorgyot, Wood
rézpénzét és az o0sszes olyan politikai tigyet, amelyre
Swift kortars olvasdéi azonnal raismertek. A kotél,
amelyen Flimnap tancol, régen elveszitette egyetlen
konkrét politikai jelentését, de a hatalom kegyeiért
tancold ember képe nem valt érthetetlenné. A kis- és
nagyvégl tojasok vallasi-politikai hattere torténelmi
magyarazatra szorul, de az a tarsadalom, amely
jelentéktelen kiilonbséget élet-haladl kérdésévé valtoztat,

ma sem tunik ismeretlennek.

Ugyanez igaz Laputara. A Royal Society XVIII. szazadi
kisérleteit kevesen ismerik részletesen, de a valdosagtol
elszakadt szakért6, a csodas projektjéhez jabb
tamogatast kéro feltalalé vagy az emberi életet elméleti
modellként kezeldé technokrata nem szorult muzeumba.
Swift szatirajanak targyai megvaltoztak, a

mechanizmusok megmaradtak.
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Es ugyanigy maradt meg Gulliver legkellemetlenebb
kérdése is. Az ember valéban racionalis allat, vagy csak
olyan Yahoo, amely megtanulta értelmével
hatékonyabban szolgdlni sajat kapzsisagat, hiusagat és
er0szakat? Swift nem adott ra megnyugtato valaszt. Ha
adott volna, konyve valoszinlleg sokkal kevésbé volna

érdekes haromszaz évvel késobb.

2026-ban a Gulliver héaromszazadik évforduléja
kulonosen kézzelfoghatéva tette ezt a szovegtorténeti
nyomozast. Majus 14-én megjelent David Womersley
szerkesztésében a Cambridge Anniversary Edition, amely
az eredeti illusztraciodkat, térképeket és
frontispiece-portrékat is kozli, és kilon figyelmet fordit a
mi bonyolult kiadas- és recepciotorténetére. Armaghban
pedig jalius 10. és december 24. kozott 6nalld jubileumi
kidllitdson mutatjadk be Swift sajat, kézirasos javitdsokat
tartalmazé els6 kiadasu példanyat. Harom évszazaddal a
megjelenés utan tehat nemcsak 1j szerkeszt6k probaljak
rekonstrudlni Gulliver eredeti vilagat: az egyik
legfontosabb fennmaradt targyi tant is ismét a
nyilvanossag elé kerult. A végsé bizonyiték azonban

tovabbra is hianyzik.

Taldn egyszer el6keriil egy régi konyvtar vagy csaladi

gylUjtemény mélyér6él néhany lap Swift elveszett
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kéziratabdl. @ Az  irodalomtorténet  ismer  ennél
valdsziniltlenebb felfedezéseket is. Ha megtorténne, tobb
évszazados vitakat lehetne T(jranyitni, és talan
pontosabban megallapithatndnk, mit vett ki Motte, mit
tett hozza Tooke, és mely javitdsokat irta Swift csak

késdbb. De az is lehet, hogy a kézirat orokre elveszett.

Ebben az esetben kiilonos mdédon éppen a hidnya valik
méltova ahhoz a konyvhoz, amelybdl eltiint. Gulliver
utazasai egész torténete a bizonyossag és a kétely kozotti
jatékrél szol. Van egy elbeszélonk, aki feltétlen
igazmonddénak tekinti magat, mikozben Ilehetetlen
orszagokrol beszél. Van egy szerkesztdnk, aki valéjaban
nem létezik. Van egy cimlapunk, amely nem a valddi
szerz6t nevezi meg. Van egy portrénk egy nem létezé
emberrél, amely egyre jobban kezd hasonlitani arra az
emberre, aki kitaldlta. Es valahol e sok bizonyiték mogott
volt egyszer néhany koteg papir Jonathan Swift
kézirdsaval vagy az altala ellendrzott masolatban. Azok a

lapok eltintek. A konyv megmaradt.

Haromszaz év utan talan ez a legjobb vdalasz arra a
kérdésre, ki irta Gulliver utazasait. Jonathan Swift irta,
Lemuel Gulliver mesélte el, Richard Sympson
szerkesztette a fikcié szerint, Benjamin Motte nyomtatta

ki, Charles Ford javitotta, George Faulkner ujraalkotta,
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forditdk és atdolgozodk vitték tovabb, olvasék nemzedékei
pedig mindig 1j jelentést taldltak benne. Az eredeti
kéziratot elveszitettik, de azt a kiulonos embert, aki
Lilliput partjan egyszer arra ébredt, hogy apro kotelekkel

a foldhoz kotozték, tobbé mar nem lehet eltiintetni.
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Kronologia

1667. november 30. - Jonathan Swift Dublinban
sziletik. Apja még fia sziletése elott meghalt, ezért a
gyermek felnevelésében a Swift rokonsag segitsége is

fontos szerepet jatszik.

1673-1682 - Swift a hires kilkenny-i iskolaban tanul.

Egyik kés6bb ismertté valé iskolatarsa William Congreve.

1682-1689 - A dublini Trinity College hallgatédja.
1686-ban ,kiulonos kegybdl” szerzi meg alapdiplomajat.
Az 1688-as angol forradalmat kovetd irorszagi konfliktus
miatt 1689-ben Anglidba tavozik.

1689 - Swift Sir William Temple titkara lesz a surrey-i
Moor Parkban. Itt ismeri meg a gyermek Esther
Johnsont, a kés6bbi Stellat.

1692 - Oxfordban megszerzi a Master of Arts

fokozatot.

1694 - Az ir anglikan egyhaz papjava szentelik.
Kilrootban kap egyhazi allast.
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1696 - Visszatér William Temple-hez Moor Parkba,
ahol tovabb dolgozik Temple iratain, és sajat iroi

terveivel is foglalkozik.

1699. januar - Sir William Temple meghal. Swift

visszatér Irorszdgba.

1700 - Laracor lelkésze lesz, és tisztséget kap a

dublini Szent Patrik-székesegyhdzban.

1701 - Megjelenik els6 jelentO6s politikai ropirata,
amely Athén és Roma partharcain keresztiill beszél a

modern politikai konfliktusokrol.

1704 - Névtelenil megjelenik A horddé meséje és A
konyvek csataja. Swift mar ezeknél a miliveknél is
tudatosan haszndlja az anonim kiadast és a fiktiv szerz6i

hangokat.

1708 - Swift Isaac Bickerstaff néven tréfas joslatban
megjovendoli John Partridge asztroléogus halalat. Az eset
korai példaja annak, milyen messzire képes vinni a

dokumentumszerl irodalmi megtévesztést.

1710. szeptember - Swift Londonba utazik, és
fokozatosan a hatalomra kerilé tory kormdanyzat koréhez

kapcsolodik.
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1710-1711 - Az Examiner politikai lap fontos szerzéje,
egy ideig gyakorlatilag szerkesztéje. Szoros kapcsolatba
keril Robert Harleyval és Henry St Johnnal, a kés6bbi
Bolingbroke-kal.

1711 - Megjelenik A szovetségesek magatartasa, Swift

egyik legnagyobb politikai hatdsu ropirata.

1713.  janius - Swift a  dublini Szent

Patrik-székesegyhdz dékanja lesz.

1714 - Swift, Alexander Pope, John Arbuthnot, John
Gay és tarsaik korében kialakul a késébb Scriblerus
Klubként ismert irodalmi tarsasag. A kozos szatirikus

vallalkozas kitalalt f6szerepl6je Martinus Scriblerus.

1714. augusztus 1. - Meghal Anna kiralyné. A tory
kormany osszeomlik, I. Gyorgy tréonra keril, a Whigek

megerosodnek.

1714. augusztus 24. - Swift visszatér Irorszdgba.
Anglidabol valé tavozasat késébb politikai és személyes

szamuzetésként éli meg.

1720 - Megjelenik Swift els6 jelentés ir
gazdasagpolitikai ropirata, amelyben az ir termékek

hasznalatara buzdit.
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1721 - A fennmaradt kronolégia szerint Swift ekkor
kezd dolgozni azon a konyvon, amelybdl kés6bb Gulliver

utazasai lesz.

1723. junius - Meghal Esther Vanhomrigh, Vanessa,

Swift életének egyik fontos és vitatott kapcsolata.

1724 - Megjelennek a Drapier-levelek. Swift M. B.
Drapier, egy képzeletbeli dublini posztokereskedo
nevében lép fel William Wood ir rézpénze ellen. A
hatésagok a szerzé azonositasaért haromszaz fontos
jutalmat ajanlanak, a nyomdasz John Hardingot

letartoztatjak.

1725. augusztus 16. - Swift Charles Fordnak arrdl ir,
hogy utazasait javitja és tisztdzza a nyilvanossag

szamara.

1725. szeptember 11. - Thomas Sheridannek irt
levelében mar a Yahodkra utal, vagyis a negyedik utazas

lényegi elemei ekkor elkésziiltek.

1725. szeptember 29. - Alexander Pope-nak kozli,
hogy négy részbdl allé utazasait befejezte, javitotta és
kibGvitette. Olyan nyomdaszt keres, aki elég bator ahhoz,
hogy a konyvért ,kockara tegye a fulét”. Swift

ugyanebben a levélben azt irja, hogy célja inkdabb
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bosszantani a vildgot, mint szérakoztatni.

1726. marcius - Swift Anglidba utazik, és magaval

viszi Gulliver utazasai kéziratat.

1726. augusztus 8. - Benjamin Motte londoni kiadé
megkapja ,Richard Sympson” levelét és Gulliver
kéziratdnak egy részét. A levelet Swift fogalmazza, de
John Gay masolja le. Sympson kétszaz fontot kér a

kiadasi jogért, és szigoru titoktartasi feltételeket szab.

1726. augusztus 11. - Motte visszautasitja az azonnali
kétszaz fontos fizetést, de felajanlja, hogy kiadja a

konyvet, és siker esetén késobb kifizeti a pénzt.

1726. augusztus 13. - ,Richard Sympson” azt kéri,
hogy mindkét kotet egyszerre, legkésdbb karacsonyig

jelenjen meg.

1726. augusztus - Swift elhagyja Angliat. Alexander
Pope késébbi beszdmoldja szerint Motte a teljes kéziratot
mar Swift tdvozasa utan kapta megq; a papirokat allitélag

sotétben, egy bérkocsibdl juttattak el hozza.

1726. oktdber 28. - Benjamin Motte Londonban két
kotetben kiadja a Travels into Several Remote Nations of
the World cimi miivet. A cimlap szerzoként Lemuel

Gullivert nevezi meg, Jonathan Swift neve nem szerepel
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rajta.

1726. november 5. - John Arbuthnot arrél ir Swiftnek,
hogy Gulliver mindenki kezében van. Feljegyzi a
torténetet a hajdéskapitanyrdl, aki allitélag személyesen
ismeri Gullivert, és az id6s urrdl, aki térképen keresi
Lilliputot.

1726. november 16. - Alexander Pope beszamol
Swiftnek a konyv politikai fogadtatasarél. A londoni
olvas6k és allamférfiak mar taldlgatjak, kikre

vonatkozhatnak a szatirikus célzasok.

1726. november 17. - John Gay szerint az els6 nyomas
egyetlen hét alatt elfogyott. A konyvet hires
megfogalmazasa szerint ,a kabinet tandcskozotermétdél a

gyerekszobdig” olvassdak.

1726. november 27. - Swift Pope-nak mar arrdl ir,
hogy a nyomdasz a masodik kotetet kiillonosen sulyosan
,megcsonkitotta”, kihagyott, megvaltoztatott  és

hozzatoldott részeket.

1726. december eleje - John Hyde Dublinban olyan
Gulliver-kiadast jelentet meg, amely azt igéri, hogy

kijavitja a londoni valtozat tobb hibdjat.
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1726. november-december - Motte a nagy kereslet
miatt tovabbi nyomasokat készit. A konyvet mar 1726

végetol részletekben is kozlik.

1727. januar 3. - Charles Ford javitasi listat kiild
Benjamin Motte-nak. A lista mogott minden valdszinliség

szerint Swift all.

1727. aprilis 2. - Erre a napra keltezik Gulliver
Richard Sympsonhoz irt panaszos levelét. Nyomtatasban

csak évekkel késobb jelenik meg.

1727. majus 4. - Motte kiadja a javitott Gullivert. Ford
kisebb korrekciéinak tilnyomo részét atveszi, a nagyobb

vitatott helyreallitdsok azonban nem mind keriilnek be.

1727 - Holland, francia és német forditasok is
megjelennek; Gulliver néhdny hoénap alatt nemzetkozi

irodalmi jelenséggé valik.

1728 - Swift ismét Anglidba utazik. Ez lesz utolsé

angliai latogatdasa.

1728. januar - Meghal Esther Johnson, Stella, Swift

életének legfontosabb személyes tarsa.

1729 - Megjelenik Szerény javaslat cimll hires ir

szatiraja.
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1732. december - Meghal John Gay, Swift egyik
legkozelebbi irobaratja és a Gulliver titkos kiadasi

torténetének fontos kozremikoddéje.

1733. junius 29. - Swift George Faulknernek ir, és kéri
a Gulliverhez  kapcsolédé  javitasi anyagokat.
Egyértelmien kozli, hogy az angol nyomdasz tobb olyan

valtoztatast tett, amelyet 6 helytelenit.

1733. oktober 9. - Charles Fordnak irt levelében Swift
Andrew Tooke-ot nevezi meg Motte feltételezett
szerkesztGjeként, és ,megcsonkitott és meggyilkolt”

oldalakrol beszél.

1733. november 6. - Ford valaszaban kijelenti, hogy
kordbbi papirjAn minden egyes eltérés szerepelt az
eredeti példdnyhoz képest, és sajat Gulliverét is ennek

alapjan javitotta.

1733. november 20. - Swift ismét Fordhoz fordul.
Kijelenti, hogy a puszta kihagyasokat még elviselné, de a
stilus megvaltoztatdsa, az idegen betolddsok és a , hamis

tények” kiillonosen felduhitik.

1734 novembere - Az 1735-0s évszammal jelzett
Faulkner-féle Swift-0sszkiadas valdsziniileg mar ekkor

forgalomba kerul.
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1735 - George Faulkner dublini Osszkiadasanak
harmadik kotetében megjelenik Gulliver utazasai 1j
valtozata. A konyv elejére keriul Gulliver kapitany levele
unokatestvéréhez, Sympsonhoz, és 1Uj Gulliver-portrék

készilnek.
1735. februar - Meghal John Arbuthnot.

1742 - Swift egészsége és emlékezete sulyosan

megromlik.
1744. majus - Meghal Alexander Pope.

1745. oktéber 19. - Jonathan Swift meghal a Szent
Patrik-székesegyhaz dékani rezidencidjan. Esther

Johnson mellett temetik el a katedralisban.

1914 - A Révai kiadasdban megjelenik Karinthy

Frigyes teljes magyar Gulliver-forditasa.

1916 - Konyv alakban megjelenik Karinthy Utazas
Faremidoba ciml mive, amelyet az iré Gulliver otodik

utjaként kapcsol Swift hagyomanyahoz.

1921 - Megjelenik Karinthy Capillaria cimd szatirikus

fantasztikus muve, Gulliver hatodik utja.

1999. december - Fegyveres rablas soran ellopjak az

Armagh Public Library Swift sajat javitasait tartalmazo

198



HATTERGYAR Kronoldgia

1726-0s Gulliver-példanyat. A tavolléte alatt a kutaték

korabbi fényképekre és masolatokra is tamaszkodnak.

2001. augusztus 3. - Husz hénappal a lopds utdn a
Swift-példany  visszakeril Armaghba. A konyvet
Dublinban adjak at a konyvtar képviseldjének; job

allapotban maradt fenn.

2002 - Megjelenik Albert J. Rivero Norton Critical
Editionje, amely az 1726-os Motte-szoveget valasztja
alapnak, de Ford és mas, Swifthez megbizhatbéan

visszavezethet( javitasokat is felhasznal.

2026. majus 14. - Megjelenik David Womersley
szerkesztésében a Cambridge Anniversary Edition, a
haromszazadik évforduléra késziilt, Ujonnan jegyzetelt

kiadas.

2026. jalius 10.-december 24. - Az Armagh Robinson
Library megrendezi a Gulliver’s Travels at 300 cimi
kidllitast. Kozponti darabja Swift sajat, kézirasos

javitasokat tartalmazd 1726-os példanya.

2026. oktober 28. - Gulliver utazasai els6 londoni

megjelenésének haromszazadik évfordulédja.
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A torténet fontos szereploi

Jonathan Swift
Ir sziiletésii, angol csalddbdl szdrmazé anglikdn pap,

politikai ropiratird, kolté és szatirikus, Gulliver utazasai
valédi szerzdje. 1667-ben Dublinban sziiletett, és élete
jelentés részét Irorszdgban toltotte, mikozben hosszi
ideig az angol politikai és irodalmi életben akart
érvényesilni. A tory kormanyzat bukdsa utan visszatért
Dublinba, ahol késébb az ir politikai érdekek egyik
legismertebb védelmezdjévé valt. Iréként elészeretettel
hasznalt dalneveket, fiktiv szerzéket és dokumentumszeri
megtévesztést. Gullivert gy alkotta meg, hogy sajat

nevét teljesen eltiintette az 1726-0s elso kiadasbol.

Lemuel Gulliver

Fiktiv hajésebész és kapitdny, a négy utazas
elbeszélGje, az 1726-0s kiadas cimlapja szerint a konyv
szerzdje. Swift részletes életrajzot készitett neki:
Nottinghamshire-b6l szarmazik, Cambridge-ben és
Leidenben tanul, sebészként, majd hajéskapitanyként
jarja a vilagot. Lilliputban 6érias, Brobdingnagban apré
ember, kés6ébb Laputa és mas kiulonos orszagok
latogatdja, végil a Houyhnhnmok kozott olyan mélyen
meghasonlik az emberiséggel, hogy hazatérve sajat

csaladjat is alig tudja elviselni. Nem egyszerl regényhos:
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Swift fiktiv szerzoként is mikodteti, sajat portréval és

kiadastorténettel.

Richard Sympson
Swift egyik legfontosabb fiktiv alakja. A fikcio szerint

Gulliver rokona és baratja, aki utazasainak kéziratat
szerkesztette és megroviditette. A valdé vilagban az 6
nevében kapott Benjamin Motte levelet 1726
augusztusaban a kézirat kiadasardl; a szoveget valéjaban
Swift fogalmazta, John Gay masolta le. Sympson ezutan
belépett magaba a konyvbe, ahol , A kiad6 az olvasdhoz”
ciml el6szd szerzdje lett. Az 1735-0s kiaddsban Gulliver
kilon levélben réja fel neki, hogy engedte megcsonkitani

a szoveget.

Benjamin Motte
Londoni konyvkereskedd és kiado, Gulliver utazasai

1726-0s els6 kiaddja. A kéziratot rendkivil titkos
koriulmények kozott kapta meg, a szerzdvel kozvetleniil
nem targyalt. A milvet 1726. oktéber 28-an jelentette
meg, majd a hatalmas siker miatt gyorsan ujabb
nyomadasokat készitett. Swift késobb azzal vadolta, hogy
megengedte a szoveg politikai tompitasat, kihagyasat és
atirdsat. Motte 1727-ben Ford javitdsainak jelentOs
részét elfogadta, de Swift szerint a legfontosabb

beavatkozasokat nem allitotta helyre.
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Andrew Tooke
Lelkész és a londoni konyvkereskedelemhez kot6do

személy, akit Swift késébb azzal gyanusitott, hogy
Benjamin Motte megbizdsabdl politikailag érzékeny
részeket valtoztatott meg Gulliver utazasai kézirataban.
Sokaig bizonytalan volt, mennyire kell komolyan venni
Swift gyanujat, de Michael Treadwell Kkutatasai
kimutattdk Tooke szoros kapcsolatdat Motte-tal és
szerkesztOi tevékenységét. A fennmaradt bizonyitékok
alapjan szerepe valdészinli, de minden egyes neki

tulajdonitott valtoztatds nem bizonyithaté.

Charles Ford
Swift régi baratja és a Gulliver szovegének

helyredllitasdban kulcsszerepet jatszo kozvetitd. 1727
januarjaban javitasi listat kiuldott Motte-nak, majd elsé
kiaddasu Gulliver-példanyaiban tovabbi korrekcidkat és
hosszabb helyreallitasokat rogzitett. Egyik interlealt
példanya ma a Gulliver szovegtorténetének legfontosabb
targyi bizonyitékai kozé tartozik. Ford 1733-ban azt
allitotta, hogy javitasi listdjan minden eltérés szerepelt az

eredeti példanyhoz képest.

George Faulkner
Dublini nyomddsz és kiadd. Az 1730-as évek elején

Swift muveinek tobbkotetes kiadasat készitette elo. Swift
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eleinte nem lelkesedett a vallalkozasért, kés6bb azonban
lehet6séget latott benne Gulliver utazdsai hibainak
kijavitasara. Az 1735-0s évszammal megjelent o6sszkiadas
harmadik kotete 1j Gulliver-szoveget, Uj portrékat és
Gulliver Sympsonhoz irt panaszos levelét tartalmazta.
Sok késoObbi kiadas hosszu idén at Faulkner valtozatabodl
indult ki.

John Gay
Kolt6, dramaird, Swift kozeli baratja és a Scriblerus

Klub tagja. 1726 nyaran Londonban néla lakott Swift,
amikor a Gulliver kiadasarol targyaltak. Gay masolta le
Swift ,Richard Sympson” nevében irt levelét Benjamin
Motte-nak, igy kézirdsaval is segitett elrejteni a valédi
szerzOt. A megjelenés utdn 6 kiildte Swiftnek az egyik

leghiresebb beszamolot a konyv sikerérol.

Alexander Pope
A XVIII. szazad egyik legjelentésebb angol koltdje,

Swift baratja és a Scriblerus Klub tagja. Mar a Gulliver
elkészilte el6tt ismerte a mivet, majd a kiadas utédn
részletesen beszdamolt Swiftnek a londoni politikai
fogadtatasrél. Az 6 levelében maradt fenn Motte
torténete arrdl, hogy a teljes kéziratot sotétben, egy
bérkocsibdl juttattak el hozza. Pope és Swift levelezése a

Gulliver keletkezéstorténetének egyik legfontosabb
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forréasa.

John Arbuthnot
Orvos, ird, Swift és Pope baratja, a Scriblerus Klub

egyik kozponti alakja. A Gulliver megjelenése utan
els6ként szamolt be Swiftnek arrdl, milyen gyorsan terjed
a konyv. Téle szarmazik a torténet a hajoskapitanyrol, aki
allitélag szemeélyesen ismerte Gullivert, valamint az

olvasorol, aki térképen probalta megtalalni Lilliputot.

Robert Harley, Oxford grofja

A tory kormany egyik vezetdje és Swift politikai
partfogéja. Swift londoni politikai korszakdban szoros
kapcsolatban allt vele, és kormanyzati propagandistaként
tamogatta politikajat. Anna kiralynd halala utan Harley
hatalma oOsszeomlott, majd bortonbe kerult. Swift
szamara a londoni hatalom milkodésének kozvetlen

tapasztalata részben Harley kornyezetéhez kotodott.

Henry St John, Bolingbroke vikomtja
A tory kormany masik meghatarozo politikusa, Swift

kozeli ismerdse. Harleyval valé rivalizalasa hozzajarult a
tory kormany utolsé éveinek valsagahoz. Anna kiralyné
haladla utdn Franciaorszagba menekilt. Swift rajta és
Harleyon keresztiil testkozelbdl latta az udvari politika, a

partharc és a hatalmi kegy mechanizmusait.

Robert Walpole
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Whig politikus, az 1720-as évektdl a brit kormanyzat
meghatarozé alakja, akit rendszerint Nagy-Britannia els6
tényleges miniszterelnokének tekintenek. Swift politikai
ellenfele volt. A hagyomanyos Gulliver-értelmezés
Flimnap kotéltancos lilliputi kincstarnok alakjaban
Walpole karikaturajat latta. A modern kutatas 6vatosabb:
a kapcsolat valdszinli, de Flimnap nem egyszeriien

Walpole titkositott méasolata.

William Wood
Angol vallalkozé, akinek 1722-ben engedélyt adtak

rézpénz verésére Irorszag szdmadra. Az igy nagy politikai
ellenallast valtott ki, amelyben Swift Drapier-levelei
dontd szerepet jatszottak. Wood pénzének torténete
fontos hattér a Laputa alatti Lindalino lazadaséanak

értelmezéséhez.

Esther Johnson - Stella
Swift életének egyik legfontosabb személyes

kapcsolata. Gyermekkoraban William Temple
haztartdsaban ismerte meg, kés6bb Dublinban élt Swift
kozelében. Kapcsolatuk pontos természete maig vita
targya. Swift neki és Rebecca Dingleynek irta londoni
éveiben a kés6bb Journal to Stella cimen ismert

leveleket.

Esther Vanhomrigh - Vanessa
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Fiatal no, akivel Swift londoni éveiben kerult kozeli
kapcsolatba. Késobb Irorszdgba kovette, és
Celbridge-ben telepedett le. Kapcsolatuk ugyancsak sok
életrajzi vita forrasa. 1723-ban halt meg, mikozben Swift

mar dolgozott a Gulliveren.

Karinthy Frigyes
Magyar ir6, humorista és miforditd, Swift egyik

legfontosabb XX. szdzadi magyar oOrokose. 1914-ben
megjelent magyar Gulliver-forditdsa utdn maga is
tovabbirta a figurat. Utazads Faremiddoba cimi muive
Gulliver otodik, Capillaria pedig hatodik utjaként
kapcsolddott Swift hagyomanyahoz. Karinthy nem
egyszerd utanzatokat irt: a gulliveri format sajat koranak

héaborus, technikai és tarsadalmi kérdéseire alkalmazta.

Gulliver vilaganak fontosabb nevei és fogalmai
Lilliput - Gulliver els6 utjanak orszaga, ahol a lakdk

korulbelil tizenkétszer kisebbek néala. Politikai rendszere
az angol udvar és partpolitika szamos vonasat

parodizalja.

Blefuscu - Lilliput rivalis birodalma. A két orszag
hosszii haborut folytat a tojas feltorésének médjabdl
kialakulé konfliktus nyoman. A korabeli olvasé
Franciaorszag és Anglia viszonyara, illetve az angol

vallasi-politikai konfliktusokra ismerhetett benne.
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Flimnap - Lilliput kincstarnoka és a leglugyesebb
kotéltancos. Hagyomanyosan Robert Walpole
karikaturajaként értelmezik, de a figura altaldban is az

udvari alkalmazkodas és politikai igyeskedés szatiraja.

Nagyvégiek és kisvégiek - A tojas feltorésének helyes
modjarél  vitdazé taborok. Swift a jelentéktelen

kiillonbségbdl vallasi és politikai identitasharcot épit.

Brobdingnag - Gulliver masodik utazasanak orszaga,
ahol az emberek oridsok. Az utazé itt sajat civilizacigjat

kénytelen kiils6 nézépontbdl szemlélni.

Glumdalclitch - A brobdingnagi kislany, aki Gulliverrol
gondoskodik. A konyv egyik egyértelmiien joindulatu

emberi szereplgje.

Laputa - Levegében lebegd sziget, matematikusok és
zenével foglalkozo értelmiségiek vilaga. Egyszerre a
valdsagtdl elszakadt tudomdany és a technikai folényre

épuld politikai hatalom szatirdja.

Balnibarbi - Laputa fennhatdsaga alatt allo orszag.
Reformerei 1j moédszerekkel probaljak fejleszteni a
gazdasagot és a mezbégazdasagot, de kisérleteik jelentds

része katasztrofalis eredményt hoz.
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Lagado - Balnibarbi f6varosa, hires feltalalok
akadémidjaval. Itt probalnak tobbek kozott napfényt
kivonni az uborkabdl és kiillonféle abszurd technikai

programokat megvaldsitani.

Lindalino - A Laputa uralma ellen fellazadé varos.
Torténete nem szerepelt az 1726-os elsé kiadasban,
Charles Ford egyik javitott példanya Orizte meg. A varost
altaldban Dublinnal, a felkelést Swift Wood rézpénze

elleni politikai harcaval kapcsoljak 0ssze.

Struldbrugok - Luggnagg halhatatlan lakodi. Nem
maradnak orokké fiatalok: végtelen életiik végtelen
oregedést jelent, ezért Swift az orok élet vagyat forditja

visszdajara.

Houyhnhnmok - Ertelmes lovak, akik Gulliver
negyedik utjanak tarsadalmat alkotjak. Racionalitasuk és
rendezett vilaguk egyszerre csodalat és kritikai vita

targya.

Yahook - Emberhez hasonld, de allatias, kapzsi és
erO0szakos lények a Houyhnhnmok orszagaban. Gulliver

fokozatosan sajat fajanak tukorképét latja benniik.

Pedro de Mendez - Portugal hajéskapitany, aki

Gullivert a negyedik Ut utdn megmenti. Embersége
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fontos ellenpont Gulliver altalanos embergyiloletéhez.

Scriblerus Klub - Swift, Pope, Arbuthnot, Gay és
tarsaik irodalmi kore. Kitalalt alakjuk Martinus
Scriblerus volt, akin keresztil a tuddlékossagot, az
altudomanyt és a pedantériat gunyoltak. A klub
gondolkoddsmaddja fontos el6zménye Gulliver

utazasainak.
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Felhasznalt és ajanlott
irodalom

Elsodleges forrasok
Swift, Jonathan: Gulliver’s Travels. A konyv kiilonb6z6

kritikai és torténeti kiadasai.
Swift, Jonathan - Rivero, Albert J. szerk.: Gulliver’s

Travels. Based on the 1726 Text. Contexts, Criticism.

Norton Critical Edition.

Swift, Jonathan: The Correspondence of Jonathan
Swift. A levelezés kiulonosen fontos az 1725-1727-es
keletkezés- és kiadastorténet, valamint az 1733-as

szoveghelyredllitds rekonstrualasahoz.

Swift, Jonathan: The Prose Works of Jonathan Swift.

Kritikai prozakiadas.

Karinthy Frigyes: Utazas Faremidoba. Gulliver 6todik

utja.
Karinthy Frigyes: Capillaria. Gulliver hatodik tutja.

Swift élete és politikai vilaga
Damrosch, Leo: Jonathan Swift: His Life and His
World.
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Ehrenpreis, Irvin: Swift: The Man, His Works, and the
Age. Tobbkotetes nagy Swift-életrajz.

Higgins, Ian: Swift’s Politics: A Study in Disaffection.

Fox, Christopher szerk.: The Cambridge Companion to
Jonathan Swift.

A Gulliver keletkezésérol és értelmezésérol
Cook, Daniel - Seager, Nicholas szerk.: The

Cambridge Companion to Gulliver’s Travels.
Williams, Harold: The Text of Gulliver’s Travels.

Bullard, Paddy - McLaverty, James szerk.: Jonathan
Swift and the Eighteenth-Century Book.
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szovegmodositas Motte kiadasanak eld6készitésekor.
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Defoe, Daniel: Robinson Crusoe. Az els6 személy,
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kapcsolodik.

Pope, Alexander - Arbuthnot, John - Gay, John - Swift,
Jonathan és tarsaik: a Martinus Scriblerushoz kapcsolodoé
irasok. A  Scriblerus-hagyomany a tudomadnyos
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személyiség fontos el6zménye.
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Zaro megjegyzes a
forrasokrol

A konyv megirasakor kiilonbséget tettiink a biztosan
dokumentdlhaté tények és a késObbi értelmezések
kozott. Ez kilonosen fontos Gulliver utazasai esetében,
mert a legfontosabb forras, Jonathan Swift 1726-o0s
eredeti kézirata nem maradt fenn. Benjamin Motte
szerkeszt6i beavatkozdsanak mértéke, Andrew Tooke
pontos szerepe, a Lindalino-epizod keletkezésének
idopontja és tobb kés6bbi javitds eredete ezért nem

minden esetben allapithaté meg teljes bizonyossaggal.

A fennmaradt dokumentumok ugyanakkor vildgosan
bizonyitjak, hogy Swift mar kozvetlenliil a megjelenés
utan kifogasolta a nyomtatott szoveget, Charles Ford
javitasokat készitett hozza, Motte ezek jelentds részét
felhasznalta, Swift pedig 1733-ban ismét megprobalta
osszegyljteni az eredetihez vezetd korrekcidkat. A
modern kutatas ezért nem egyetlen ,hiteles Gullivert”
keres, hanem tobb korai szovegvaltozat, levelezés és
javitott példany o0sszehasonlitasaval probalja
megkozeliteni azt a milivet, amelyet Swift eredetileg

megirhatott.
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Ez a bizonytalansag nem mellékes technikai probléma,
hanem szorosan osszefugg a konyv legfontosabb
témajaval. Gulliver utazasai mar els60 megjelenésekor
arra kényszeritette olvasojat, hogy eldontse, kinek és
minek hisz. Haromszaz évvel késdébb a szoveg kutatdja

lényegében ugyanezt a feladatot végzi.
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Haromszaz éve jelent meg a vildgirodalom egyik
legkiilonosebb remekmive, a Gulliver utazdsai.
Az els6 kiadds azonban nem Jonathan Swift nevét
viselte: a konyv ugy tett, mintha maga Lemuel
Gulliver irta volna. Miért rejt6zott el a szerz6?
Mitél tartott? Es mi tortént azokkal a politikailag
kényes részletekkel, amelyeket a kiadé allit6lag
megvaltoztatott vagy kihagyott?
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Ez a kotet irodalmi nyomozasra hivja az olvasot.
Végigkoveti Swift életét, londoni és dublini
politikai kiizdelmeit, a titokban tovabbitott

kézirat utjit, a névtelen kiadas torténetét és azt

a harom évszazados vitat, amely ma is izgalomban
tartja a kutatokat: vajon ugyanazt a Gullivert
olvassuk-e, amelyet Swift eredetileg megirt?
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A Ki irta Gulliver utazdsait? egyszerre korrajz,
 életrajz és szellemi detektivtorténet. Megmutatja,
' hogyan lett egy vakmer6 szatirabol vilaghira

klasszikus, és hogyan valt maga a konyv is
rejtéllyé.




