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HATTERGYAR I. RESZ - A NO GALILEABOL

1. fejezet - A név, amelyet
Jézus kimondott

Hajnalodott Jeruzsalemben. A varos mogott még ott
voltak az Unnep napjainak emlékei, a zsufolt utcdk, a
romai katonak jelenléte, a vallasi szertartasok és az a
kivégzés, amely néhany nappal kordabban véget vetett
egy galileai tanitd életének. A tanitvanyai szamara
minden bizonytalannd valt. A férfit, akiben Izrael
reménységének  beteljesedését  lattak, keresztre
feszitették, testét pedig egy sirboltba helyezték. Ami az

el6zo években elkezd6dott, most lezartnak latszott.

A Janos evangéliumaban megorzott elbeszélés szerint
a hét els6é napjan, amikor még sotét volt, egy asszony
indult el a sirhoz. Maria Magdolnanak hivtdk. Nem
tudjuk, milyen gondolatok foglalkoztattdk azon a
reggelen, ahogyan azt sem, egyedil indult-e utnak, vagy
az evangélista azért emeli ki 6t, mert a tovabbiakban az 6
torténetét akarja elmondani. Azt viszont tudjuk, hogy
Janos evangéliumaban Maria Magdolna lesz az elsé, aki

észreveszi: a sirt elzaro kovet elmozditottak.

Amit ezutan olvasunk, a keresztény hagyomdany egyik
legjelentésebb jelenete. A torténetben egy gyaszold

asszony keresi halott mesterét, de a keresés végiil olyan
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talalkozdshoz vezet, amely 0j értelmet ad mindannak,
amit addig atélt. A feltamadt Jézus a nevén szolitja,
Madria felismeri 6t, majd megbizast kap arra, hogy vigye

hirtl a torténteket a tobbi tanitvanynak.

A kereszténység torténetében késébb szamos férfi valt
az apostoli tekintély jelképévé. Péter, Pal, Jakab és Janos
neve a kozosségek alapitasaval, a tanitas tovabbadasaval
és az egyhaz intézményeinek kialakulasaval fondédott
ossze. Maria Magdolna masféle orokséget hagyott maga
utan. Az 6 alakja els6sorban ahhoz a pillanathoz
kapcsolddik, amikor a Kkereszthalal utani gyasz a

feltdmaddas hirdetésévé valtozott.

Eppen ezért kiillonds, hogy a kereszténység egyik
legismertebb ndalakjaréol milyen keveset tudunk
bizonyosan. Nem maradt fenn hiteles beszamold
gyermekkorardl, csaladjarél vagy életének utolsé éveirodl.
Nem tudjuk, hdny évesen taldlkozott Jézussal, milyen
korulmények kozott csatlakozott hozzd, és azt sem, mi
tortént vele a jeruzsdlemi események utdn. A réla szolé
késObbi torténetek bdsége éles ellentétben all azzal a
keveés adattal, amelyet a legkorabbi keresztény szovegek

megoriztek.
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Mégis az egyik legjobban felismerhet6 személy a
Jézust kovet6 nok kozott. A négy evangélium eltéréen
szamol be Jézus  életérdl, szenvedésérol és
feltamaddsarol, Maria Magdolna neve azonban
mindegyikik husvéti elbeszélésében szerepel. A
beszamolok nem mindig értenek egyet abban, kik mentek
a sirhoz, mit lattak ott, vagy kivel taladlkoztak, de Maria
jelenléte feltiin6en alland6 eleme a hagyomanynak. Ez a

kovetkezetesség onmagaban is figyelmet érdemel.

A torténeti kutatds szamara nem minden evangéliumi
részlet tekinthet6 azonos bizonyito erejinek. A szerzdk
évtizedekkel az események utan irtak, és miveikben a
korabbi hagyomanyokat sajat teolégiai mondanivaléjuk
szerint rendezték el. Az elbeszélések kozotti killonbségek
miatt nem rekonstrudlhatjuk percrél percre, mi tortént
azon a reggelen. Azt azonban megadllapithatjuk, hogy
Maria Magdolna neve igen koran és szorosan
osszekapcsolodott a feltdmadasrdl szélo keresztény

tanusagtétellel.

Ez a kapcsolat a konyv egész torténetét meghatarozza.
Ha meg akarjuk érteni, ki volt Mdaria Magdolna, elészor
azt kell megvizsgalnunk, miként &brazoltdk azok a
szovegek, amelyek az 6 személyét a kereszténység

eredetének egyik meghatarozé eseményéhez kapcsoltak.
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Janos evangéliuma nem azonnal a feltamadt Jézussal
valod taldlkozasrdl beszél. El6szor a hidnyt mutatja meg.
Madria latja az elhengeritett kovet, és arra kovetkeztet,
hogy valaki elvitte Jézus testét. Nem csoda vagy isteni
beavatkozas jut eszébe, hanem a sir kiluritése. Elszalad
Simon Péterhez és ahhoz a masik tanitvanyhoz, akit az
evangélium Jézus szeretett tanitvanyaként emleget.
Beszamol nekik a torténtekroél, majd a két férfi elindul a

sirhoz.

Péter és tarsa belépnek a sirboltba. Az elbeszélés
gondosan részletezi a hatrahagyott lepleket és a fejkendé
helyét. A szeretett tanitvany meglatja mindezt, és hinni
kezd, bar az evangélista hozzateszi, hogy az Irast, amely
szerint Jézusnak fel kellett tamadnia a halalbdl, még nem
értették. A két férfi ezutdn hazatér. Mdaria azonban ott

marad.

Ez a rovid kozlés az egész torténet egyik legfontosabb
mozzanata. Péter és a masik tanitvany eltavozik, Maria
viszont tovabbra is a sir mellett all és sir. A szoveg nem
részletezi, miért marad ott. A jelenet szerkezete mégis
vildgosan érzékelteti, hogy szamdra Jézus eltiint teste
tovabbra is megoldatlan, személyesen megrenditd
valésag. A két férfi mar visszatért, 6 azonban nem tud

elszakadni attol a helytél, ahol utoljara tudomaésa szerint
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mestere teste fekudt.

A gyasz itt nem mellékes érzelmi hattér. Janos
evangéliuma a siras motivumara épiti a jelenetet. Maria
konnyek kozott tekint a sirba, ahol két fehér ruhas
angyalt lat. Az angyalok megkérdezik tdle, miért sir.
Valasza szerint elvitték az 6 Urat, és nem tudja, hova
tették. Szavaiban semmiféle bizonyossdg nincs a
feltdmadasrol. Méaria ebben a pillanatban még a halott

Jézust keresi.

A jelenet killonlegességét éppen ez adja. Janos nem
ugy mutatja be Mariat, mint aki eldére tudja, mi fog
torténni, vagy aki a tobbieknél vildagosabban érti a
feltdmadas titkat. Az asszony gyaszol, kérdez, és nem
taldl magyardazatot arra, amit lat. A kés6bbi felismerés
ezért valédi fordulatot jelent az elbeszélésben. A torténet
teologiai mondanivaldja nem abbdl sziletik, hogy Maria
eleve kiilonleges tuddassal rendelkezik, hanem abbdl,

hogy a feltdmadt Jézus szdlitja meg.

Amikor héatrafordul, egy férfit lat maga el6tt. Jézus az,
de Madria nem ismeri fel. A férfi ugyanazt kérdezi téle,
amit az angyalok: miért sir? Majd hozzateszi, kit keres.
Madria kertésznek véli az idegent, és azt feltételezi, talan

0 vitte el a holttestet. Arra kéri, mondja meg, hova
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helyezte, hogy elvihesse.

Az evangéliumi elbeszélés kiilonos emberi er6t kap
ettdl a félreértést6l. Maria annyira a halott Jézus
keresésére oOsszpontosit, hogy nem ismeri fel azt, aki
elotte all. A torténet ugyanakkor Janos evangéliumanak
egyik visszatéré szerkesztési eljarasat is koveti: a
szereplé el6szor a lathato, hétkoznapi vilag alapjan
értelmezi a torténteket, majd a parbeszéd soran olyan
felismerésre jut, amely meghaladja korabbi

gondolkodéasat.

A fordulat egyetlen széval kovetkezik be. Jézus

megszolitja az asszonyt: Maria.

A kovetkezd pillanatban Maria felismeri 6t, és
rabbinak, pontosabban a szoveg arami alakjaval
,Rabbuninak” nevezi. Az evangélista forditasa szerint ez
annyit jelent: Mester. Az asszony tehat nem valamilyen 1;j
cimmel koszonti Jézust, hanem ugyanabban a tanitvanyi
kapcsolatban ismeri fel, amely kordbban 0sszekototte
vele. A talalkozas kozéppontjdban a felismerés és a

megszolitas all.

A személyes néven szoélitds Janos evangéliumaban
killonos jelentdéséget kap. A jo pasztorrédl szolé korabbi

tanitas szerint a pasztor név szerint ismeri juhait, azok
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pedig felismerik a hangjat. Nem bizonyithato, hogy a
sirkerti jelenet minden részletét tudatosan e korabbi
képre épitették, de a két elbeszélés kozott feltinod
kapcsolat van. A felismerés nem pusztdn a latasbdl,
hanem a hangbdl és a személyes megszoélitasbdl sziiletik

meg.

A Jézus és Madria Magdolna kapcsolatat kutato
torténész szamara itt azonban meg kell htzni egy fontos
hatart. Az evangéliumi jelenet rendkiviili személyessége
nem jogosit fel arra, hogy kettejik mindennapi
kapcsolatardl olyan részleteket allitsunk, amelyeket a
forrd&sok nem kozolnek. Nem tudjuk, Jézus milyen
gyakran beszélt Mariaval, milyen kérdéseket vitattak
meg, vagy milyen kilonleges feladatokat bizott ra foldi
mukodése idején. Janos elbeszélése azt mutatja meg,
milyen kapcsolatot tulajdonitott a feltdmadt Jézusnak és
Marianak az evangélista altal képviselt keresztény

hagyomany.

Ez azonban igy is kivételes. Az asszony nem névtelen
szerepléként jelenik meg, aki csupan meghallgatja a
feltdmadas hirét. Jézus személyesen szélitja meg, majd
feladatot ad neki. A jelenetben Maria tanitvanybdl a

tobbiekhez kuldott hirvivové valik.

10
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A megbizatdst megel6zé mondat az Ujszovetség sokat
vitatott helyei kozé tartozik. Jézus arra inti Mariat, hogy
ne tartsa vissza, illetve ne kapaszkodjon belé, mert még
nem ment fel az Atydhoz. A gorog szoveg pontos
arnyalatarél és az egész mondat teoldgiai jelentésérol

évszazadok Ota vitatkoznak az értelmezok.

A muvészettorténetben a jelenet a latin Noli me
tangere megnevezéssel valt ismertté. Ezt rendszerint a
,Ne érints engem” mondattal adjak vissza, am a gorog
igealak  tartésabb  érintésre, @ megfogasra vagy
visszatartdsra is utalhat. A szoveg ezért nem feltétleniil
azt &allitja, hogy Madria egyaltalan nem érintheti meg
Jézust. Sok értelmezés szerint inkabb arrél van szé, hogy
a régi, foldi kapcsolat nem folytathaté valtozatlan

formaban.

A mondatot nem lehet kiragadni a folytatasabdl. Jézus
nem egyszerien elutasitja Maria kozeledését, hanem
azonnal feladattal bizza meg: menjen el a
tanitvanyokhoz, és kozolje veliik a téle kapott tizenetet. A
szemelyes taldlkozas tehat kildetéssé valtozik. Maria
nem maradhat meg annal a tapasztalatnal, amelyet

egyedil élt at; tovabb kell adnia a kozosségnek.

11



HATTERGYAR 1. fejezet - A név, amelyet Jézus kimondott

Ez az egyik leger6sebb érv amellett, hogy a negyedik
evangélium kilonleges tekintélyt tulajdonit neki. A
feltdmadt Jézus tizenetének els6é kozvetitéjeként jelenik
meg a tanitvanyok el6tt. Nem csupdan arrél szamol be,
hogy tres a sir, hanem arrdl is, hogy talalkozott az Urral.
A kozosség szamara ez alapvet6 kiillonbség. Az tres sir
onmagaban még  tobbféle magyarazatra  adott
lehet6séget, a feltamadt Jézussal valé taldlkozas viszont a
husvéti hit egyik kozponti allitasava valik.

Ann Graham Brock a Maria Magdolna apostoli
szerepérdl irt monografidjaban kilonosen nagy
jelentoséget tulajdonit ennek a mozzanatnak. Elemzése
szerint a feltamadasi hagyomanyokban megjelen6
megbizatdas nem pusztan egy torténet tovabbmondasat
jelenti, hanem osszefigghet az apostoli tekintély
megalapozasaval is. A korai kereszténységben annak,
hogy ki talalkozott a feltamadt Krisztussal, és kit kuldott

el tanusagot tenni réla, késébb komoly jelentdsége lett.

Brock arra is felhivja a figyelmet, hogy az
evangéliumok eltéréen osztjak el a feltamadasrol szolé
tanusagtétel szerepeit. Janos Mdaria Magdolna személyes
taldlkozasat helyezi el6térbe, Lukacs viszont nem beszél
ilyen talalkozasrol, és Péter szerepét mas hangsulyokkal

mutatja be. A kutatd ebbdl arra kovetkeztet, hogy az

12
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elbeszélések az apostoli tekintéllyel kapcsolatos korai

vitak nyomait is drizhetik.

Ezzel az értelmezéssel nem minden kutaté ért egyet. A
szovegek eltéréseit az evangéliumok eltéré forrasaival,
szerkesztési céljaival és teoldgiai mondanivaléjaval is
magyarazhatjuk, anélkiil, hogy minden kiillonbség mogott
tudatos versengést feltételeznénk. Mégis figyelemre
meélté, hogy Maéaria Magdolna személye olyan
hagyomanyokban is meg6rz6dott, amelyek az apostoli

tekintélyt els6sorban férfi tanitvanyokhoz kapcsoltak.

Janos jelenetének végén Maria visszatér a
tanitvanyokhoz. Beszamoloja rovid és hatarozott: latta az
Urat, és elmondja, amit téle hallott. Az evangélium nem
részletezi, hogyan fogadtak a tanitvanyok a hirt. Nem
szamol be hosszu vitarél, kétkedésrol vagy arrol, hogy
Péter megkérddjelezte volna az asszony szavait. Maria
teljesiti a kapott feladatot, az elbeszélés pedig tovabblép

a feltdmadt Jézus mas megjelenéseire.

A késb6bbi apokrif hagyomanyban azonban éppen az
valik kozponti kérdéssé, hogy a férfi tanitvanyok
elfogadtak-e Maria tekintélyét. Maria evangéliuma olyan
helyzetet mutat be, amelyben Péter és Andras kétségbe

vonjak az altala kozvetitett kiilonleges tanitas

13
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hitelességéet. Ez a szoveg joval késobbi keletkezésli, mint
a Jézus életérdl fennmaradt legkorabbi hagyomanyok,
ezért nem kezelhetjuk a torténeti események kozvetlen
leirdsaként. Azt azonban jél érzékelteti, hogy Maria
alakja egyes korai keresztény kozosségekben a tanitéi

tekintély és a ndi vezetés kérdésének jelképévé valt.

Késobb az ,apostolok apostola” elnevezés fejezte ki
legvildgosabban azt a jelent6séget, amelyet a feltdmadas
els6 hirdetéjeként tulajdonitottak neki. A cim nem
szerepel szé szerint az Ujszovetségben, és torténeti
kialakuldasa kiilon vizsgdlatot igényel. A mogotte allé
gondolat azonban a Janos-evangélium elbeszélésére
vezethetl vissza: az asszony a feltamadt Jézustdél kap hirt

és megbizatast, amelyet a tobbi tanitvanyhoz visz.

A jelenet egyuttal kiilonos fényt vet az els6 keresztény
kozosség késObbi torténetére. A kereszténység tanitasa
szerint a feltdmadas hirdetése az apostoli kiildetés alapja
lett. Maéria Magdolna pedig legaldbb az egyik
legfontosabb evangéliumi hagyomanyban éppen ennek a
kiuldetésnek az elsé kozvetitéjeként szerepel. A késObbi
egyhaztorténetben mégis jéval kevesebb figyelem jutott a
tanitéi tekintélyére, mint a blinbanatarél, konnyeirdl és

feltételezett korabbi életérdl sz6l6 hagyomanyokra.

14
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A nyugati kereszténység hosszu idon at mindenekel6tt
a megtért blinos példaképét latta benne. Festmények,
szobrok, prédikaciék és legendak sokasdaga dabrazolta
hosszii haju, konnyek kozott vezekld asszonyként,
gyakran koponyaval vagy kenetes edénnyel. Ez az alak
annyira meghatarozéva valt az europai kulturaban, hogy
sokan ma is ugy gondoljak: Maria Magdolna azonos volt
azzal a blnos nodvel, aki Lukdcs evangéliumaban

konnyekkel ontozte és hajaval torolte meg Jézus labat.

Csakhogy a kanoni evangéliumok ezt az azonositast
nem teszik meg. Mdaria Magdolnarol nem allitjdk, hogy
prostitualt lett volna. Nem kozlik, hogy erkolcstelen
életet élt, és azt sem, hogy a Lukacsnal szerepld névtelen
asszony 06 lett volna. A két személy osszekapcsolasa egy
hosszi értelmezési folyamat eredménye, amelynek

kialakulasa évszazadokon at tartott.

Susan Haskins konyvének egyik legfontosabb
tanulsaga, hogy a Maria Magdolnardl kialakult kép
legaldbb annyit arul el az 6t dbrazolé korszakokrol, mint
magarél a torténeti személyrdol. A kozépkor biinbanod
szentje, a reneszansz érzéki szépsége, a barokk misztikus
asszonya és a modern kultura titokzatos néalakja mind
ugyanabbdl a néhdny evangéliumi kozlésbdl indult ki. A

szazadok soran azonban egyre tobb olyan tulajdonsagot

15
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és torténetet kapcsoltak hozza, amelyet az eredeti

forrasok nem tartalmaztak.

Ezeknek a hagyomdnyoknak az elemzése nem jelenti
azt, hogy minden kés6bbi valldsi értelmezés értéktelen
volna. A legenda, a teolégia és a milvészet mas
kérdésekre valaszol, mint a torténettudomany. A
kozépkori hivét nem feltétleniil az érdekelte, hogy milyen
dokumentumokkal bizonyithat6  Mdéria  Magdolna
életének egy-egy mozzanata. Sokkal inkabb az, hogy
személyében miként talalhat példat a megtérésre, a

hliségre és a Krisztus iranti szeretetre.

A torténész feladata azonban az, hogy ezek kozott az
értelmezési rétegek kozott kilonbséget tegyen. A bibliai
szoveg, az apokrif hagyomany, az egyhdazi prédikacio és a
modern regény nem azonos mobdon tanuskodik
ugyanarrol a szemeélyr6l. Ha meg akarjuk kozeliteni a
torténeti Maria Magdolnat, elészor el kell tavolitanunk
azokat a késoObbi elképzeléseket, amelyek évszazadokon
at eltakartak alakjat.

A feladatot az is neheziti, hogy az evangéliumok nem
modern értelemben vett életrajzok. Szerz6éik nem
torekedtek arra, hogy Jézus valamennyi kovet6jének

életutjat bemutassak. A szerepldokrdl rendszerint csak
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annyit kozolnek, amennyi az adott torténet wvallasi
mondanivaldojahoz szikséges. A hallgatdasuk ezért nem
feltétlenil jelenti azt, hogy valaki jelentéktelen volt. De
arra sem jogosit fel, hogy a hidnyzé adatokat tetszés

szerint kiegészitsik.

Mdéria Magdolna esetében a bizonytalansag kiillonosen
nagy. A szovegekben néha ugy jelenik meg, mintha a néi
kovetOk legfontosabb képviseldje volna, maskor viszont
egyszeriien egyike azoknak az asszonyoknak, akik Jézus
szolgalatdban 4dlltak. Egyes hagyomdanyok kiilonleges
kinyilatkoztatdst és tanitdi tekintélyt tulajdonitanak neki,
masok kizdrdlag a gydégyulasat vagy a feltdmadasndl

betoltott tanui szerepét emlitik.

A legfontosabb kovetkeztetés ezért nem az, hogy a
késoébbi hagyomany egyik vagy masik képe minden
részletében igaz lenne. Sokkal inkdbb az, hogy a
torténeti Maria Magdolna emlékezete tobb, egymastol
eltérd iranyban fejlédott tovabb. A legkorabbi rétegben
Jézus kovetdjeként és a feltdmadas tanujaként
talalkozunk vele. A késObbi évszdzadokban pedig az
apostoli tekintély, a kilonleges tudas, a megtérés és a

ndi szentség egyik meghatarozé alakjava valik.
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HATTERGYAR 1. fejezet - A név, amelyet Jézus kimondott

A sirkerti jelenethez visszatérve egy masik kérdés is
felvetddik. Vajon miért OJrizte meg a Kkeresztény
hagyomdny éppen Maria Magdolna nevét ilyen
kovetkezetesen? A puszta irodalmi megformdlas nem
zarhato ki, mégis figyelemre meéltd, hogy tobb, egymastoél
kilonb6zd elbeszélésben is wugyanaz az asszony
kapcsoldodik a torténet végsd fordulatdhoz. A kutatds
szamara ez legaldbbis komolyan meérlegelendd torténeti

emléket jelent.

Karen L. King szerint a hagyomanyok ilyen széles kori
jelenléte alapjan megalapozottan felvethetd, hogy Méria
Magdolna nemcsak Jézus életében, hanem haldla utan is
jelentés szerepet tolthetett be a korai keresztény
mozgalom valamelyik k6zosségében. Ez fontos lehet6ség,
de nem bizonyossdg. Nem ismerjik egyetlen altala
alapitott gyililekezet torténetét sem, és nincs olyan
hiteles dokumentumunk, amely kozvetleniill beszamolna

késobbi tanitoi mukodésérol.

Mégsem csupan a hidnyzé6 dokumentumokbol
indulhatunk ki. Azt is mérlegelniink kell, hogy az ékorban
kilonosen a nok tevékenységérdl maradt fenn kevés
irasos bizonyiték. A Jézus korili asszonyok tobbségérol
még annyit sem tudunk, mint Mdria Magdolnarél. Ezért a

neve kovetkezetes fennmaradasa az evangéliumi
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hagyomanyban onmagaban is jelentds.

A Janos-evangélium végil egy egyszerd, de sulyos
tartalmt kozléssel zdrja Maria szerepét a sirkerti
torténetben. Elment a tanitvdnyokhoz, és elmondta
nekik, hogy latta az Urat. Nincs hosszi beszéd, nincs
unnepélyes beiktatds, és nem kapunk részletes leirast
arrél, milyen tekintély illette meg ezt kovetéen. A szoveg
szamdara a tanusagtétel a fontos. Madria taldlkozott a

feltamadt Jézussal, majd teljesitette a kapott kiilldetést.

Kétezer év keresztény hagyomanya, legendak, vitak és
mualkotdsok sokasdaga nétt ki ebbdl a rovid
elbeszélésboOl. A torténeti személy azonban tovabbra is
részben rejtve marad el6ttink. Ahhoz, hogy kozelebb
kertulhessink hozza, vissza kell térnunk arra a vidékre,
ahol a neve el6szor értelmet kapott, és ahol feltehetden
talalkozott azzal a tanitoval, akinek kovetdjeként

bekerult a torténelembe.

Ez a vidék Galilea volt. A neve pedig Magdala emlékét

orizte.
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2. fejezet - Magdala, a
Galileai-tenger varosa

A Galileai-tenger nyugati partjan, Tiberiastol északra,
az els6 szazadban egy jelentls telepilés fekidt. Lakéi a
td0 haladszatabol, a kornyezd foldek terményeibdl és a
helyi kereskedelembodl éltek. A telepiilés neve a zsidé
hagyomanyban Magdala alakban maradt fenn, bar az
okori foldrajzi nevek azonositdsa és a Kkiulonbozo
elnevezések kapcsolata koril maig vannak vitak. A mai
Migdal kozelében folytatott régészeti feltdrasok
mindenesetre olyan elsé szazadi telepllés maradvanyait
hoztak napvildgra, amely fontos tampontot kinal annak a
vilagnak a megismeréséhez, amelyb6l Maria Magdolna

szarmazhatott.

Az evangéliumok nem nevezik meg Madria apjat, férjét
vagy mas csaladtagjat. A nevét egy foldrajzi jelz6
killdnbozteti meg a tobbi M4riatél. Az Ujszovetségben ez
kordntsem mellékes korilmény, hiszen a Maria név
rendkiviill gyakori volt a korabeli zsidé tarsadalomban. Az
evangéliumok tobb, egymastol kulonbo6z6 asszonyt is
emlitenek ezen a néven, akiket lakohelyik, csaladi
kapcsolataik vagy mas jellemzdéjik segitségével

azonositanak.
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HATTERGYAR 2. fejezet - Magdala, a Galileai-tenger varosa

Maria Magdolna esetében a foldrajzi megjelolés valt a
személyazonossag legfontosabb részévé. A gorog
evangéliumi szovegekben a Magdaléné alak szerepel,
amelyet rendszerint a Magdalabél szarmazé né
megjeloléseként értelmeznek. Ez az azonositdas a
torténeti kutatdsban széles korben elfogadott, de az
okori névhasznalat minden részletét nem ismerjuk. A
névbdl példaul nem tudjuk megallapitani, hogy Maria ott
sziletett-e, egész gyermekkorat ott toltotte-e, vagy
életének valamely késObbi szakaszaban kapcsolddott a

telepiléshez.

Az a néhany adat, amelyet Madéria Magdolnarél
ismerink, konnyen arra csabithatna benniinket, hogy az
okori Galilearél rendelkezésiinkre &ll6 ismeretek
segitségével teljes életrajzot alkossunk. Tudjuk, milyen
lehetett egy toéparti teleplilés gazdasaga, milyen vallasi
szokasok szerint éltek a zsidé kozosségek, és milyen
viszonyban alltak egymassal a helyi elit tagjai, a
foldmivesek, a haldszok és a kereskedék. Mindez
azonban nem arulja el, hogy Maria csalddja milyen
vagyoni helyzetben volt, mivel foglalkozott, vagy milyen

személyes korilmények kozott hagyta el korabbi életét.

A galileai hattér mégis nélkiilozhetetlen. Jézus

mozgalma nem léglres térben sziletett meg, és kovetdi
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nem tarsadalmi kapcsolataiktél fuiggetleniil csatlakoztak
hozza. A Galileai-tenger kornyékének telepiilései a helyi
gazdasag, a vallasi hagyomanyok és a hatalmi viszonyok
sirit halézataban éltek. Az innen szarmazé Maria
szamara Jézus kovetése olyan dontést jelenthetett, amely
addigi  életének szamos megszokott kapcsolatat

megvaltoztatta.

Galilea Jézus nyilvdnos miikodésének idején Herodes
Antipasz uralma alatt allt. Antipasz Nagy Heroddes fia
volt, aki apja birodalmanak felosztasa utan Galileat és
Pereat kormanyozta. A rdémai politikai rendszerhez
kotédd uralmat a helyi tdrsadalom kilonbozdé csoportjai
eltéréen élhették meg. A hatalom koOzpontja, a
foldbirtokviszonyok alakulasa, az adéztatas és a

varosfejlesztés mind befolyasoltdk a lakossag életét.

Antipasz  uralkodasdnak egyik leglatvanyosabb
vallalkozdsa Tiberias varosanak megalapitasa volt a to
nyugati partjan. Az 1j telepilés a fejedelmi hatalom
fontos kozpontjava valt, és megvaltoztatta a kornyék
gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatait. Magdala foldrajzi
kozelsége miatt aligha maradhatott teljesen kiviil azokon

a folyamatokon, amelyek a téparti térséget atalakitottak.
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A Galileai-tenger kornyékén a halaszat jelentés
megélhetési forras volt. Az evangéliumok is tobb olyan
tanitvanyrol beszélnek, akik haldszként dolgoztak,
miel6tt Jézus kovetdivé valtak. Simon Péter és Andras,
valamint Zebedeus fiai ebben a vilagban mozogtak. A
halaszat azonban nem csupan a vizre szalld férfiak
munkdjabdl allt. A kifogott halat feldolgozni, tartésitani,
szallitani és értékesiteni kellett, ami kilonféle

foglalkozasokat és gazdasagi kapcsolatokat feltételezett.

A Magdala kornyékére vonatkozé torténeti és
régészeti adatok alapjan a halfeldolgozds és a
kereskedelem fontos szerepet jatszhatott a telepilés
életében. Ugyanakkor az o6kori Taricheai és Magdala
pontos azonositasanak kérdésében ovatossag sziikséges.
A gorog eredetl Taricheai elnevezés a halfeldolgozassal,
kulonosen a sozassal hozhaté kapcsolatba, de ebbdl nem
kovetkezik automatikusan, hogy a telepiilés valamennyi

lakéja ugyanahhoz a gazdasagi tevékenységhez kotodott.

Az els6 szazadi Galilea tarsadalma osszetettebb volt
anndl, mint amit a vidéki szegénységrodl alkotott egyszeri
kép sugallhat. A foldmivesek és a haldszok mellett
kereskeddk, kézmivesek, vallasi tisztségviselék és
tehet6sebb csalddok is éltek itt. A telepilések kozott

jelentOs kiulonbségek lehettek, és a gorog-romai kultara
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hatasa sem egyforman érvényesilt mindeniitt. A helyi
zsid6 vallasi hagyomanyok, a politikai fennhatdsag és a
gazdasagi kapcsolatok egymas mellett formaltdk a térség

életét.

Maria Magdolna feltehet6en ebben a sokféle hatasnak
kitett tarsadalmi kornyezetben nevelkedett. A csaladi és
vallasi szokdsok fontos szerepet tolthettek be életében,
de nem tudjuk, milyen miveltséggel rendelkezett,
tudott-e olvasni, vagy mennyire ismerte a Szentiras
szovegeit. Az sem bizonyithatd, hogy Jézussal valé
taldlkozasa el6tt részt vett volna valamely vallasi

mozgalomban.

A zsid6 tarsadalomban a csalad a vallasi, gazdasagi és
tarsadalmi élet egyik alapvetd kerete volt. Az asszonyok
helyzetét nagymértékben meghatarozta a rokonsaguk, a
hazassaguk és a csalad vagyoni allapota. Ezzel egyitt
téves volna ugy leirni az els6 szazadi zsido néket, mintha
semmiféle gazdasdgi oOnallésaggal vagy tarsadalmi
mozgastérrel nem rendelkezhettek volna. A fennmaradt
okori forrasok és késObbi dokumentumok valtozatos
élethelyzeteket mutatnak, bar a kiillonbozé korszakokbol
és vidékekrdl szarmazé adatokat nem lehet minden

tovabbi nélkil Galileara alkalmazni.
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Az Ujszovetségben is taldlkozunk olyan asszonyokkal,
akik sajat javaikkal rendelkeznek, masokat vendégil
latnak, kozosségeket tamogatnak, vagy fontos szerepet
toltenek be a vallasi életben. Kiilonosen a kereszténység
késObbi terjedése soran jelennek meg olyan néi
patronusok, akik otthonukat és anyagi lehet6ségeiket az
uj kozosségek rendelkezésére bocsatjak. Ezekbdl a
példakbdél azonban nem vezethetd le kozvetlenill Maria

Magdolna anyagi helyzete.

Az 6 esetében Lukdcs evangéliuma adja az egyetlen
kifejezett tdmpontot. A szerzé szerint Jézus mellett olyan
asszonyok is jartak, akik sajat vagyonukbdl vagy
javaikbol gondoskodtak réla és  kovetdirdl. A
felsorolasban els6ként Maria Magdolna szerepel. Ebbdl
szamos kutatd arra kovetkeztet, hogy Maria bizonyos

foku gazdasagi onallésaggal rendelkezhetett.

Susan Haskins kiillon hangsulyozza, hogy Maria
Magdolnat az evangélium nem férje vagy apja révén
azonositja. Mikozben Johannarél megtudjuk, hogy
Kuzanak, Herddes egyik intézojének felesége, Maria
nevét csupan szarmazasi helyéhez kotik. Haskins ezt

Madria lehetséges fiiggetlenségének egyik jelének tekinti.
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A kovetkeztetés figyelemre mélto, de évatosan kell
kezelniink. A férj emlitésének hianya nem bizonyitja,
hogy Maria hajadon, 0zvegy vagy elvalt lett volna. Az
evangéliumi elbeszélés egyszeriien nem kozol adatot
csaladi allapotarol. Az is elképzelhet6, hogy a
Magdalabdl szarmazo megjelolés azért maradt fenn,
mert a korai hagyomdnyban igy ismerték, és ez
elegendének  bizonyult a tobbi Mariatél valé

megkilonboztetéséhez.

Karen L. King egy tovabbi problémara is ramutat.
Véleménye szerint nem vehet6 bizonyosra, hogy Lukécs a
Maria Magdolna vagyoni helyzetére vonatkozé kozlést
kozvetlenill a Jézus korabol szarmazé hagyomany alapjan
irta meqg. Elképzelhetd, hogy az evangélista sajat koranak
keresztény kozosségeibdl ismert néi tamogatdk szerepét
vetitette vissza a korabbi id6szakra. King ezért fontos, de
torténetileg nem teljesen biztos adatként kezeli Lukacs

beszamolgjat.

A két megkozelités kozotti kiillonbség jél mutatja a
torténeti rekonstrukcié nehézségeit. Egyfeldl az
evangéliumban szerepld leiras teljesen hihetd egy olyan
valldsi mozgalom esetében, amelynek tagjai hosszabb
ideig uton voltak, és mikodésiikhoz anyagi tamogatasra

szorultak. Masfelol a leiras illeszkedik a késobbi
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keresztény kozosségek tarsadalmi viszonyaihoz is. A

torténésznek mindkét lehet6séget mérlegelnie kell.

A Magdala kornyékén végzett régészeti kutatasok
fontosabba tették a torténeti kornyezet pontos
megrajzolasat. Az elsd szazadi zsinagdga maradvanyai, a
vallasi élethez kapcsolédd épitészeti elemek és a
telepilés mas feltart részei azt mutatjdk, hogy a
térségben a zsidd vallasi hagyomanyok él6 és szervezett
k0zosségi életet hataroztak meg. Kulonosen figyelemre
mélté az ugynevezett magdalai k6, amelynek diszitése a

jeruzsalemi templom vilagaval hozhatd kapcsolatba.

Az ilyen régészeti leletek azonban nem kinalnak
kozvetlen betekintést Maria Magdolna személyes
életébe. Egy zsinagoga létezése nem bizonyitja, hogy
Miria ott imadkozott, ahogyan az sem allithaté, hogy egy
feltart hazban lakott volna. A régészet a kornyezetet
segit megérteni, nem pedig a hianyzo életrajzot potolja.
A kulonbség kilonosen fontos egy olyan valldsi személy
esetében, akinek alakjdhoz évszazadok alatt szamtalan

helyi hagyomany és zarandokhely kapcsolddott.

A telepilés jelentdségét az is megvilagitja, hogy Jézus
tevékenységének kozpontja sokdig Galilea volt. A

szinoptikus evangéliumok szerint tanitasa és gyogyitd
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mukodése elsOsorban a to kornyékének varosaihoz és
falvaihoz kapcsolodott. Kafarnaum, Betszaida, Korozain
és mas telepilések a torténetek visszatéré helyszinei.
Mdria Magdolna ebben a foldrajzi kozegben
csatlakozhatott Jézus kovetéihez, bar a taldlkozas

konkrét helyét nem ismerjik.

Az  evangéliumok Jézus mozgalmat vandorld
kozosségként abrazoljdk. Jézus telepiilésrol telepiilésre
jart, tanitott, gyodgyitott, és az Isten orszaganak
kozelségét hirdette. Kovetdi kozott voltak, akik korabbi
foglalkozasukat vagy megszokott életkorilményeiket
hatrahagyva csatlakoztak hozzd. Az ilyen dontés jelentls

személyes és tarsadalmi kovetkezményekkel jarhatott.

Egy n6é szamara kilonosen osszetett lehetett a
csatlakozas kérdése. Ha csaladja volt, annak
kotelékeihez kellett viszonyulnia; ha sajat jovedelemmel
rendelkezett, gazdasagi életét is atalakithatta a
tanitvanyi kozosséghez vald tartozds. A hosszabb
utazasok, az idegen telepiiléseken vald tartozkodas és a
kulonb6z6 tarsadalmi helyzeti emberekkel valo
egyuttmikodés 1j tapasztalatokat jelenthettek. Maria
Magdolna egyéni helyzetér6l azonban nem tudjuk
megallapitani, ezek kozill mely nehézségekkel kellett

ténylegesen szembenéznie.
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A Jézushoz csatlakozo6 ndk torténetének megértésében
kilonosen fontos, hogy ne kizarolag a késdbbi egyhazi
szerepfelfogasokbdl induljunk Kki. Az els6 szazadi
Jézus-mozgalom még nem rendelkezett a késObbi
keresztény egyhaz intézmeényeivel. A tizenkét apostol
kivalasztasa, a tanitvanyok kilonbozd csoportjai és a
Jézust tamogatd asszonyok jelenléte olyan kozosségi
viszonyokat tukroznek, amelyekbdl csak fokozatosan

alakultak ki a késobbi tisztségek és hierarchiak.

Mdéria Magdolna szerepét ezért nem lehet egyszeriien
azzal a kérdéssel eldonteni, hogy viselt-e olyan tisztséget,
amelyet késébb az egyhazban apostolinak vagy
vezetdinek neveztek. Sokkal fontosabb megvizsgalni,
milyen feladatokat tulajdonitanak neki a forrasok, milyen
eseményeknél jelenik meg, és milyen kapcsolatban all a

tobbi tanitvannyal.

A szovegekben Maria neve tobbszor olyan asszonyok
felsorolasanak élén 4&ll, akik Jézust kovették. Ez nem
bizonyit formalis vezetdi poziciét, de arra utalhat, hogy a
hagyomany kilonosen jelentds személyként Orizte meg.
Feltiné az is, hogy Maria Magdolna nem valamilyen
hosszabb tanitobeszéd révén keril az evangéliumok
kozéppontjaba. Jézus foldi milkodésének iddszakaban

egyetlen olyan részletes parbeszédet sem Oriztek meg
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vele, amely oOsszevethet6 volna példdul a samariai

asszonnyal folytatott janosi beszélgetéssel.

A legkorabbi réla szold torténetek tehat egyszerre
beszédesek és hallgatagok. Megorizték, hogy Jézus
kovetdje volt, és kiemelkedd helyet biztositottak neki a
kereszthaldal és a feltamadas eseményeinél. Arrol
azonban joval kevesebbet kozolnek, milyen volt Maria

szerepe a Jézus mellett toltott honapokban vagy években.

Az  evangéliumi hagyomany masik lényeges
sajatossaga, hogy Maria Magdolnat mindenekel6tt
személyes tapasztalatai révén kapcsolja Jézushoz. Lukacs
egy rendkivili gyogyulas emlékét 6rizte meg, Janos pedig
a feltamadt Jézussal vald taldlkozasat allitotta
kozéppontba. A torténet két szélsé pontjan tehat egy-egy
meghatdrozé valldsi élmény 4all. A koztes iddszakrél
sokkal kevesebbet tudunk.

Ez a szerkezet mar a késObbi hagyomany szdmadra is
lehet6séget adott arra, hogy Maéaria életét megtérés és
hliség torténeteként értelmezze. Egy asszony, akit Jézus
megszabaditott valamilyen sulyos megprébaltatastol,
csatlakozott hozza, majd a kereszthaldlig és a
feltamaddsig kitartott mellette. Az ilyen torténet

természetes modon valt a keresztény prédikaciok és
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elmélkedések egyik kedvelt témajava.

A torténésznek azonban itt ismét dévatosnak kell
lennie. A Lukacs 4&ltal emlitett gyogyuldsbél nem
kovetkezik automatikusan, hogy Maria kordbban
erkolcstelen életet élt. A ,hét démon” megjelolés sem ad
felhatalmazast arra, hogy késObbi valldsi kategéridkat
vetitsink vissza az els6 szazadi torténetre. A
megszallottsdg és a betegség korabeli értelmezése
sokkal oOsszetettebb volt, mint ahogyan azt a koézépkori

bliinbanati hagyomany gyakran bemutatta.

Maria Magdolna alakjat ezért nem a késébbi blinos né
torténetébdl kell visszafelé megértenink. El6szor annak
a zsidé asszonynak az élethelyzetét kell vizsgalnunk, aki
Galiledbdl érkezett, és valamilyen médon Jézus tanitvanyi
koréhez csatlakozott. Még ha személyes életének szamos
részlete ismeretlen is marad, a tarsadalmi és vallasi
kornyezet megrajzolasa kozelebb visz ahhoz, hogy

megértsik dontésének lehetséges sulyat.

A Magdala név a késdObbi évszazadokban fokozatosan
elveszitette eredeti foldrajzi jelentésének egy részét. Az
eurdépai keresztény kultirdban Magdaléna vagy
Magdolna mar els6sorban nem egy galileai telepiilés

lakojat, hanem egy szentet jelolt, akinek alakja a
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megtéréshez, a blnbanathoz és a Krisztus iranti
szeretethez kapcsolodott. A szarmazasi hely emléke
megmaradt ugyan a névben, de maga a torténeti

kornyezet sokszor hattérbe szorult.

Pedig Galilea nélkill Maria Magdolna torténetének
elsé szakasza aligha érthet6 meg. Jézus kovetése a vallasi
varakozasokkal, politikai fesziiltségekkel és tarsadalmi
kiillonbségekkel teli térségben olyan vdalasztas lehetett,
amely megvaltoztatta egy ember életének iranyat. Maria
pontos inditékait nem ismerjiuk, de a kés6bbi hagyomany
azt mutatja, hogy a Jézushoz valé csatlakozas nem rovid

ideig tarto érdekl6dés maradt szamara.

A kovetkez6 kérdés igy adddik: mi indithatta arra,
hogy elhagyja korabbi életét, és kovesse a galileai
tanitot? Az egyetlen konkrét személyes elézmény,
amelyet az evangélium megdrzott, egy kiulonos és sokat
vitatott kozlés. Lukacs szerint Maria Magdolnabdl hét

démon tavozott.

Ennek a mondatnak az értelmezése dontéen
befolyasolta a réla alkotott képet. A kovetkezé
évszazadokban a hét démont gyakran a blinokkel, a
testiség veszélyeivel és a megtérés szikségességével

kapcsoltak Ossze. Az els6 szazadi szoveg azonban nem
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ezt mondja. Ahhoz, hogy megértsik, mit jelenthetett a

kozlés Maria Magdolna torténetében, el6szor a korabeli

betegség- és démonfelfogast kell megvizsgalnunk.
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3. fejezet - A hét démon titka

Lukdcs evangéliumdban Madaria Magdolna el6szor egy
rovid felsoroldsban jelenik meg. A szerz6 arrdl szamol be,
hogy Jézus varosrdl varosra és falurél falura jarva
hirdette az Isten orszagat. Vele volt a tizenkét tanitvany,
valamint néhdny asszony, akik kordbban betegségekbdl
és gonosz lelkek hatalmdbdl szabadultak meg. A
felsorolasban elséként Maria Magdolna szerepel, akibél

hét démon tavozott.

A Kkozlés sziikszavusaga kiulonosen feltin6é. Nem
tudjuk meg, milyen korulmények Kkozott tortént a
gyoégyulas, mennyi ideig tartott Maria korabbi allapota,
és milyen tunetekkel jart. Lukdcs nem ir le ordoglizési
jelenetet, nem idézi Jézus szavait, és nem szamol be arroél
sem, miként reagaltak a jelenlévok. Egyszeriien
megemliti a gyogyulas tényét, majd az asszonyt Jézus

kovetdi kozott mutatja be.

Ez az egyetlen mondat mégis meghatarozo
jelentoséguivé valt Maria Magdolna késdObbi
megitélésében. A keresztény értelmezok évszazadokon
keresztil prébaltdk megfejteni a hét démon jelentését, és
sokan olyan kovetkeztetéseket vontak le beldle,

amelyeknek az eredeti szovegben nincs kozvetlen
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alapjuk. A démonok a blnok jelképévé valtak, a
gyoégyulasbdl megtérés lett, Maria korabbi életét pedig
egyre gyakrabban a testi vagyak és az erkolcsi bukas

torténeteként beszélték el.

A félreértés egyik oka, hogy a mai olvasd szamara a
démoni megszallottsdag fogalma egészen mast jelenthet,
mint az elsé szazadi vallasi vildgban. A modern ember
hajlamos arra, hogy a bibliai torténetekben szerepld
démonokat vagy szé szerint értelmezze, vagy valamely
ismert betegség jelképes megnevezésének tekintse. Az
okori gondolkodds azonban nem valasztotta el olyan
élesen egymastol a testi betegséget, a lelki szenvedést és
a természetfelettinek tulajdonitott hatasokat, mint a

modern orvostudomany.

A zsidé valldsi hagyomanyban a démonokhoz és
gonosz lelkekhez kapcsolédé elképzelések tobbféle
formaban léteztek. Egyes szOovegek betegségek, masok
erkolcsi vagy szellemi zavarok hatterében feltételeztek
art6 eroket. A masodik templom koranak zsidé
irodalmaban a démonok a teremtett vilag rendjét
fenyeget6 hatalmakhoz is kapcsolédhattak. A beteg
ember gyogyuldsat igy nem pusztan testi allapotanak
javuldsaként, hanem a rombolé erdéktél wvald

megszabadulasként is értelmezhették.
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Az evangéliumokban Jézus gyogyitd tevékenysége
szorosan Osszekapcsolédik az Isten orszaganak
meghirdetésével. A betegek meggyogyitasa és a gonosz
lelkek kiGzése annak jeleként jelenik meg, hogy Isten
uralma mar a jelenben megtapasztalhaté. A gydégyulas
nem Onmagaban alldé csodds esemény, hanem a Jézus

altal hirdetett vallasi uzenet része.

Madria Magdolna torténetének megértéséhez ezért
fontosabb a gyogyulas vallasi jelentdségét vizsgalnunk,
mint utdélagos orvosi diagndzist felallitanunk. Az
evangélium nem ad ehhez elegendd adatot. Nem tudjuk,
hogy a hét démonként leirt allapot testi betegséggel,
pszichés szenvedéssel, a korabeli vallasi gondolkodas

« /o /

fuggott-e ossze.

A szovegben szerepléo hetes szam kilon figyelmet
érdemel. A bibliai hagyomdnyban a hét gyakran a
teljességhez, a lezart id6szakhoz vagy valamely allapot
hangsulyozott mértékéhez kapcsolodik. A
teremtéstorténet hét napja, a hetedik nap megszentelése
és szamos mas bibliai példa mutatja a szam kiilonleges
jelentéségét. Ebb6l azonban nem kovetkezik, hogy
minden hetes szamot tartalmazo kozlés mogott azonos

szimbolikus tartalom all.
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Esther de Boer felveti annak lehet6ségét, hogy Lukacs
kozlése a megszallottsag és a megszabadulas teljességét
kivdnja hangsulyozni. Eszerint a hét démon nem
feltétleniil hét elkilonithet6 betegséget vagy hét
kilonallo gonosz er6t jelol, hanem Maria korabbi
szenvedésének rendkivili sulyossagat fejezheti ki. Mas
értelmezések a démonok szamat a késébbi keresztény
blnfelfogas kialakuldsaval hozzak kapcsolatba, am az
ilyen O0sszefliggések torténeti bizonyité ereje lényegesen
kisebb.

A hét foblin keresztény tandnak kialakuldsa jéval
késbébbi folyamat volt. Ezért mddszertanilag hibas lenne
Lukdacs kozlését ugy olvasni, mintha a hét démon mar
eleve a hét fébin valamelyik késObbi felsorolasat
jelentette volna. A korai kereszténység aszketikus és
erkolcsi gondolkoddsdban idével kiilonféle rendszerek
alakultak ki a blin0s hajlamok osztalyozasara. Ezeket
azonban nem lehet kozvetlenil visszavetiteni Maria

Magdolna életére.

A torténeti kérdés masik oldala az, hogy mennyire
tekinthetjik megbizhaténak a gyogyulasrél szolé
hagyomdanyt. Lukdcs a kdanoni evangéliumok kozil
egyediliként kozli ezt az adatot a legkorabbi

szovegrétegben. Mark evangéliumanak hosszabb, kés6bb
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hozzakapcsolt befejezése szintén emliti, hogy Jézus hét
démont Uzott ki Mariabol, de ez a szakasz a
szovegkritikai kutatds szerint nem tartozik Mdark eredeti

lezarasahoz.

A két kozlés ezért nem tekintheté két egymastol
figgetlen, azonos koru tanusagtételnek. A hosszabb
marki befejezés feltehetéen mar ismert evangéliumi
hagyomdanyokat foglal 0ssze, igy a Madria gyégyulasara
vonatkozd adat torténeti értékelése els6sorban Lukéacs

beszamoldjan alapul.

Karen L. King kiilonosen 6vatosan kozeliti meg ezt a
kérdést. Maria evangéliumarol irt monografidgjaban
amellett érvel, hogy a hét démon torténete kizardlag
Lukéacs 0nallo kozlésére vezetheto vissza, és felveti annak
lehet6ségét, hogy a hagyomdany kialakuldsat Maria
késobbi tekintélyének megitélése is befolyasolhatta. King
szerint nem zarhaté ki, hogy egyes Kkeresztény
elbeszélések a kordbban megszabaditott, segitségre
szoruld asszony szerepét hangsulyoztdk, mikozben

kevésbeée tették lathatéva tanitdi tekintélyét.

Ez az értelmezés killonosen érdekes, de maga is
hipotézis. Nincs olyan kozvetlen bizonyitékunk, amely

igazolna, hogy a hét démonrdél sz6lé6 hagyomanyt
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tudatosan Maria Magdolna tekintélyének gyengitésére
talaltak volna ki. Ugyanilyen fontos, hogy az dékori vallasi
vildgban a sulyos szenvedésbdl valé megszabadulas nem
feltétleniil  jelentett  szégyent vagy  tarsadalmi
hitelvesztést. Egy rendkivili gyogyulas éppenséggel

kiilonleges isteni kegyelem jeleként is megjelenhetett.

A torténeti rekonstrukcié soran ezért két eltérd
kérdést kell megkilonboztetniink. Az egyik az, hogy
Maria Magdolna valéban atélt-e egy olyan gyogyulast,
amely  kés6bb  Jézushoz  valé  csatlakozasanak
magyarazatava valt. A mdésik az, hogy az errdl szolé
kozlést Lukacs és a késObbi keresztény értelmezdk
milyen célbdl hasznaltak fel. A masodik kérdésrdl joval

tobbet tudhatunk, mint az elsorol.

Az evangéliumokban tobb alkalommal taldlkozunk
olyan emberekkel, akik Jézus gyogyité tevékenysége
révén keriillnek kapcsolatba vele. A gydgyulas olykor a hit
felismeréséhez, maskor a kozosségbe vald visszatéréshez
kapcsolodik. Az elbeszélések egyik visszatéré motivuma,
hogy a betegségtdél vagy megszallottsagtél szenvedod
ember korabbi kirekesztettsége megszinik, és 1j
kapcsolatokat alakithat ki.
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A gerazai megszallottrél szélé torténet példaul azt
mutatja be, hogy egy férfi a sirok kozott él, nem tudjak
megfékezni, és &allapota elszakitja 6t a megszokott
kozosségi élettdl. Jézus gydgyitdsa utan a férfi ismét
rendezett allapotban jelenik meg. Az elbeszélés
kifejezetten hangsulyozza a valtozast. A gyogyulas itt
nem csupan a szenvedés megszinését jelenti, hanem a

tarsadalmi és emberi kapcsolatok helyreallitdsat is.

Nem tudjuk, hogy Maria Magdolna esetében hasonlé
korulményekr6l beszélhetiink-e. Lukdcs semmit nem ir
korabbi életkorilményeirél, és nem allitja, hogy a
tarsadalom kirekesztette volna. Mégis elképzelhetd, hogy
az altala emlitett megszabadulas Maria személyes
életének meghatarozo fordulatava valt. Egy olyan
tapasztalat, amelyet valaki rendkivili segitségként élt
meg, tartéos kotdédést teremthetett a  gydgyitd

személyéhez.

Ez a lehet6ség fontos, mert segithet megérteni a
Jézushoz fiz6d6 kapcsolat egyik lehetséges alapjat. A
késObbi evangéliumi hagyomanyban Maria Magdolna
azok kozott szerepel, akik nem hagytdk el Jézus
torténetét a kereszthaldl pillanatdban. Hiisége a
keresztény elbeszélések egyik legallandébb jellemzdje.

Felvethet6, hogy egy korabbi személyes gyodgyulas
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kulonosen erds halat és ragaszkodast valthatott ki beldle.

A két esemény kozotti kozvetlen oksagi kapcsolat
azonban nem bizonyithaté. Nem tudjuk, miért maradt
Jézus mellett, és miért 6rizte meg a hagyomany éppen az
0 nevét a kereszthalal tanui kozott. Az emberi viszonyok
torténeti értelmezésében mindig fenndall annak veszélye,
hogy a késdébbi cselekedetekbdl prébaljuk visszafejteni

egy korabbi dontés pontos lelki inditékait.

Madria esetében ezért nem lenne helyes egyetlen
érzelemre visszavezetni a tanitvanysagat. Lehetett benne
hala, vallasi meggy6zodés, személyes szeretet, a Jézus
tanitdsaba vetett hit, valamint a kozosséghez vald
tartozas igénye. Ezek egymast sem =zarjak ki, és
elképzelhet6, hogy életének kiillonb6z6 szakaszaiban
mas-mas tényez6 kapott nagyobb jelentOséget. A
forrasok azonban nem teszik lehetdévé, hogy ezt a belsé

torténetet biztosan rekonstrualjuk.

A hét démonrol szdlé kozlés késObbi értelmezése ettdl
fokozatosan eltavolodott. Amikor a nyugati keresztény
hagyomany Maria Magdolnat a bilnbdné asszonnyal
azonositotta, a démonokat egyre gyakrabban az erkolcsi
romlottsdg bizonyitékanak tekintették. Az eredetileg

gyogyulasrél szolé mondat igy egy feltételezett blinos
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élet elotorténetévé alakult.

A valtozas megértéséhez killonosen fontos Lukacs
evangéliumdnak szerkezete. A hetedik fejezet végén egy
névtelen asszony jelenik meg, aki egy farizeus hdzaban
Jézus labahoz 1ép, konnyeivel O0ntozi, hajaval megtorli,
majd olajjal megkeni. Az elbeszélé blinés asszonyként
mutatja be, Jézus pedig a megbocsatasrol és a szeretetrol
beszél vele kapcsolatban. Kézvetleniil ezutdn, a nyolcadik
fejezet elején kovetkezik a Jézust tamogatd asszonyok

felsorolasa, koztiilk Maria Magdolna nevével.

A két szakasz kozelsége késébb nagyban hozzdjarult
ahhoz, hogy a névtelen bilnos asszonyt Maria
Magdolnaval azonositsak. Az evangéliumi szoveg
azonban nem a&llitja, hogy ugyanarrél a személyrdl volna
sz6. Lukacs nem mondja meg a blinos asszony nevét, és a
kovetkez6 fejezetben nem utal arra, hogy a korabban

bemutatott torténet szerepl6je most ismét megjelenne.

Esther de Boer részletesen bemutatja, hogyan
kapcsoldodott o6ssze a kilonb0zd evangéliumi noéalakok
torténete. A blinés asszony, Maria Magdolna és Betaniai
Maria személyét egyes nyugati értelmezék fokozatosan
egyetlen életrajzza formaltdk. Ebben az 0Osszevont

torténetben az asszony korabban bilnos életet élt, Jézus
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megbocsatott neki, majd hlséges tanitvanyaként kovette

egészen a kereszthaldlig és a feltamadasig.

Az igy létrejott életrajz rendkiviil alkalmas volt arra,
hogy a keresztény prédikdcidoban a megtérés példajaként
szolgaljon. A sulyos blinokb6l megszabadulé asszony
Krisztus egyik leghliségesebb kovetdjévé valt, és végil
els6ként hirdethette a feltdmadas oromhirét. A torténet
erkolcsi és valldsi luzenete vilagos volt: a megtérés
minden ember el6tt nyitva all, és a korabbi blinok nem
akadalyozhatjak meg az Istennel valé kapcsolat

megujulasat.

Ez a teoldgiai gondolat azonban nem bizonyitja, hogy
Maria Magdolna valdéban azonos lett volna az
evangéliumok mas ndalakjaival. A késO6bbi hagyomany
olyan osszefiiggéseket teremtett, amelyeket a legkorabbi
szovegek nem tesznek egyértelmivé. A torténésznek
ezért kilon kell vizsgdlnia az egyes elbeszéléseket,

miel6tt személyazonossagot feltételezne kozottik.

A Maria Magdolna prostitualtként valdo abrazolasa
meég egy tovabbi értelmezési 1épést igényelt. A Lukdcsnal
szerepld névtelen asszonyt a szoveg blinosnek nevezi, de
nem kozli, milyen blinoket kovetett el. Az a feltevés, hogy

a bun els6sorban szexualis természeti volt, a késobbi
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értelmezésekben er6sodott meg. Amikor ezt
osszekapcsoltak Madria Magdolna hét démonaval,
létrejott egy olyan alak, akinek erkolcsi multjarol a

kanoni evangéliumok valdéjaban nem beszélnek.

Jane Schaberg és Susan Haskins munkai kiilonosen
részletesen elemzik ezt a folyamatot. Mindketten
hangsulyozzdk, hogy a Madria Magdolnarél kialakult
késobbi kép szorosan 0sszefligg a nék vallasi szerepének,
erkolcsi megitélésének és szexualitdsanak torténetével. A
blinband Magdolna alakja évszazadokon at egyszerre
fejezte ki a megtérés lehetéségét és a noi testtel

kapcsolatos vallasi szorongasokat.

Mindez nem jelenti azt, hogy a kozépkori
kereszténység kizarolag negativ szerepet tulajdonitott
volna Mdaria Magdolndnak. Eppen ellenkezdleg: a szent
tisztelete rendkiviil népszertvé valt, és sokan a
blinbanat, az Isten iranti szeretet és a kitartd hit
kivételes példajat lattak benne. A hozzd intézett
imadsagok, a réla szdéldo prédikaciok és a tiszteletére

emelt templomok a vallasos élet fontos részévé valtak.

A probléma nem maga a tisztelet, hanem az, hogy a
késobbi értelmezések gyakran hattérbe szoritottdk a

torténeti szemeélyrél mego6rzott korabbi adatokat. Maria
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Magdolna alakjat olyan erkolcsi torténetbe illesztették,
amelynek részleteit az evangéliumok nem tartalmaztak.
Igy a feltdmadds tantijabdl egyre inkdbb a megtérd biinds

lett a nyugati keresztény képzeletben.

A hét démon torténetének eredeti jelentése
mindekozben fokozatosan elhomadlyosult. A korabeli
valldsi nyelvezetben a gonosz lelkekt6l vald
megszabadulds a gyogyulas és az isteni hatalom
megtapasztalasanak egyik formadja volt. A késoObbi
hagyomdany ezzel szemben a démonokat gyakran az
erkolcsi bukas jelképeiként értelmezte, és olyan
személyes multat kapcsolt Mariahoz, amelyet nem

tudunk torténetileg igazolni.

Ha visszatériunk Lukacs rovid kozléséhez, méas kép
bontakozik ki. A szerz6 nem Maria blineit sorolja fel, nem
vezeklésérol beszél, és nem a tarsadalmi kitaszitottsagat
hangsulyozza. Egy asszonyt mutat be, aki korabban
sulyosnak leirt megprobaltatdsbol szabadult meg, majd

Jézus kovetdi kozott taldlta meg a helyét.

Ez az elsO0 biztos szoveges osszefliggés, amelyben
Maria Magdolna megjelenik Jézus nyilvanos mikodése
soran. Mindez fontos, mert arra wutal, hogy az

evangéliumi hagyomany nem pusztan a kereszthalal utan
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kapcsolta 6t Jézus torténetéhez. A gydgyulasrdl szolod
adat és a néi kovetOk felsoroldsa azt a képet erésiti, hogy
Mdria mar Jézus galileai miUkodésének idején a

tanitvanyi kozosséghez tartozott.

Az sem mellékes, hogy Lukacs Maria nevét az
asszonyok felsorolasanak élére helyezi. Ez 0sszhangban
all azzal a hagyomannyal, amely a kereszthalal és a
feltdmadas elbeszéléseiben is kiillonosen jelentés
szerepet tulajdonit neki. Nem tudjuk, hogy ez a
névsorrend formalis kozosségi rangsort tiukroz-e, de a
hagyomanyban elfoglalt helye mindenképpen figyelmet

érdemel.

A hét démon kérdése igy végil visszavezet benniinket
a konyv egyik alapveté problémdajahoz. Mennyire
ismerhetjik meg egy o6kori személy életét azokbodl az
elbeszélésekbdl, amelyeket vallasi célbdl irtak réla? A
torténeti  kutatas sokat elmondhat a forrasok
keletkezésérdl, a korabeli gondolkodasrél és a késoObbi
értelmezések alakuldsarél. Arra azonban nem képes,

hogy a hianyzé személyes emlékeket visszaadja.

Méria Magdolna gyogyuldsar6l nem ismerink
szemtanui beszamolot. Nem tudjuk, hany éves lehetett,

milyen életet élt eldtte, és hogyan valtozott meg a
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mindennapokban a Jézussal vald kapcsolatanak hatasara.
A kés6bbi keresztény hagyomany ugyan sok torténetet
alkotott réla, de ezeknek jelentds részét nem tekinthetjiuk

hiteles életrajzi adatnak.

Azt viszont mar a konyv torténetének ezen a pontjan is
megallapithatjuk, hogy Maria Magdolna nem pusztan a
husvéti események mellékszerepléjeként kerilt be a
keresztény emlékezetbe. Lukacs szerint mar korabban is
Jézussal jart, a noéi koveték egyikeként tamogatta a
kOozosséget, és személyes torténetéhez egy rendkivili
gyogyuldas emléke kapcsolddott. Ez a néhany adat elég
ahhoz, hogy a kés6bbi feltdmadasi szerepét ne elszigetelt
epizodként, hanem egy tartdés tanitvanyi kapcsolat

részeként vizsgaljuk.

A kapcsolat pontos természetérdl azonban tovabbra
sem sokat tudunk. A gyégyulds, a k6z0s vandorlas és a
kereszthaldlnal tanusitott hliség olyan mozzanatok,
amelyekbdl erds személyes kotdédés képe rajzolddik ki.
Hogy ez a kotddés milyen gondolatokra, tanitasokra és
ko0z0s tapasztalatokra épult, azt csak oOvatos torténeti

kovetkeztetésekkel kozelithetjik meg.

Mert Madria Magdolna torténetének legfontosabb

kérdése veégso soron nem az, milyen allapotbdl szabadult
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meg, hanem az, hogy a megszabadulasa utan milyen

életet valasztott.

Es miért maradt hliséges ahhoz a mesterhez, akinek

kovetése végiil a Golgotaig vezette.
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4. fejezet - Egy asszony Jézus
kovetoi kozott

Mark evangéliumanak olvaséja hosszu idon at abban a
meggyo6zodésben lehet, hogy Jézus utjain elsdésorban
férfiak kisérték a galileai tanitot. A torténetben egymast
kovetik a  tizenkét apostol kivalasztdsardl, a
tanitvanyokhoz intézett tanitasokrol, a csodakrol és a
vitdkrdl szolé jelenetek. Simon Péter, Andras, Jakab és
Janos neve visszatérden felbukkan, a n6k azonban ritkdn
kerilnek az elbeszélés kozéppontjaba. Aztdn Jézus
kereszthaldlanak pillanataban kideril valami, ami miatt
az olvasénak ujra kell gondolnia mindazt, amit a korabbi

eseményekrol elképzelt.

Mark kozli, hogy a keresztre feszitést asszonyok is
figyelték tavolabbrél. Név szerint emliti Maria
Magdolnat, az ifjabb Jakab és Jézsef anyjat, Madriat,
valamint Szalomét. Hozzateszi, hogy ezek a ndék mar
Galiledban kovették Jézust és szolgaltak neki, tovabba
sok mas asszony is felment vele Jeruzsalembe. A kozlés
mindossze néhany sor, jelent6sége azonban messze
meghaladja a terjedelmét. Kideril belble, hogy a Jézust
kiséré6 kozosség ndi tagjai nem az utolsd6 napokban,

véletlenszerlien jelentek meg korulotte. Mar korabban is
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jelen voltak, s6t olyan tartds kapcsolat flizte 6ket hozza,

amely egészen a jeruzsalemi eseményekig fennmaradt.

A kereszt alatt 4ll6 asszonyokrdl szél6 beszamolé tehat
visszamendleg alakitja at a galileai mikodésrdl alkotott
képunket. Amikor Jézus a toparti telepiléseken tanitott,
amikor a sokasaghoz beszélt, vagy amikor tanitvanyaival
egyik falubél a madsikba ment, legaldbbis a marki
hagyomany szerint ndk is részt vettek a mozgalmaban.
Nem tudjuk pontosan, melyik iton hanyan kisérték, hol
tartézkodtak, és milyen rendszerességgel lehettek jelen,
de az evangélista megfogalmazasa tartos kovetésre utal.
Az asszonyok nem egyszerien a hallgatésag alkalmi

tagjai voltak.

Esther de Boer kilonosen fontosnak tartja Mark
beszamoldjanak ezt a sajatossagat. Ertelmezése szerint a
ndi tanitvanyok késdi megjelenése arra figyelmeztet,
hogy a korabbi fejezeteket nem olvashatjuk Ugy, mintha
Jézus kovetbinek kozosségét kizardlag férfiak alkottak
volna. Az evangélium szerkesztése a férfi tanitvanyokat
helyezi eld6térbe, mikozben a szenvedéstorténetnél
egyszerre lathatova teszi azokat az asszonyokat, akik
mar régota jelen lehettek. A torténész szdmdra ez a
megfigyelés fontos, bar nem jelenti azt, hogy Maéark

minden korabbi jelenetében bizonyithatéan ott lett volna
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Maria Magdolna is.

A szoveg arra is vravilagit, milyen konnyen
befolyasolhatja torténeti képunket egy elbeszélés
szerepldinek kivalasztdsa. Ha egy szerzé elsésorban
azokkal foglalkozik, akik késObb meghatdrozé apostoli
tekintélyt szereztek, a tobbiek tevékenysége hattérbe
szorulhat, anélkill hogy a valésagban jelentéktelenek
lettek volna. Az 6korbél fennmaradt torténeti miivek
rendszerint a politikai, katonai és vallasi vezeték
cselekedeteit Oriztek meg a legrészletesebben. A
kozosségek mindennapi életét fenntartdé emberek
munkdjarol kevesebb szd esik, kiilonosen akkor, ha nék
voltak.

Jézus néi kovetdinek torténetét mégsem lehet
egyszerien a kés6bbi torténetirds hianyossagaival
magyarazni. A négy evangélium kozott ugyanis jelentés
kilonbségek vannak abban, hogy mikor és milyen
szerepben emlitik az asszonyokat. Lukdcs mar a galileai
mukodés leirdsakor bemutatja 6ket, Mark és Maté
els6sorban a kereszthaldl eseményeinél tesz roluk
osszefoglald megallapitdast, Janos pedig tobb olyan
személyes taldlkozast és beszélgetést orokit meg,
amelyben néknek kiilonleges jelent6ségiik van. Ezek az

eltérések részben az evangélistak eltérd céljaibdl és
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rendelkezésiikre all6 hagyomanyaibol kovetkezhetnek.

Lukdcs leirasa kiilonosen értékes, mert a tizenkét
apostol mellett egy masik, név szerint is azonosithato
csoportot mutat be. Maéria Magdolna, Johanna és
Zsuzsanna azok kozott az asszonyok kozott szerepel, akik
Jézussal tartottak. A felsorolds nem 4&llitja, hogy 0k is a
tizenkett6 kozé tartoztak volna, de ugyanabban a
vandorlé kozosségben helyezi el O&ket. Ez fontos
kilonbség. A tizenkét apostol egy meghatarozott,
jelképes jelent6ségli csoportot alkotott, a Jézust koveto

tanitvanyok kore azonban ennél szélesebb volt.

A tizenketté kivalasztdsa szorosan kapcsolodhatott
Izrael tizenkét torzsének vallasi szimbolikdjahoz. Jézus
Isten orszagarol szolé uzenete a zsidé vallasi hagyomany
keretei kozott szilletett meg, ezért a tizenkét férfi
kivdlasztdsa sajatos jelentéssel Dbirhatott. Ebbdl
ugyanakkor nem kovetkezik, hogy masok ne lehettek
volna tanitvanyai. A korabeli valldsi mozgalmakban a
kovet6k kulonboz6 feladatokat vallalhattak, és nem

feltétleniil ugyanahhoz a szlikebb korhoz tartoztak.

A tanitvanysdg fogalmat sem szabad a késébbi egyhazi
tisztségek alapjan meghataroznunk. A gorog mathétés

sz0 alapvetéen  tanulot, kovetét  jelent. Az
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evangéliumokban olyan emberre vonatkozik, aki Jézus
tanitasat elfogadja, és életét valamilyen mértékben hozza
igazitja. A kovetés nem minden esetben jelentett allandé
egyuttlakast vagy megszakitds nélkiili utazast. Voltak,
akik sajat lakohelyikon maradtak, masok hosszabb ideig
kisérték a mestert, és olyanok is, akiket meghatarozott
feladattal kuldott el.

Méria Magdolna helyzetének értékelésekor ezért nem
az a donté kérdés, hogy a tizenkét apostol kozé
tartozott-e. A szovegek alapjan nem tartozott kozéjik.
Sokkal fontosabb, hogy jelen volt-e a Jézus altal vezetett
tagabb tanitvanyi kozosségben, részt vett-e annak
életében, és kapcsolatban allt-e a tanito altal képviselt
vallasi mozgalommal. Az evangéliumi hagyomany ezekre

a kérdésekre igenl6 valaszt enged meg.

A nehézség akkor kezdddik, amikor pontosabban
szeretnénk meghatarozni Maria feladatait. A forrasok
nem Oriztek meg olyan jelenetet, amelyben Jézus
személyesen hivja el 6t, ahogyan példaul Péter vagy Maté
elhivasarol beszamolnak. Nem tudjuk, hogy Maria mikor
dontott a csatlakozas mellett, milyen feltételekkel hagyta
el korabbi életét, vagy mennyi id6t toltott ténylegesen a
vandorlé kozosségben. A rendelkezésiinkre allo szovegek

alapjan els6sorban a kovetés tényét allapithatjuk meg.
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A torténeti helyzet megértéséhez érdemes attekinteni,
milyen tarsadalmi kornyezetben sziiletett meg Jézus
mozgalma. Az elsd szazadi zsidé tarsadalomban a vallasi
élet szorosan Osszefiiggott a csaldddal, a helyi
kozosséggel és a mindennapi szokasokkal. A ndk
szerepét sokféle elvaras hatarozta meg, amelyek kozott a
haztartds vezetése, a gyermeknevelés és a csalad
gazdasagi életében vald részvétel kiillonosen fontos volt.
A tarsadalmi gyakorlat ugyanakkor  jelentds
kilonbségeket mutathatott vagyoni helyzet, lakohely és

csaladi koriulmények szerint.

Nem volna helyes azt a&allitani, hogy a zsidé nok
altalaban minden nyilvanos vallasi tevékenységbdl ki
voltak zarva. A korabeli forrasok ennél Osszetettebb
képet mutatnak, jollehet a valldsi tanitas intézményes
formaiban a férfiak altaldban nagyobb lathatésaggal és
tekintéllyel rendelkeztek. A nok részt vettek a csaladi
vallasgyakorlatban, tnnepeken, zarandoklatokon és a
kozosségi élet mas formdiban. Az egyes csoportok
szokdsai eltérhettek, és nem rendelkeziink minden

tarsadalmi rétegre egyforman érvényes leirassal.

Jézus tevékenységének egyik figyelemre méltd vonasa,
hogy az evangéliumok szdmos olyan taldlkozasat

orokitették meg, amelyben nok kerultek a vallasi tanitas
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kozéppontjaba. A vérfolyasos asszony meggyogyitasa, a
szirofoniciai nével folytatott parbeszéd, a meggornyedt
asszony torténete vagy a szegény o0zvegy adomdanyanak
meéltatdsa mind azt mutatja, hogy a ndi szereplék fontos

helyet kaptak a Jézusrol sz6lo hagyomanyban.

Ezekb6l a jelenetekbdl azonban nem szabad
automatikusan arra kovetkeztetnink, hogy Jézus
valamennyi tarsadalmi vagy vallasi kilonbséget eltorolt
volna. Az evangéliumokban a tizenkét apostol tovabbra is
férfiakb6l all, és tobb torténet a korabeli tarsadalom
ismert viszonyai kozott jatszédik. Ugyanakkor az is
vildgos, hogy a ndkkel folytatott pdarbeszédek és a
gyogyulastorténetek a keresztény hagyomany fontos
részévé valtak, nem pusztdn mellékes eseményekként

maradtak fenn.

A Janos-evangéliumban a samdriai asszonnyal
folytatott beszélgetés kilonosen tanulsagos. A nd
nemcsak kérdéseket tesz fel Jézusnak, hanem vallasi
vitdba is bocsatkozik vele, majd a varos lakéihoz fordul,
és beszamol a talalkozasrol. A torténetben az asszony
kozvetitd szerepet tolt be Jézus és egy tagabb kozosség
kozott. Ez bizonyos tekintetben Mdaria Magdolna kés6bbi
feltamadasi kildetésével is parhuzamba allithato, bar a

két torténet nem azonos helyzetet ir le.
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Hasonléan érdekes Betaniai Maria torténete, aki
Lukacs elbeszélésében Jézus labanal tulve hallgatja
tanitdsat, mikozben testvére, Marta a vendéglatassal
foglalkozik. A jelenetben Jézus Maéaria vdalasztasat védi
meg. Az elbeszélés egyik lehetséges értelmezése szerint
az asszony ugyanugy részesiilhet a tanitdsban, mint a
férfi koveték. Ez a torténet azonban Betaniai Mariardl
sz6l, nem Maria Magdolnardl, és a két személy
osszekeverése éppen az egyik legfontosabb késobbi

értelmezési probléma.

A noéi tanitvanysag torténetének kutatdsa soran ezért
killonosen fontos a pontos személyazonositdas. Az
evangéliumokban tobb Maria szerepel, és a késdbbi
keresztény hagyomany gyakran egyetlen alakba
olvasztotta 6ket. Ha Mdaria Magdolna tényleges szerepét
akarjuk  megérteni, nem  tulajdonithatjuk  neki
automatikusan mindazokat a torténeteket, amelyekben

egy masik Madria jelenik meg.

A Jézust kovetd asszonyok koziil Johanna helyzete
kiulon figyelmet érdemel. Lukdacs szerint Kuzanak,
Herddes intézdéjének felesége volt. Ez az adat arra
utalhat, hogy Jézus kornyezetében olyan személyek is
megfordultak, akik kozvetve kapcsolatban 4lltak a

galileai wuralkodé wudvaraval. Nem tudjuk, milyen
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tisztséget toltott be pontosan Kuza, és azt sem, hogy
Johanna milyen koriulmények kozott csatlakozott Jézus
kovetdihez. A név és a csaladi kapcsolat emlitése mégis
arra figyelmeztet, hogy a mozgalom tarsadalmi
osszetétele valtozatosabb lehetett, mint a kizardlag
szegény halaszokbdl allé tanitvanyi kozosség népszerd

képe.

Zsuzsannardél ennél is kevesebbet tudunk. Lukacs
egyetlen felsorolasban emliti, késébbi torténete nem
kovethetd nyomon megbizhatd forrasok alapjan. Neve
mégis fontos, mert azt mutatja, hogy a Maria Magdolna
koril megjelend néi kozosség nem egyetlen Kkivételes
asszonybdél allt. A név szerint ismert koveték mogott
tovabbi, névtelen ndk jelenlétét is feltételezniink kell,
hiszen az evangélista kifejezetten sok mas asszonyrol

beszél.

A korabeli koz0sségi élet szempontjabdl e nok szerepe
nélkilozhetetlen lehetett. A vandorld tanitd és kovetdi
élelmet, szallast és kapcsolatokat igényeltek, kiillonosen
akkor, amikor hosszabb idén &t egyik telepiilésrol a
masikra utaztak. A vendéglatas, az anyagi tamogatas és a
helyi  kozosségek  kozotti  kapcsolattartas  olyan
tevékenységek voltak, amelyek a valldsi mozgalom

fennmaradasahoz hozzajarulhattak.
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Lukacs kifejezetten azt irja, hogy egyes asszonyok
sajat javaikbol tamogattak Jézust és kovetdit. Ez a rovid
kozlés fontos gazdasagtorténeti tampont. A mozgalom
mikodése nem kizdrdélag a szavak és a tanitas vildgaban
zajlott. Az Uton 1év6 embereknek meg kellett élnitiik, és
ebben a kilonb6z6 tarsadalmi helyzeti tamogatok

szerepet jatszhattak.

Felmeril a kérdés, hogy az anyagi tdmogatas milyen
viszonyban allt a tanitvanyi tekintéllyel. A gorog-romai
tarsadalomban a patronusi kapcsolatok nem pusztan
gazdasagi természetiiek voltak. A tamogatas tarsadalmi
kotelezettségeket és elismerést is teremthetett. A korai
keresztény kozosségek késébbi torténetében jél lathaté,
hogy a gyllekezeteket vendégil laté és tamogatéd

személyek olykor jelent6s befolyassal rendelkeztek.

Maria Magdolna esetében azonban az anyagi
tamogatasbdl nem kovetkeztethetiink kozvetleniil vezet6i
tisztségre. Nem tudjuk, hogy milyen mértékii vagyonnal
rendelkezett, és azt sem, személyesen milyen dontéseket
hozott a kozosség életében. Az evangélium mindossze azt
kozli, hogy a tamogatok kozott szerepelt. Ez 6nmagaban
jelentés, de nem elegend6 ahhoz, hogy részletes

gazdasagi vagy szervezeti szerepet tulajdonitsunk neki.
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A szovegben hasznalt szolgalat fogalma ugyanakkor
tovabbi kérdéseket vet fel. Mark és Maté a Jézust koveto
asszonyokrél szolva olyan igét hasznal, amely a
szolgdalatra, segitségnyujtasra utal, és amelybdl kés6bb a
diakdénusi szolgalat megnevezése is kialakult. Az els6
szazadi szovegekben azonban a sz0 jelentése tagabb volt,
mint a késébbi egyhazi tisztségé. Vonatkozhatott
gyakorlati segitségnyujtasra, de mas Osszefiiggésekben

vallasi szolgalatot is jelOlhetett.

Esther de Boer arra hivja fel a figyelmet, hogy a ndéi
kovetOk szolgalatardl szolé evangéliumi mondatokat nem
lehet minden tovabbi nélkil egyszeri haztartasi
feladatokra szikiteni. Kilonosen Mark szovegében meril
fel a kérdés, hogy a szolgalat és a kovetés egyiitt milyen
tanitvanyi viszonyt fejez ki. Lukacs ezzel szemben
egyértelmiibben hangsulyozza a nék anyagi tdmogatoi

szerepeét.

Ann Graham Brock ezt a kiilonbséget a néi tekintély
abrazolasanak tagabb Osszefliiggésében értelmezi.
Véleménye szerint Lukacs a férfi apostolok szerepét
kovetkezetesebben helyezi el6térbe, mikozben a néi
tanitvanyokat gyakrabban a gyégyulas és a szolgalat feldl
mutatja be. A megallapitds vitathatd, mert az

evangéliumok szovegeinek kilonbségei tobbféleképpen
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értelmezhetdk, mégis figyelemre meéltd, hogy ugyanazok
a ndi szerepldk eltéré hangsulyokkal jelennek meg az

egyes elbeszélésekben.

A torténeti kutatas szamara mindebbdl az kovetkezik,
hogy a néi tanitvanysag nem tekintheté egyszerlien a
férfi apostolsag halvanyabb valtozatanak. A n6k helyzete
mas tarsadalmi adottsdgok kozott alakult, és a réluk
fennmaradt elbeszélések is mdas hangsulyokat tiikroznek.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy vallasi tapasztalataik
vagy a  kozosség  életében  vallalt feladataik

szilkségszerien jelentéktelenebbek lettek volna.

A késObbi keresztény egyhaz torténetében mindez
kilonos jelentdséget kapott. Az apostoli tekintély és a
tanitds joga fokozatosan intézményes Kkeretek kozé
kerilt, a nok szerepének értelmezése pedig szamos
vitdhoz vezetett. Maria Magdolna alakja egyes
hagyomanyokban a néi tanitéi tekintély példaja lett, mas
szovegekben viszont inkdbb az engedelmes kovetd és

tamogaté szerepét hangsulyoztak.

Az elsd szdzadi Jézus-mozgalmat azonban nem lehet
kozvetlenul azonositani ezekkel a késdbbi intézményi
viszonyokkal. A torténeti Maria Magdolna nem

ismerhette azokat a teolégiai vitdkat, amelyek
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évszazadokkal késObb az 6 szerepe korul alakultak ki.
Valdszinlileg sajat vallasi tapasztalatai és Jézus tanitasa
alapjan értelmezte a kovetést, nem pedig a késdObbi

apostoli hivatalok és egyhazi tisztségek fogalmaival.

A ndéi tanitvanysag egy masik fontos dimenzidja a
kozosségen beliili személyes kapcsolat volt. Jézus kovet6i
nem pusztan ugyanazt a tanitast hallgattdk, hanem ko6zos
utazdsokon vettek részt, egylutt keriltek nehéz
helyzetekbe, és megoszthattdk egymassal a vallasi
mozgalomhoz tartozas tapasztalatat. A hosszabb
egyuttlét sziikségszeriien emberi kapcsolatokat is
teremtett, de ezek pontos természetérol az evangéliumok

csak keveset arulnak el.

Méria Magdolna és a tobbi ndéi kovetd kapcsolata
killonosen érdekes kérdés. A szenvedéstorténetekben
tobbszor egyutt jelennek meg, ami arra utal, hogy az
evangéliumi hagyomany kozos torténetként is Orizte
jelenlétiket. A kereszthalal és a sir felkeresése idején
nem elszigetelt személyekként, hanem kisebb-nagyobb

csoport tagjaiként talalkozunk velik.

Ez a korulmény azért fontos, mert Maria Magdolna
késobbi kiemelkedo6 szerepe konnyen elhomadlyosithatja a

tobbi asszony jelentdéségét. A keresztény hagyomany
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fokozatosan egyetlen mnodalakra Osszpontositotta a
feltamadas reggelének emlékezetét, kiilonosen Janos
evangéliumdnak személyes talalkozast bemutato jelenete
nyoman. Mark, Maté és Lukacs viszont a néi tanusagtétel

koz0sséqi jellegét is megorizte.

A torténeti rekonstrukcio ezért akkor jar el helyesen,
ha Maria Magdolnat egyszerre tekinti kiilonosen jelentds
személynek és egy tagabb tanitvanyi csoport tagjanak. A
neve kovetkezetes el6fordulasa arra utalhat, hogy
emlékezete kiemelt helyet kapott a korai
kereszténységben. Ez azonban nem teszi foloslegessé a

tobbi noi kovetd szerepének vizsgalatat.

Az els6 szazadi tarsadalmi viszonyok kozott egy ilyen
kozosséghez valo tartozas jelentds szemeélyes dontést
kivanhatott. A kovetdk olyan tanité mellé alltak, aki Isten
orszaganak kozelségét hirdette, és akinek mikodése
idovel vallasi és politikai fesziltségeket is kivaltott. A
Jézushoz fiz6d6 kapcsolat nemcsak valldsi tanitasok
elfogaddsat, hanem életmddbeli alkalmazkoddast is
jelenthetett.

Maria Magdolna dontésének pontos koriilményeit nem
ismerjuk. Nem tudjuk, milyen személyes vagy csaladi

kotelékekbdl lépett ki, milyen aldozatokat vallalt, és
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hogyan fogadtak kornyezetében a csatlakozasat. Annyi
azonban az evangéliumi hagyomanybdl kirajzolddik, hogy
nem rovid taldlkozasrél vagy alkalmi lelkesedésrdl volt
sz6. A Galiledbdl Jeruzsdlemig tarté kovetés emléke

hosszabb id6n at fenndallé kapcsolatra utal.

A torténet késObbi alakuldsa fel6l nézve kiillonosen
jelentés, hogy a néi kovetdk a Kkereszthalal és a
feltamaddas elbeszéléseiben is megjelennek. A Jézus
mikodésének idején vallalt szolgalatuk és a végso
eseményeknél tanusitott jelenlétik ugyanabban a
torténeti hagyomanyban kapcsolodik oOssze. Ez a
folytonossag az egyik legfontosabb tampont Maria

Magdolna tanitvanyi szerepének megértéséhez.

Nem tudjuk pontosan, hany honapot vagy évet toltott
Jézus mellett. Nem ismerjik a beszélgetéseiket, és arrél
sincs kozvetlen bizonyitékunk, hogy a tizenkét
apostoléhoz hasonld feladatokat kapott volna. Mégis
nehéz volna a rendelkezésiinkre all6 forrasokat ugy
értelmezni, mintha egyszerien a Jézust korulvevé tomeg

egyik névtelen tagja lett volna.

Maria Magdolna a legkorabbi keresztény
elbeszélésekben sajat névvel, sajat torténettel és a donté

eseményekhez kapcsolodo szereppel rendelkezik. Ez

63



HATTERGYAR 4. fejezet - Egy asszony Jézus kdvetdi kozott

onmagaban megkilonbozteti a Jézussal taldlkozdé
emberek jelentds részétdl, akiknek a neve sem maradt
fenn. Tanitvanysdaganak pontos formaja ugyan vitathaté,
de a kovetés és a Jézushoz vald tartés kotédés ténye

komolyan vehet0 torténeti hagyomanyra épiil.

Mikozben az evangéliumok elsdésorban Jézus tanitasat
és cselekedeteit allitjdk kozéppontba, a Maria
Magdolnardl szdlo6 rovid kozlések egy maésik torténetet is
megoriztek. Egy galileai asszonyét, aki csatlakozott egy
valldsi mozgalomhoz, vallalta a kovetéssel jaro
bizonytalansagot, és jelen maradt akkor is, amikor a

mozgalom alapitojat kivégezték.

Miel6tt a kapcsolatuk kiillonleges jelentdségét
értékelnénk, el6bb magat a tanitvanysagot kell

megértenink.
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II. RESZ

JEZUS KOZELEBEN
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5. fejezet - A Mester és
tanitvanya

A Jézus korabeli zsidé vildgban a tanitvany és mestere
kozotti kapcsolat joval tobbet jelenthetett annal, mint
amit ma rendszerint tanulason értink. A tanitvany nem
feltétleniil egy meghatarozott helyen, el6irt Orarend
szerint hallgatta tanitdjat. A tanulds sok esetben a
mindennapi egyiittlétben, beszélgetésekben, vitakban és
vallasi gyakorlatokban valosult meg. A mester kovetése
nemcsak ismeretek megszerzését, hanem életmddjanak,
gondolkoddsanak és magatartdsanak megfigyelését is

jelenthette.

Az els6 szazad vallasi tanitdéi kozott jelentés
kiillonbségek voltak. A késébbi rabbinikus hagyomanybdl
ismert tanitvanyi viszonyokat nem lehet valtozatlanul
visszavetiteni Jézus korara, hiszen a rabbinikus
intézmények csak fokozatosan nyerték el késobbi
formajukat. Az azonban a korabeli zsidé vallasi kultura
szamos vondasaval 0sszhangban all, hogy egy tanitdé koril
kovetdk gytljenek 0Ossze, akik elfogadjak értelmezéseit,
tanulnak téle, és valamilyen mértékben az 4ltala

képviselt életformahoz igazodnak.
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Jézus kovetése az evangéliumok szerint kiillonosen
er0s személyes elkotelezettséget kivant. A galileai tanité
nem egyszerien a Szentirds magyarazatat adta tovabb,
hanem Isten orszaganak kozelségét hirdette, és azt varta
kovetditol, hogy ennek megfeleléen alakitsak at életiiket.
Tanitdsaban a csalddi kapcsolatok, az anyagi javak, a
tarsadalmi elismerés és a vallasi kotelességek egyarant

Uj megvilagitasba kerultek.

A tanitvanyok elhivasarol szolé torténetekben
visszatér6 motivum a kordbbi életforma elhagyasa.
Simon Péter és Andrdas a hdaldikat hagyjak hatra, Jakab és
Janos apjuk haldszvallalkozdsabol 1épnek ki, Lévi pedig a
vamszed6 helyér6ol koveti Jézust. Az elbeszélések
irodalmi megformalasa kétségteleniil hangsulyozza a
dontés rendkiviilliségét, de mogotte torténetileg is jol
érthetd tapasztalat dllhat: egy vandorlé vallasi
mozgalomhoz valé tartds csatlakozas megvaltoztatta az
ember mindennapi kapcsolatait és megélhetési

lehet6ségeit.

Maria Magdolna elhivasardl nem maradt fenn hasonlé
torténet. Az evangéliumok nem orokitették meg, hogy
Jézus milyen szavakkal fordult hozza, és azt sem, hogy
Mdria milyen valaszt adott. Nincs olyan jelenet,

amelyben egy galileai utcan, hazban vagy zsinagégaban
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talalkozndnak el6szor. A né tanitvanysaga mar kialakult
kapcsolatként jelenik meg az elbeszélésekben, ezért
annak kezdetét csak kozvetett adatok segitségével

kozelithetjik meg.

Lukacs szerint Maria korabban gonosz lelkek
hatalmabdl szabadult meg. Ha e kozlés egy torténeti
gyogyulas emlékét O6rzi, akkor elképzelhetd, hogy Jézus
gyogyité muikodése teremtette meg kozottik az elsé
kapcsolatot. A forras azonban nem mondja ki
egyértelmiien, hogy maga Jézus lizte ki a hét démont,
jollehet az evangélista Osszefiiggése ezt az értelmezést
tamogatja. A késObbi hosszabb maérki befejezés mar
kifejezetten Jézusnak tulajdonitja a gyégyitast, de
szovegtorténeti helyzete miatt ez nem szamit onallo,

korai bizonyitéknak.

Méria  esetleges gyoégyulasat azért érdemes
osszekapcsolni a tanitvanysag kérdésével, mert az
evangéliumokban a személyes valladsi tapasztalatok
gyakran 0j elkotelezettséghez vezetnek. A gydgyitasok, a
megbocsatasrél szbél6  kijelentések és a Jézus
tekintélyével vald taldlkozasok olyan fordulatokat
jelentenek, amelyek utdn az érintettek masként
tekintenek onmagukra és a korulottik 1évo vilagra. A hit

nem minden esetben elvont tanitas elfogadasaként
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jelenik meg, hanem személyes eseménybdl sziiletik.

Nem tudhatjuk, hogy Maria milyen érzésekkel élte
meg a gyogyulasat. A halat, a megkonnyebbiilést vagy a
Jézus iradnti szeretetet lehetséges emberi valaszként
mérlegelhetjik, de nem  tulajdonithatjuk  neki
bizonyossaggal. Azt sem tudjuk, mennyi id6 telt el a
gyogyuldsa és a kovet6i kozosséghez vald csatlakozasa
kozott. A torténetnek ezen a pontjdn ezért az
evangéliumokbdél megismerhetd tanitvanyi viszonyokra

kell figyelnunk.

Jézus tanitdasa a kozvetlen emberi kapcsolatoknak
kulonleges jelentéséget tulajdonitott. Az Isten orszaga
nem pusztan eljovendé politikai vagy vallasi fordulatként
jelent meg, hanem olyan valdésagként, amely mar a
jelenben is 4atalakitja az emberek egymashoz vald
viszonyat. A betegek meggyogyitdsa, a tarsadalom
peremére szorult emberekkel valé étkezés, a
megbocsatas hangsulyozasa és a szegények iranti

figyelem mind ennek a tanitasnak a része volt.

Aki tartdésan Jézus mellett maradt, az nemcsak a
beszédeit hallgathatta, hanem e tanitas gyakorlati
kovetkezményeit is megfigyelhette. A tanitvanyok

szamara a mester magatartasa éppen olyan fontos
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lehetett, mint szavai. Az evangéliumokbdl megismerhetd
Jézus gyakran példazatokban tanitott, kérdésekkel
valaszolt, és hétkoznapi helyzetekbdl indult ki. Az ilyen
tanitds személyes részvételt feltételezett, hiszen a
hallgatonak maganak kellett felismernie, milyen

kovetkeztetés kovetkezik a példazatbdl.

Ha Maria Magdolna hosszabb id6n at a vandorld
kozosség tagja volt, feltehetéen részesiilt ezekbdl a
tanitdsokbdl. Ez nem rendkivili feltételezés, hanem a
tanitvanysag fogalmabdl és az evangéliumi beszamolék
osszefliggéseibdl kovetkez6 lehet6ség. Azt azonban nem
tudjuk, mely tanitdsokat hallotta személyesen, és
melyeket ismerhette meg késébb mas kovetoktol. A
kozosség tagjai nem feltétleniil voltak jelen minden

beszélgetésnél vagy eseménynél.

Kulonosen érdekes volna tudni, hogy Maria milyen
szerepet jatszott a Jézus tanitdsairél folytatott
beszélgetésekben. Kérdezett-e, vitatkozott-e,
tovabbadta-e a hallottakat masoknak? Az evangéliumok
nem Oriztek meg ilyen jeleneteket foldi mikodésének
id6szakabdl. A késObbi apokrif iratok viszont éppen ilyen
szerepben mutatjdk be: kérdéseket tesz fel, kiillonleges
tanitast kap, és olykor a férfi tanitvanyoknal is

vildagosabban érti Jézus szavait.
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Ez az eltérés a torténeti Maria Magdolna
megértésének egyik legfontosabb problémadja. A kanoni
evangéliumokban kevés kozvetlen beszédét taldljuk, a
késObbi szovegekben viszont gyakran valik a tanitds
egyik meghatarozé kozvetit6jéve. A két hagyomany nem
egyszerien egymas hianyait egésziti ki. Kiilonb6z6 korok,
vallasi kozosségek és teoldgiai vitdk emlékét Orizheti,

ezért nem olvashatjuk 6ket azonos torténeti szinten.

Karen L. King szerint Maria Magdolna késdobbi
tekintélye nem értelmezhetd pusztan gy, mint amelyet
az apokrif szovegek szerz6i minden torténeti elézmény
nélkiil teremtettek meg. A kanoni evangéliumokban valé
hangsulyos jelenléte, kilonosen a feltamadas tanujaként
betoltott szerepe, mar oOnmagaban is magyarazhatja,
hogy egyes keresztény kozosségek kiillonleges tekintélyt
tulajdonitottak neki. Ebb6l azonban nem kovetkezik,
hogy a  késObbi iratok valamennyi tanitasa
visszavezethetd volna a torténeti Jézus és Mdria kozotti

beszélgetésekre.

A Maria evangéliumaban megjelend kiilonleges tanitéi
szerep tehat inkdbb azt mutatja, hogy Maria alakja
alkalmas volt a vallasi tekintélyrél szolé vitak
kifejezésére. A szoveg Kkeletkezésének idején a

keresztény kozosségek mar szamos kérdésben eltérd
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tanitasokat képviseltek. Az 1dvosség, a lélek, a
feltamadas és a kinyilatkoztatas értelmezése kilonféle
hagyomdanyokban alakult tovabb. Egy Jézushoz szorosan
kotédd tanitvany alakja hitelesitd szerepet kaphatott

ezekben a vitakban.

A torténeti kapcsolat szempontjabol azonban ennél
korabbi rétegek érdekelnek benniinket. Az els6 szazadi
Jézus-mozgalomban a tanitvanyok elsdésorban egy él6
vallasi tanité kovetGi voltak. A mester halala utan kellett
Uj mdédon megfogalmazniuk, hogyan folytatédhat a hozza
valé hiiség, és miként adhatjak tovabb tanitasat. Maria
Magdolna késObbi szerepének megértéséhez ezért azt is
latnunk kell, hogy a tanitvanysag a kereszthalal utan

alapvetéen Uj helyzetbe kertlt.

Amig Jézus életben volt, a kozosség egységének
legfontosabb személyes kozéppontjat maga a mester
jelentette. A tanitvanyok hozza fordulhattak
kérdéseikkel, és az evangéliumok szerint 6 dontott a
legfontosabb valldsi kérdésekben. Haldla utan azonban
mar nem allhatott ugyanigy rendelkezésikre. Ekkor
kilonosen fontossa valhatott, hogy ki milyen tanitasokat,
emlékeket és tapasztalatokat Orzott meg vele

kapcsolatban.
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Maria Magdolna helyzete ebben az 0Osszefliggésben
rendkivill érdekes. A kanoni hagyomanyok szerint mar a
kereszthaldl el6tt a koveték kozé tartozott, majd a
legfontosabb husvéti események tanijaként jelenik meg.
Ez olyan kapcsolatot teremt Jézus foldi mikodése és a
feltdamadas hirdetése kozott, amely torténetileg is
figyelmet érdemel. A korai keresztény kozosségek
szamdara kiilonosen fontos lehetett, hogy az 4j hitbeli
meggy0zodés ne szakadjon el a korabban megismert

Jézus szemeélyétdl és tanitasatol.

A feltamaddsrol szolé beszamoldkban ezért nem
csupan rendkivilli események leirdasat talaljuk. Az is
tétjuk, hogy kik valhatnak a Jézusra vonatkozé hiteles
emlékezet kozvetit6ivé. Pdal els6 korinthusi levelének
tizenotodik fejezetében a feltdmadt Krisztus
megjelenéseinek felsoroldsa elsOsorban férfi tanukat
nevez meg. Péter, a tizenkett6, Jakab és az apostolok
csoportja jelenik meg a hagyomdanyban. Mdaria Magdolna

neve hidnyzik ebbdl a felsorolasbol.

A hianyt tobbféleképpen magyarazhatjuk.
Elképzelhetd, hogy Pal mas hagyomdanyt ismert, mint
amelybdl a késobbi evangéliumi elbeszélések kialakultak.
Az is lehetséges, hogy felsoroldsa bizonyos, az apostoli

tekintély szempontjabdél killonosen jelentds szemeélyekre
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és csoportokra osszpontositott. Nem allapithaté meg
biztosan, hogy tudott-e Maria Magdolna feltamadasi
tapasztalatarol, és tudatosan mell6zte-e. A kiillonbség
meégis fontos, mert megmutatja, hogy a legkorabbi
keresztény tanusagtételek sem egységesen Orizték meg a

husvéti események szerepldit.

Janos evangéliumdaban viszont Maria Magdolna a
feltdmadt Jézus személyes megszolitottja. A mester és
tanitvany kapcsolatdnak emléke ebben a jelenetben
kilonosen  hangsulyos. Maria a nevén  valé
megszoOlitdasbdél ismeri fel Jézust, majd tanitvanyi
kiilldetést kap. A torténet nem pusztan azt mondja el,
hogy egy asszony latott valamit a sirnal, hanem azt is,
hogy a korabbi személyes kapcsolat a feltamadas

fényében 0j értelmet nyert.

Ez a kapcsolat azonban nem azonosithatdé egyszeriien
a késobbi egyhazi vezetés valamely formajaval. A szoveg
nem nevezi Mariat puspoknek, papnak vagy
kozosségvezetonek, és nem szamol be arrél, hogy Jézus
Ot allitotta volna Péter helyébe. Az ilyen allitasokhoz
nincsen  megfelel6  torténeti  bizonyitékunk. A
Janos-evangélium 4&ltal hangsulyozott kiilldetés ennél
pontosabban meghatdrozhaté: Maria a feltamadt Jézustol

kapott uizenetet tovabbitja a tanitvanyoknak.
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A  késObbi keresztény hagyomany ebbdél a
megbizatasbél bontakoztatta ki az ,apostolok apostola”
megnevezeést. A cim a kildetés jelentéségét fejezi ki, de
nem bizonyitja, hogy Maria Magdolna ugyanolyan
intézményes tisztséget toltott volna be, mint amilyet a
késdébbi egyhaz Péternek vagy mas apostoloknak
tulajdonitott. A kilonbség nélkilozhetetlen ahhoz, hogy
torténeti szerepét ne egyszeriien a késébbi egyhdazi vitak

alapjan értelmezzik.

A tanitvanysag kérdésétdl végil eljutunk a személyes
szeretet problémadjahoz. A Jézust kovetd emberek
szamara a mester nem csupan vallasi ismeretek forrasa
volt. Tanitasa, gyogyitd tevékenysége és az altala
képviselt életforma személyes kotédést is kialakithatott.
Az evangéliumokban a hit gyakran a bizalom, a hiiség és
a szeretet nyelvén jelenik meg, nem pusztdn valamilyen

tanitas igazsaganak elfogadasaként.

Mdéria Magdolna kovetésének kilonlegessége, hogy a
hagyomdny szerint ez a kotddés a kereszthalal idején
sem szint meg. A férfi tanitvanyok menekiilésérol,
félelmérdl és bizonytalansagardl szolé beszamoldk
mellett a n6i kovetOk jelenléte a kitartdas emlékét Orzi.
Nem tudjuk, hogy a torténeti események minden részlete

pontosan igy zajlott-e, de a kilonb6z6 evangéliumokban
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visszatérd szereposztas jelentos.

Egy mester iranti hliség igazi prébdja nem feltétleniil
a siker idején kovetkezik el. Amikor egy vallasi mozgalom
vezetojét kivégzik, kovetoi kulonféleképpen
reagalhatnak. Vannak, akik eltavolodnak, masok
megprobaljak folytatni a tanitdst, és olyanok is, akik a
személyes kotddésik miatt a haldl utdn is mego6rzik
kapcsolatukat a mester emlékével. Maria Magdolna
alakja az evangéliumi hagyomanyban kiillonosen ez

utobbi magatartashoz kapcsolddik.

A keresztény elbeszélések alapjan tehat nemcsak azt
mondhatjuk, hogy Maria tanitvany volt, hanem azt is,
hogy tanitvanysdganak emléke a végsé eseményekhez
kotédve maradt fenn. A gyogyuldsrol, a kovetésrol, a
kereszthaldlrol és a feltamadasrél szélé kozlések egyiitt
olyan torténetet alkotnak, amelyben a Jézushoz vald

kapcsolat tartossaga kiillonosen hangsulyos.

Mindez azonban még nem valaszolja meg a konyv
egyik legérzékenyebb kérdését. Milyen meély lehetett a
Jézus és Maria Magdolna kozotti személyes kapcsolat? A
tanitvanyi hliségbdl kovetkezik-e kiillonleges bizalom, és
van-e alapja annak a késébbi elképzelésnek, hogy Méria

valamennyi kovetonél kozelebb allt a mesterhez?
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A valaszhoz ismét kiulon kell valasztanunk a torténeti
adatokat és a késébb kialakult hagyomanyokat. A kanoni
evangéliumok Mdaria Magdolnat fontos tanitvanyként és a
feltamadas kiemelkedd tanujaként mutatjak be. A
késObbi iratok ennél személyesebb, olykor Kkivételes
szereteten alapuld kapcsolatot tulajdonitanak neki. A
kétféle abrazolads kozott vannak kapcsolédasi pontok, de
nem tekinthetjik O0ket ugyanannak az életrajzi

torténetnek egymast kiegészit6 részleteiként.

Miéria Magdolna és Jézus kapcsolatarol talan
kevesebbet tudunk, mint szeretnénk. Az a Kkevés
azonban, amit az evangéliumok megoriztek, onmagaban

is figyelemre mélto.
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6. fejezet - Mennyire allt
kozel Jézushoz Maria
Magdolna?

Jézus és Maria Magdolna kapcsolatarél alighanem
tobb elképzelés él a modern koztudatban, mint az
Ujszovetség béarmely més ndalakjanak személyes
életérdl. Egyesek a legodaaddbb tanitvanyt latjak benne,
masok Jézus legf6bb bizalmasanak tekintik, és olyan
értelmezések is  megjelentek, amelyek  szerint
hazastarsak vagy szerelmesek voltak. A kilonféle
elképzelések kozOos vondsa, hogy a Maria Magdolnarol
fennmaradt kevés torténeti adatot a Jézushoz fiz6do
kapcsolat killonleges jelent6sége feldl probaljak

értelmezni.

A kérdés azonban nem meril ki abban, hogy szerelmi
kapcsolat volt-e kozottuk. Torténeti és vallasi
szempontbodl legalabb ennyire fontos megvizsgalnunk,
mit jelenthetett az els6 szdazadban a tanitvanyi szeretet,
milyen személyes bizalom alakulhatott ki egy vallasi
tanitd és kovet6i kozott, és miért Orizte meg a korai
kereszténység Maria Magdolnat Jézus egyik legfontosabb

kovetdjeként.
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A rendelkezésinkre all6 forrasok alapjan Jézus és
Madria kapcsolatar6l harom fontos megallapitast
tehetink. Maria Magdolna a Jézust kovet6é ndk kozé
tartozott, neve megjelenik a kereszthaldl és az eltemetés
hagyomanyaban, a Janos-evangélium pedig a feltamadt
Jézus személyes megszolitottjaként és kuldotteként
abrazolja. Ezek a kozlések jelentds tanitvanyi szerepet

mutatnak, de nem alkotnak teljes személyes életrajzot.

A torténeti vizsgalat legnehezebb része az, hogy a
kapcsolat  érzelmi mélységérél kevés kozvetlen
tanusagtétel maradt fenn. Az evangéliumok nem
kozolnek olyan beszélgetést, amelyben Jézus foldi
miikodése soran Maria Magdolnahoz fordulna, és nem
nevezik ot kifejezetten legkedvesebb vagy
legbizalmasabb tanitvdnyanak. Az ilyen allitasok késobbi
értelmezésekbdl szadrmaznak, és nem teheték meg

minden tovabbi nélkiil torténeti ténynek.

Ugyanakkor a hallgatdsbol sem kovetkezik, hogy
kapcsolatuk felszines lett volna. Egy vandorlé tanitvanyi
kozOosség tagjai kozott tartos személyes kotddés
alakulhatott ki, és az evangéliumok eleve nem torekedtek
arra, hogy valamennyi szereplé0 emberi kapcsolatait
bemutassak. A kérdés ezért az, milyen kovetkeztetéseket

engednek meg a megorzott elbeszélések anélkiil, hogy

79



HATTERGYAR 6. fejezet - Mennyire allt kdzel Jézushoz Maria Magdolna?

hianyzo részleteiket kitalalt torténetekkel potolnank.

Az evangéliumi elbeszélésekben a tanitvanyok kozotti
szeretet és bizalom a kozosség vallasi életének része
volt. Az evangéliumokban Jézus rendszeresen beszél a
szeretet, a megbocsatas, a hliség és az onzetlenség
jelento6ségérél. A koveték kozotti kapcsolatokat nem
kizardlag a rokonsag vagy a tarsadalmi helyzet hatarozta
meg, hanem az a meggy6zodés is, hogy Isten orszaga

ujfajta k0zosséget teremt.

Ebb6l a szempontbél Maria Magdolna kapcsolata
Jézussal nem értelmezhetd egyszerlien a modern
maganélet fogalmaival. A tanitvanyi szeretet olyan vallasi
és emberi kot6édést jelenthetett, amelyben a személyes
hala, a bizalom, a kozOs hit és a mester tekintélyének
elfogaddsa egyarant szerepet Kkapott. A kapcsolat
jelent6éségét ezért akkor sem kellene kisebbnek
tekintenink, ha semmilyen romantikus vagy hazastarsi

vonatkozasa nem volt.

A Kkeresztény hagyomanyban a szeretet kilonbozoé
formainak megkiilonboztetése késobb jelentds teoldgiai
feladattd valt. A gorog nyelvben tobb olyan kifejezés
létezett, amelyet magyarul szeretetnek forditunk, de

ezek hasznalata a konkrét szovegosszefiiggeéstol fuggott.
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Az agapé példdul az Ujszovetségi keresztény
szohasznalatban kilonosen nagy jelentéségre tett szert.
Onmagéban azonban egyik szeretetet jelold szd sem
alkalmas arra, hogy egy kapcsolat érzelmi vagy testi

természetét minden kétséget kizaroan meghatarozzuk.

Jézus tanitdasaban a szeretet nem egyszerien érzelmi
allapotként jelenik meg, hanem cselekvésre indito
magatartasként. Az ellenség szeretete, az irgalmasséag, a
felebaratrél valé gondoskodas és a kozosség tagjai
kozotti onzetlenség olyan kovetelmények, amelyek az
ember mindennapi életét érintik. A mesterhez valé hliség
ebb6l a szempontbdl a tanitds elfogadasdban és

kovetésében is kifejez6dhetett.

Mdéria Magdolna alakja killonosen alkalmas arra, hogy
ezt a kapcsolatot megvizsgaljuk. A hagyomany szerint
kovette Jézust, jelen volt a kereszthalal idején, majd a
sirhoz ment. Ez a folytonossag olyan elkotelezettség
képét Orzi, amely tulélte a mozgalom legsulyosabb
valsdgat. Nem bizonyitja, hogy Madria minden mas
tanitvanyndl jobban szerette Jézust, de azt igen, hogy a
korai  keresztény  elbeszélések  tartés  hiliséget

tulajdonitottak neki.
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Az els6 killonosen fontos kérdés a bizalom. Ha Janos
evangéliumdanak feltdmadasi elbeszélését vizsgaljuk, egy
olyan jelenettel taldlkozunk, amelyben a feltdmadt Jézus
személyesen szdlitja meg Mariat, majd megbizza azzal,
hogy vigye el tuzenetét a tobbi tanitvanynak. A
megbizatas szovege alapjan Maria nem pusztan véletlen
szemtani, hanem az 1Ulzenet tovabbadasanak kijelolt

szerepldje.

Ez a mozzanat a negyedik evangélium teoldgiai
elbeszélésén belill egyértelmiien kiilonleges jelentéségu.
A torténetben Jézus nem varja meg, amig valamelyik férfi
apostol visszatér a sirhoz, hanem Mariat kuldi el
hozzajuk. A né tehat olyan feladatot kap, amely az egész
tanitvanyi kozosség szamara meghatdarozo izenet

kozvetitésével kapcsolatos.

Az elbeszélésbdl azonban O6vatosan kell torténeti
kovetkeztetést levonnunk. Janos evangéliuma tobb
évtizeddel a kereszthaldl utan nyerte el végsd formadjat,
és a feltamaddsrol szdéld torténetekben a teoldgiai
mondanivald kiilonosen hangsulyos. Nem tudhatjuk
bizonyossaggal, hogy Maria és Jézus kozott valéban olyan
parbeszéd zajlott-e, amilyet az evangélista megorokitett.
A jelenetbdl ezért els6sorban arra kovetkeztethetiink,

hogy a janosi hagyomany Mariat a feltamadasi uzenet
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hiteles kozvetitojének tartotta.

Ez onmagdaban is rendkivili. A korai kereszténységben
a feltdmadasrdl vald tanusagtétel az apostoli kildetés
egyik alapvetd eleme lett. Pal sajat tekintélyét is
osszekapcsolta a feltdmadt Krisztussal valo
talalkozdsaval. Amikor tehat egy evangélium Maria
Magdolnat a feltamadt Jézus személyes
megszolitottjaként mutatja be, olyan szerepet tulajdonit
neki, amelynek kés6bb vallasi és  kozOsségi

kovetkezményei lehettek.

Ann Graham Brock ezzel 0sszefliggésben arra hivja fel
a figyelmet, hogy a Janos-evangélium  Maria
Magdolna-képe nem egyszeriien a néi hiliség példazata.
Ertelmezése szerint a feltdmadt Jézustdl kapott
megbizatds a tanitvanyi tekintély egyik lehetséges
megalapozasa. Maria olyan személy, aki kozvetlenil kap
uzenetet a mestertdl, majd ezt tovabbitja mdasoknak. A
késObbi keresztény kozosségek szamara ez a szerep

jelentoOs hivatkozasi alap lehetett.

A torténet madsik fontos vonasa a személyes
megszolitds. Maria nem a megjelen6é férfi kiilsejébdl
ismeri fel Jézust, hanem abbdl, hogy nevén szdlitja. Ez a

jelenet sokak szamara minden mas evangéliumi
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részletnél eré6sebben érzékelteti a kapcsolat
bens6ségességét. A felismerés személyes hangbdl

sziletik, nem pusztan rendkiviili latvanybdél.

A jelenet azonban tobb szinten értelmezhetd. Az egyik
lehet6ség szerint egy korabban kialakult, mély tanitvanyi
kapcsolat emléke fejezédik ki benne. Maria ismeri Jézus
hangjat, ezért felismeri, amikor megszélitja. A masik
értelmezés a Janos-evangélium teoldgiai szerkezetére
helyezi a hangsulyt. A jo pasztorrél szolé tanitasban
Jézus arrol beszél, hogy a pdasztor név szerint ismeri
juhait, azok pedig felismerik hangjat. A sirkerti jelenet
ennek a gondolatnak sajatos megvaldosuldasaként is

olvashato.

A két értelmezés nem feltétlenil zarja ki egymast, de
kulonbo6z6 kérdésekre valaszol. Az elsé a kapcsolat
torténeti hatterét keresi, a masodik az evangélium vallasi
mondanivaldjat. A szovegbdl biztosan megallapithaté,
hogy Janos a felismerés pillanatdt a személyes
megszolitdsra épiti. Az viszont nem bizonyithatd, hogy ez
a jelenet onmagaban Jézus és Maria Magdolna minden

mas tanitvanyét meghaladd bensdségességét igazolna.

A Janos-evangéliumban raaddsul szerepel egy masik,

kulonosen fontos tanitvanyi alak is: az, akit Jézus
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szeretett. A hagyomany ezt a személyt gyakran Janos
apostollal azonositotta, bar a torténeti és szovegkritikai
kutatdsban a pontos személyazonossaga vitatott. A
szeretett tanitvany Jézus utolsé vacsordjanal, a
keresztnél és a feltamadas reggelének elbeszélésében is

szerepet kap.

A késObbi modern értelmezések olykor felvetették,
hogy Maria Magdolna kapcsolatat a szeretett tanitvany
szerepével kellene 0Osszevetni, vagy hogy a janosi
hagyomdnyban a kiilonb06z6 tanitvanyi tekintélyek kozotti
viszony tukrozodik. Az ilyen elképzelések vizsgalata
érdekes lehet, de torténeti tényként nem &allithaté, hogy
Maria Magdolna lett volna az evangélium névtelen
szeretett tanitvanya. A szOoveg kilon szerepléként

mutatja be dket a sirhoz kapcsolddo jelenetben.

Sokkal megalapozottabb azt vizsgalni, hogy a
negyedik evangélium milyen eltérd szerepeket tulajdonit
nekik. A szeretett tanitvany killonleges kozelségben
jelenik meg Jézushoz, és az evangélium tanusagtételének
egyik meghatdrozé alakja. Maria Magdolna pedig a
feltdmadt Jézus személyes megszolitottjaként és
kildotteként kap hangsulyos szerepet. A két személy
torténete kilonb6z6 médokon kapcsolddik a hitelesség, a

felismerés és a tanusagtétel kérdéséhez.
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A Jézus és Maria Magdolna kozotti kiilonleges
szeretetrdl szolé legfontosabb kés6bbi szovegek nem a
kanoni evangéliumokban talalhatok. A Filop-evangélium
és Maria evangéliuma olyan hagyomdanyokat O&riznek,
amelyekben Maria kifejezetten kivaltsagos kapcsolatban
all a Megvaltéval. Ezek a szovegek kiilonosen nagy
hatassal voltak a modern elképzelésekre, ezért torténeti

értékiiket részletesen mérlegelniink kell.

A Fulop-evangélium a Nag-Hammadiban el6kerilt
kopt kéziratok egyikében maradt fenn. A szoveg nem
olyan értelemben evangélium, mint Maté, Mark, Lukacs
vagy Janos mive. Nem Jézus életének 0sszefiiggo
torténetét Dbeszéli el, hanem vallasi tanitasokat,
szimbolikus értelmezéseket és kiilonféle kijelentéseket
tartalmaz. Keletkezése a Jézus életérdl fennmaradt
legkorabbi keresztény hagyomanyoknal jéval késObbi

vallasi gondolkodashoz kapcsolédik.

A szoveg egyik hires részlete Maria Magdolnat a
Megvaltd tarsaként emliti, és arrol beszél, hogy Jézus
kulonosen szerette 6t. A toredékes szoveg egy csokra is
utal, amelynek pontos helyét a kézirat sériillése miatt
nem lehet teljes bizonyossdaggal meghatdrozni. A jelenet
szerint a tobbi tanitvany kérdést intéz Jézushoz azzal

kapcsolatban, miért szereti Mariat jobban naluk.
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Ezek a mondatok évszazadokkal késobb rendkivili
figyelmet kaptak. Sokan ugy értelmezték dOket, mintha
kozvetlen bizonyitékot szolgaltatnanak arra, hogy Jézus
és Maria Magdolna hézastarsak vagy szerelmesek voltak.
A szoveg torténeti helyzete azonban ilyen kovetkeztetést

nem enged meg.

El6szor is a Filop-evangélium nem kortars beszamolo.
Masodszor a benne haszndlt szimbolikus és vallasi
nyelvezet nem minden esetben fordithato at kozvetlentil
a hétkoznapi emberi kapcsolatok  fogalmaira.
Harmadszor a kézirat sérilése miatt a hires jelenet
fontos részletei bizonytalanok. Még ha a szoveg
egyértelmliien Jézus és Maria kiilonleges kozelségét
kivanja is hangsuilyozni, ebbdl nem kovetkezik, hogy

hiteles értesiilést Orizne a torténeti Jézus maganéletérol.

A csOk jelentésének megértéséhez figyelembe kell
vennink a kés6 antik keresztény kozosségek vallasi
nyelvezetét. A csok nem feltétleniil erotikus kapcsolat
jele volt. A kozosségi udvozlés, a béke és a lelki egység
kifejezésére is szolgalhatott. Pal leveleiben példaul a
hivok koOzotti szent csékra vonatkozd felhivassal
taldlkozunk. Ez természetesen nem bizonyitja, hogy a
Filop-evangéliumban szereplé csok pontosan ugyanilyen

jelentésli, de megmutatja, hogy a jelképet nem lehet
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automatikusan szerelmi értelemben olvasni.

Jane Schaberg részletesen elemzi a Flilop-evangélium
toredékes mondatat, és bemutatja, mennyire eltéréen
probéaltdk kiegésziteni a hidnyzd szovegrészt. Egyes
értelmezOk a szajra adott csdkot tartjak valdszinilnek,
masok kilonboz6 testrészeket feltételeznek. A vallasi
jelentés kérdésében sincs teljes egyetértés. Van, aki a
lelki k0zosség szimboéluméat latja benne, masok a szoveg
misztikus és szakramentalis hatterére helyezik a

hangsulyt.

Ann Graham Brock szerint a Filop-evangélium
els6sorban azért fontos Maria Magdolna szerepének
megértéséhez, mert a Megvaltéhoz fliz6d6 kilonleges
kapcsolatat a tanitvanyok kozotti vitaval kapcsolja 0ssze.
A tobbi kovetd kérdése és Jézus valasza olyan helyzetet
teremt, amelyben Madria kivaltsagos szerepe fesziltséget
valt ki. Brock ezt Osszefiggésbe allitja a Maria
evangéliumdban megjelené tekintélyvitaval, ahol Péter és
Andras kétségbe vonjak Madaria kiilonleges tanitdsanak

hitelességet.

A két szoveg kozotti kapcsolat valdban figyelemre
meéltdé. Mindkett6 olyan Maria Magdolna-képet Oriz,

amelyben a Jézushoz valé kiilonleges kozelség vallasi
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tekintéllyel parosul. A kozelség ebben az osszefiiggésben
nem elsésorban maganéleti kapcsolatként fontos, hanem
annak indokldasaként, hogy Maria olyan tanitdsokat
kozvetithet, amelyeket a tobbiek nem ismernek vagy nem

fogadnak el.

A Maria evangéliumaban szereplé vita kiillonosen
vilAgosan mutatja ezt. A tanitvanyok bizonytalanok,
Madria pedig batoritja 6ket, majd beszdamol arrdl, amit a
Megvaltotol kapott. Péter és Andras kétségeket
fogalmaznak meg, Lévi viszont Maria mellett all ki. A
szovegben Maria kilonleges tekintélyének alapja az,

hogy a Megvalto ismeri 6t, és kiillonosen szereti.

Ez a szeretet azonban a szovegosszefiiggésben a
tanitds hitelességével kapcsoldodik oOssze. A kérdés az,
hogy egy né kaphatott-e olyan Kkinyilatkoztatast,
amelynek igazsagat a férfi tanitvanyoknak is el kell
fogadniuk. A vitaban a személyes kapcsolat annak
bizonyitékava valik, hogy Maria hozzaférhetett egy

kiilonleges vallasi tudashoz.

Karen L. King szerint a Maria evangéliuma a korai
kereszténység egyik fontos vitdjat tikrozi: mi alapozza
meg a hiteles tanitast, és ki jogosult annak kozvetitésére?

A szoveg egy olyan kozosségi gondolkodast képvisel,
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amelyben a belsd felismerés és a Megvaltétol kapott
kinyilatkoztatds jelent6sége nagyobb lehet, mint a
hagyomanyos tekintélyviszonyoké. Madria alakja ezért
nem pusztdn egy kulonleges néi tanitvany, hanem a

vallasi tudas hitelességérol szold vita kozponti szerepléje.

A késbébbi szovegek alapjan tehat megallapithatjuk,
hogy egyes keresztény kozosségek Maria Magdolnat a
Jézushoz kiilonosen kozel allo tanitvanyként tisztelték. Ez
torténetileg fontos adat a masodik és harmadik szazadi
keresztény emlékezet megértéséhez. Ugyanakkor nem
bizonyitja, hogy Jézus életében valéban olyan kizardlagos
helyet foglalt volna el, mint amilyet az apokrif

hagyomany neki tulajdonit.

A két korszak kozott ugyanis jelentds id6beli és vallasi
valtozasok torténtek. A Jézus mozgalmdabol kialakuld
keresztény kozosségek kiillonboz6 terileteken terjedtek
el, eltér6 tanitdsokat dolgoztak ki, és egymastol
kilonbozé tekintélyi hagyomanyokat Oriztek meg. A
tanitvanyok neve gyakran a késébbi teoldgiai irdanyzatok
hitelesitésének eszkozévé valt. Péter, Pal, Jakab, Tamas
és mas apostoli személyek neve alatt olyan mivek

szilettek, amelyek joval halaluk utan keletkeztek.
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Maria Magdolna esetében is ezt a jelenséget
figyelhetjik meg. A neve osszekapcsolodott a feltamadas
tanusagtételével, ezért egyes kozosségek alkalmasnak
tekinthették arra, hogy sajat tanitdsaik hiteles
kozvetitéjeként jelenitsék meg. A Jézushoz f(iz6do
kilonleges szeretet ezekben az irdasokban a vallasi

tekintély magyarazatava valhatott.

Mindezek utan vissza kell térniink ahhoz a kérdéshez,
amely a modern olvasot talan a leginkabb foglalkoztatja.
Lehetséges-e, hogy Jézus és Maria Magdolna hdzastarsak
voltak? A torténeti kutatdsnak erre a kérdésre is
valaszolnia kell, még akkor is, ha a rendelkezésiinkre allo
adatok nem tesznek lehetévé egyértelmii személyes

életrajzot.

Az els6 megallapitas egyszeri: egyetlen megbizhaté,
Jézus korahoz kozeli forras sem allitja kifejezetten, hogy
Mdria Magdolna a felesége lett volna. A Kkdanoni
evangéliumok nem beszélnek hazassagrél, kozos
gyermekroél vagy olyan csaladi kapcsolatrél, amely erre
utalna. A késébbi apokrif szovegek kiillonleges szeretetrol
és kozelségrol szoldé kozlései sem tartalmaznak olyan
vildgos adatot, amely a hazastarsi kapcsolatot torténeti

tényként igazolna.
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A masodik kérdés az, hogy Jézus korabeli tarsadalmi
helyzete alapjan feltételezhet6-e hazassag. A zsidé
tarsadalomban a hézassag és a csalddalapitas
altaldnosan megbecsilt életforma volt, de ebbdl nem
kovetkezik, @ hogy minden férfi  szikségszeriien
hazassagban élt. A korabeli zsidé vallasi vilagban
taldlkozunk olyan csoportokkal és személyekkel is, akik a
szokasostol  eltér6  életformat  valasztottak. Az
esszénusokrdl fennmaradt oékori beszamolék példaul a
hazassaghoz és a kozosségi élethez valo kiulonbozé

viszonyokat mutatnak.

Jézus nyilvdnos miikodésének jellege Onmagaban sem
bizonyitja, hogy nétlen vagy hazas volt. A vandorlé tanité
életmdédja kiillonleges elkotelezettséget kivanhatott, de ez
kiillonb6z6 csaladi helyzetekben is elképzelhets. Az
evangéliumok  hallgatdsat a  hazassagrél ezért
korultekintéen kell értékelniink. A hallgatdas nem
bizonyitja egy kapcsolat lehetetlenségét, de a kapcsolat

létezését sem.

A torténetileg megalapozott kovetkeztetés igy az, hogy
Jézus és Maria Magdolna feltételezett hazassagara nincs
elegendd bizonyiték. Az elképzelés lehet népszeri
irodalmi vagy vallastorténeti feltevés, de nem kezelheté a

rendelkezésiinkre allé forrasokbol kovetkezd tényként.
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Ugyanez érvényes a ko0zos leszarmazottakrél szold
modern torténetekre is, amelyekhez nem rendelkeziink

hiteles ékori bizonyitékokkal.

A héazassagelméletek népszeriisége ugyanakkor
onmagaban is torténeti vizsgalatot érdemel. Miért valt
Maria Magdolna a modern kulturaban Jézus feltételezett
tarsava? A kérdés részben abbdl eredhet, hogy a
keresztény hagyomdnyban kevés részletes adat maradt
fenn Jézus személyes érzelmi életérdl. Maria Magdolna
alakja pedig a feltdmadds torténetében olyan kiilonleges
kozelséggel jelenik meg, amely konnyen 6sztonozheti az

olvaso képzeletét.

A modern regények és népszerli torténeti elméletek
gyakran éppen az evangéliumok hallgatdsabol indulnak
ki. A hidnyz6 adatok helyére titkos hazassagot,
elhallgatott csaladi torténetet vagy tudatosan eltiintetett
dokumentumokat feltételeznek. Az ilyen elbeszélések
irodalmi szempontbdl izgalmasak lehetnek, torténeti
bizonyitd erejik azonban nincs, ha 4&llitdsaikat nem

tamasztjak ala ellenérizhetd forrasok.

A Maéria Magdolna-kutatas egyik fontos feladata ezért
az is, hogy megkiilonboztesse a forrasok tényleges

tartalmat a hozzajuk kapcsolt modern elképzelésekt6l. A
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Flulop-evangélium sérilt szovegének értelmezése, a
Maria evangéliumaban szerepl6 kilonleges tanitas és a
Janos-evangélium sirkerti jelenete valoban figyelemre
meélté. Egyikik sem igazolja azonban oOnmagaban a

hazassagrol vagy kozos gyermekekrol szol6 allitasokat.

A romantikus értelmezések hattérbe szoritasa nem
jelenti azt, hogy a személyes szeretet kérdését ki kellene
zdrnunk a torténetbdl. Eppen ellenkezdleg: a tanitvanyi
kapcsolat érzelmi jelent6sége torténetileg is vizsgalhato,
amennyiben tudomadsul vesszik a forrasok korlatait. Az
emberi hliség, a gyasz, a bizalom és a kozos vallasi
tapasztalat olyan jelenségek, amelyek az evangéliumi

elbeszélésekben valéban megjelennek.

Miéria Magdolna kereszthaldlndl tanusitott jelenléte
kiillonosen fontos ebbdl a szempontbdl. A keresztény
hagyomany szerint a tanitvanyok szamara Jézus
kivégzése sulyos valsagot jelentett. A mester, akinek az
Isten orszagarél szolé lizenete reményt adott nekik, a
romai hatalom 4altal alkalmazott egyik legmegaldzébb
kivégzési mod aldozata lett. A kovetoknek szembe kellett
nézniik azzal, hogy vallasi varakozasaik latszélag

osszeomlottak.
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Maria Magdolna neve meégis megmaradt a
kereszthalal tanui kozott. A kilonboz6 evangéliumi
hagyomdanyokban ez a jelenlét a hlség egyik fontos
kifejez6désévé valt. Nem tudjuk, milyen érzelmeket élt at
a Golgotanal, de a gyasz és a megrendilés az
elbeszélésekbdl jol érthet6é emberi 0sszefiiggést alkot. A
sirhoz vezetd késb6bbi ut pedig azt mutatja, hogy Jézus
haldla utdn is kapcsolatban maradt a temetésével és

emlékével.

Ez a mozzanat legalabb olyan jelentds, mint a késébbi
apokrif iratok szeretetrél sz6l6 mondatai. A kereszthaldl
és az eltemetés elbeszélései kordabbi hagyomanyréteghez
kapcsoldodnak, és Maria Magdolna szerepét tobb
evangélium is megorizte. A személyes ragaszkodas itt
nem elvont kijelentésekb6l, hanem a torténetben
bemutatott cselekedetekbdl rajzolddik ki.

A Dbizalom kérdését is ebben az o0sszefliggésben
érdemes vizsgalnunk. Jézus és Maria Magdolna
kapcsolatardl nem allithatjuk, hogy a mester titkos
tanitasokat adott volna at neki foldi mikodése soran. Az
ilyen kozlések els6sorban késdbbi apokrif iratokban
jelennek meg. A Janos-evangélium azonban valéban olyan
killdetést tulajdonit Maridnak, amely a feltdmadasrol

sz0l6 uzenet tovabbadasaval figg ossze. Ez a megbizatas
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a szovegen belill erés bizalmi viszonyt feltételez.

Maria Magdolna szerepe ezért nem azzal a kérdéssel
mérhet6é fel legjobban, hogy szerelmes volt-e Jézusba.
Torténeti jelentésége abban rejlik, hogy a Kkorai
keresztény hagyomany Jézus kovetdjeként, halalanak
tantjaként és a feltdmadas uzenetének kozvetitGjeként
Orizte meg. A kapcsolatuk kiillonlegessége nem feltétleniil
valamiféle kizarolagos érzelmi viszonybdl kovetkezett,
hanem abbdél a tartdés hiliségbdl és tanusagtételbdl,

amelyet az evangéliumok neki tulajdonitanak.

A késbébbi kereszténység torténetében azonban ez a
szerep nem maradt valtozatlan. Maria Magdolna
egyszerre valt a blinbanat, a misztikus szeretet és az
apostoli ~ tanusagtétel  jelképévé. A  kiilonbozé
hagyomanyok olykor egymdas mellett éltek, maskor
egymassal  fesziltségbe  keriltek. A  kozépkori
prédikacidk példaul gyakran éppen azzal magyaraztak a
feltdmadasi kivaltsagat, hogy & szerette legjobban

Krisztust.

Katherine Ludwig Jansen bemutatja, hogy a kozépkori
teologusok és prédikatorok tobbféle magyarazatot adtak
arra, miért Maria Magdolna részesiilt a feltamadas elsé

tantjanak kitiintetett szerepében. Bonaventura egyebek
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kozott a Krisztus iranti rendkivili szeretetével
magyarazta ezt. Mas értelmezék a megtérés és a
blinbdnat példajat lattdk benne, és ugy gondoltdk, hogy
Jézus a kordbbi blinosnek adott kivaltsdggal mutatta meg

az isteni irgalom nagysagat.

Az ilyen magyarazatok sokat arulnak el a kozépkori
keresztény gondolkodasrél, de nem szolgalnak kozvetlen
bizonyitékkal az els6 szazadi eseményekre. A kozépkori
teologusok abbol a Maria Magdolna-képbdl indultak ki,
amely addigra mar tobb kulonboz6 bibliai ndéalak
osszeolvasztasabol alakult ki. A binbdnd asszony és a
feltdimadds tanuja egyetlen személy torténetében
kapcsolodott Ossze, ezért a feltamadasi megbizatas
értelmezése is a megtérés és a szeretet 0sszefiiggésébe
kerult.

A modern torténeti kutatasnak ettél kilonbozo
feladata van. Nem azt kell megallapitania, hogy Maria
Magdolna vallasi jelent6sége nagyobb vagy kisebb volt-e,
mint amit a késébbi hagyoméany tulajdonitott neki. Azt
kell vizsgalnia, mely allitdsok vezetheték vissza korai
forrasokra, és milyen modon alakult at ezek értelmezése

a kovetkezo évszazadokban.
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Jézus és Maria Magdolna kapcsolatanak egyik
legfontosabb sajatossaga éppen az, hogy a torténeti
adatok és a kés6bbi értelmezések kozott rendkiviil nagy a
kilonbség. A kdénoni evangéliumok kevés személyes
részletet  kozolnek, meégis hangsulyos szerepet
biztositanak Maridanak. A kés6bbi apokrif iratok sokkal
részletesebben beszélnek killonleges tudasarél és
szeretetér6l, de torténetileg tavolabb 4&llnak Jézus

életétol.

A két forrascsoport oOsszevetése arra figyelmeztet,
hogy a részletesebb elbeszélés nem feltétlenil
megbizhatobb. Egy késébb keletkezett mil tobb
parbeszédet, személyes jelenetet és magyarazatot
tartalmazhat, mikozben ezeknek kisebb a torténeti
bizonyito erejik, mint egy korabbi, szlikszavli kozlésnek.
A torténésznek ezért olykor éppen a részletekben
leggazdagabb torténetekkel kell a legdvatosabban

bannia.

Maria Magdolna alakjat illetéen végul hdarom
egymastoél kiillonboz6 kapcsolatképet kiillonithetiink el. Az
els6 a torténeti tanitvanyé, akinek Jézus kovetdjeként
betoltott szerepét a kanoni evangéliumok Orzik. A
masodik a kilonleges kinyilatkoztatasban részesilé

tanitvanyé, akit az apokrif iratok egyes keresztény
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kozosségek  vallasi  tekintélyének  képviselGjeként
mutatnak be. A harmadik a blinbané és szeretd szenté,
akinek alakjat a nyugati keresztény hagyomdany hosszu

évszazadokon at formalta.

Mindharom kép torténetileg vizsgalhaté, de nem
ugyanarrél a  korszakrél és nem = ugyanolyan
forrasértékkel tanuskodik. A torténeti Maria Magdolna
megértéséhez az els6bodl kell kiindulnunk, a masik kettd
pedig elsdésorban azt mutatja meg, hogyan értelmezték

tovabb alakjat a kereszténység késébbi évszazadaiban.

A Jézus iranti bizalom és szeretet kérdésére ezért nem
adhatunk egyszer(i, minden részletében biztos valaszt. A
forrasok nem teszik lehetévé, hogy megallapitsuk, Maria
volt-e Jézus legkedvesebb tanitvanya, vagy hogy
kapcsolatuk érzelmi mélysége meghaladta-e valamennyi
mas kovet6ét. Azt viszont igen, hogy az evangéliumi
hagyomdany kiilonleges jelentéséget tulajdonitott az 6

hliségének és tanusagtételének.

Maria Magdolna torténetében a szeretet legfontosabb
kifejez0dése nem valamely titkos, csak késoObbi
szovegekbdl  ismert  beszélgetés. A  legkorabbi
elbeszélésekben az a figyelemre mélto, hogy nem tiinik el

Jézus torténetébdl, amikor a tanitvanyi k0zosség szamara
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minden elveszettnek latszik. A kereszt kozelében, a
temetésnél és a sirhoz vezet6 Uton Ujra megjelenik a

neve.

A Janos-evangélium sirkerti jelenete ezt a hiiséget a
feltamadasi kiildetéssel kapcsolja 0ssze. Maria gyaszolva
keresi a halott Jézust, majd a keresztény hit elbeszélése
szerint a feltdmadt Krisztussal taldlkozik. A személyes
ragaszkodasbol tanusagtétel lesz. Az asszony, aki nem
tud elszakadni mestere sirjatol, végul azzal a hirrel tér

vissza a tanitvanyokhoz, hogy latta az Urat.

A jelenetben a kapcsolat valédi jelentésége nem egy
feltételezett hdzassagban vagy titkos tanitasban rejlik,
hanem a felismerésben és a kildetésben. A tanitvany
meghallja mestere hangjat, felismeri 6t, majd tovabbadja
uzenetét. Az evangélium ezt a feladatot bizza Maria
Magdolnara, és ezzel a feltamadasrél szolé keresztény

emlékezet egyik kozponti szerepléjéveé teszi.

A kérdés azonban tovabbra is nyitva marad: mi
magyarazza, hogy ez az asszony ilyen kitartoan kovette
Jézust? Milyen szerepet jatszhatott ebben a gyogyulas
emléke, a tanitds iranti meggy6z6dés, a kozosséghez
tartozas és a mester személyes tekintélye? A valaszt nem

egyetlen kilonleges kapcsolat feltételezésében kell
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keresniink, hanem abban az életformdban, amelyet

Madria a tobbi kovetdvel egytitt vallalhatott.

Pedig Jézus mozgalmanak torténetében ezek a
kérdések sem = mellékesek. A  valldsi tanitas
tovabbadasahoz emberek kellettek, akik id6t, munkat és
anyagi javakat aldoztak a kozosségre. Maria Magdolna
neve pedig a legkorabbi forrasok egyikében éppen ezek

kozott a nok kozott jelenik meg.

101



HATTERGYAR 6. fejezet - Mennyire allt kdzel Jézushoz Maria Magdolna?

7. fejezet - A nok, akik
fenntartottak Jézus
kozosséget

Jézus tanitdsairdl, gyogyitasairdl és a korilotte
kialakult valldsi mozgalomrél az evangéliumok szamos
részletet megoriztek. Arrdl azonban joval kevesebbet
tudunk, hogyan mikodott a mindennapokban az a
kozosség, amelynek tagjai hosszabb iddén at egyik
teleplilésrol a masikra kisérték a galileai tanitét. A
torténetekben megjelennek a kozos étkezések, a
vendéglaté hazak, a tanitvanyok utazdsai és a sokasag
ellatdsanak nehézségei, de a gazdasagi hattér tobbnyire
homadlyban marad. Pedig a Jézust koveté embereknek

ugyanugy sziukségik volt élelemre, ruhazatra és

szallasra, mint barki masnak.

A kérdés killonosen fontos Maria Magdolna
torténetének megértéséhez. Lukacs evangéliuma ugyanis
nemcsak arrél szamol be, hogy Maria Jézus kovet6i kozé
tartozott, hanem arrdl is, hogy tobb asszony sajat javaival
tamogatta a kozosséget. Ez az els6 pillantasra
mellékesnek tiiné kozlés bepillantast enged a galileai
mozgalom tarsadalmi osszetételébe. A tanitvanyok kozott

nem Kkizarolag olyan emberek lehettek, akik korabbi
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foglalkozasukat elhagyva csatlakoztak Jézushoz, hanem
olyan tdmogatok is, akik anyagi lehet6ségeikkel jarultak

hozza mukodéséhez.

Lukdcs harom asszonyt nevez meg: Mdaria Magdolnat,
Johannat és Zsuzsannat. Hozzateszi, hogy sokan masok is
tamogattak Jézust és kovetdit. A felsorolas egyarant
utalhat a csoport allandé kisérdire és olyan személyekre,
akiknek a szerepe els6sorban a gondoskodasban
nyilvanult meg. A szoveg nem hatarozza meg pontosan,
milyen feladatot vallaltak az egyes asszonyok, és milyen
aranyban jarultak hozza a kozosség fenntartdsahoz.
Eppen ezért a felsoroldsbdl nem lehet Méaria Magdolna
vagyoni helyzetét vagy a csoporton belili rangjat

pontosan rekonstrualni.

A kozlés mégis szokatlanul értékes. Az dékori vallasi
mozgalmak torténetében gyakran a taniték szavai, a
tanitvanyok vitai és a vezet6k cselekedetei maradtak
fenn. Azoknak a munkdja, akik a kozosség mindennapi
feltételeit biztositottdk, joval ritkdbban kerilt az irott
hagyomanyba. Lukacs néhany sora ezért olyan gazdasagi
és tarsadalmi viszonyokat is lathatéva tesz, amelyek
nélkil Jézus vandorld tevékenysége aligha lett volna

fenntarthato.
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A Galileai-tenger kornyékének telepilései viszonylag
suri  kapcsolatrendszert alkottak. A halaszat, a
foldmivelés, a kézmiivesség és a helyi kereskedelem
lehet6séget teremtett arra, hogy a lakossag kilonbozé
foglalkozasokb6l éljen. Egyes csaladok  szikos
korulmények kozott gazdalkodhattak, masok jelentésebb
vagyonnal rendelkezhettek. A rémai fennhatésag, a helyi
uralkodéi hatalom és az adodztatas ugyanakkor jelentés
terheket rohatott a lakossagra. A tarsadalmi kiilonbségek

nem tlintek el a Jézus koril kialakult k6zosségben sem.

A vandorlé tanitdk elldtasa ebben a vildgban
tobbféleképpen  torténhetett. Egyes helyeken a
vendéglatas szokasai biztositottak szallast és ételt,
maskor a kovetok magukkal vitt javakra vagy tamogaték
segitségére tamaszkodhattak. Az evangéliumokbdl nem
allithaté oOssze részletes koltségvetés, és arra sincs
bizonyiték, hogy Jézus kozossége egységes gazdasagi
szervezettel rendelkezett volna. Az azonban vilagos, hogy
a tanitvanyok szamara az utazds és a megélhetés
gyakorlati feltételei ugyanugy jelen voltak, mint a vallasi

tanitas kérdései.

Az evangéliumok olykor kifejezetten foglalkoznak a
tanitvanyok anyagi helyzetével. Jézus olyan

utmutatasokat ad kovetdinek, amelyek a pénz, a ruhazat
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és az élelem kérdeését érintik. Egyes
kiildetéstorténetekben arra inti 6ket, hogy ne vigyenek
magukkal folosleges javakat, hanem fogadjak el a
vendéglatast. Mas elbeszélésekben ko0zos pénztartd
jelenik meg, amelynek kezelését Janos evangéliuma
Jadashoz kapcsolja. A kilonboz6 torténeteket nem
feltétleniil lehet egységes gazdasagi szabalyzatként
olvasni, de jol érzékeltetik, hogy a ko0zosség anyagi

muikodése a korai keresztény emlékezet része volt.

Miéria Magdolna ebben az 0Osszefiiggésben olyan
asszonyként jelenik meg, aki nemcsak elfogadta Jézus
tanitasat, hanem hozzdjarult a mozgalom
fennmaradasahoz is. Ha Lukacs kozlése torténeti emléeket
Oriz, akkor Madria rendelkezhetett olyan javakkal,
amelyeket sajat dontése alapjan a  kozosség
tamogatadsara fordithatott. Nem tudjuk azonban, hogy
ezek rendszeres jovedelembdl, csaladi vagyonbdl,

orokségbdl vagy mas forrasboél szarmaztak-e.

A né6i vagyon és gazdasagi onallésdg kérdése
kiilonosen Osszetett az els6 szazadi zsid6 tarsadalomban.
Az asszonyok helyzete fiigghetett csaladi allapotuktél,
tarsadalmi kornyezetuktol és attdl is, milyen jogi
hagyomdanyok érvényesiiltek a lakohelyiikon. Egy 0zvegy,

egy tehetds csaldad tagja vagy egy onallo gazdasagi
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tevékenységet folytatd asszony eltérdé lehetdségekkel
rendelkezhetett. A gorog-rémai vildg mas vidékeirdl
szarmazd dokumentumok jelentés néi vagyonokat és
gazdasagi ugyleteket is megoériztek, de ezekbdél nem
kovetkeztethetink  kozvetlenil — Maria Magdolna

helyzetére.

Susan Haskins arra hivja fel a figyelmet, hogy Maria
nevét az evangélium nem kapcsolja férjhez vagy apahoz.
Ez valéban feltind Johannaval o6sszevetve, akit Lukacs
Kuaza feleségeként azonosit. Haskins szerint a kiillonbség
osszefigghet Maria oOnallésagaval. A kovetkeztetés
azonban nem tekinthet6 bizonyitottnak, hiszen a foldrajzi
megjelolés hasznalata mas okokbdl is kialakulhatott. Egy
személyt gyakran egyszerlien azon a néven Oriztek meg,

amelyen a k0zosség tagjai ismerték.

Johanna csaladi kapcsolata viszont valéban figyelemre
meélté. Kuza Herdédes Antipasz udvari tisztviselojeként
jelenik meg Lukacs szovegében. Az evangélista nem
részletezi, hogy milyen feladatokat latott el, de
megjelolése a fejedelmi igazgatashoz kapcsolja. Ha a
kozlés megbizhatd, Johanna olyan tarsadalmi kozegbdl
érkezhetett, amelynek tagjai a galileai uralkod6 hatalmi

rendszeréhez kotodtek.
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Ez kulonos fényt vethet Jézus mozgalmanak
tarsadalmi oOsszetételére. A galileai tanité miikodése a
vidéki telepiilések lakossagan kivill olyan embereket is
megszolithatott, akik kozvetve a politikai elit
kornyezetéhez tartoztak. Ugyanakkor semmi sem
bizonyitja, hogy Johanna vagy férje a Jézus-mozgalom
politikai tdmogatdja lett volna. A csalddi kapcsolatot nem
szabad egy szélesebb, bizonyitatlan politikai haldzat

létezésének alapjava tenni.

Azt sem tudjuk, Johanna és Kuza hazassaga milyen
volt, vagy miként viszonyult a férj felesége vallasi
elkotelezettségéhez. Az evangélium kizarodlag az asszonyt
nevezi meg Jézus kovetdjeként. A késObbi keresztény
képzelet szamara ez a kozlés lehetdséget adott kiilonféle
torténetek megalkotasara, a torténeti rekonstrukcid
azonban nem terjedhet tul a rendelkezésiinkre 4&llé

adatokon.

Zsuzsanna esete még vildagosabban mutatja a forrasok
korlatait. A neve mellett semmiféle tovabbi személyes
adatot nem taldlunk. Nem tudjuk, honnan szarmazott,
milyen csaladi helyzetben élt, vagy mi tortént vele Jézus
halala utan. Mégis része lett annak a rovid felsorolasnak,
amelyet a kereszténység egyik legfontosabb irott

hagyomanya megOrzott. Neve azért maradhatott fenn,
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mert a kozosség emlékezetében valamilyen jelentésége
volt, bar ennek pontos okat mar nem tudjuk

megallapitani.

Maéaria, Johanna és Zsuzsanna szerepe azt is felveti,
hogy a korai Jézus-mozgalomban mennyire kiullonulhetett
el a gyakorlati segitségnyujtas és a vallasi tanitvanysdg.
A modern olvasé hajlamos lehet arra, hogy az anyagi
tamogatast valamiféle masodlagos tevékenységnek
tekintse, amely kevésbé jelentOs, mint a tanitas vagy az
igehirdetés. Az elsd szazadi vallasi kozosség életében

azonban ezek a feladatok szorosan osszefugghettek.

Egy tanité mikodésének fenntartdsa onmagaban is
vallasi elkotelezettséget fejezhetett ki. A kozosség
tamogatdsa azt jelenthette, hogy a koveté sajat javait,
kapcsolatait és munkdjat a tanitds szolgdalataba &allitotta.
Az Okori patrénusi viszonyokban a tamogatas ugyanakkor
tarsadalmi elismeréssel és kolcsonos kotelezettségekkel
is jarhatott. A wvalldsi és gazdasdgi szempontok nem

mindig valtak el egymastol.

Karen L. King szerint ugyanakkor évatossagra int,
hogy a néi tdmogatok emlitése éppen Lukdcsndl jelenik
meg ilyen hangsulyosan. A szerzé felveti: elképzelhetd,

hogy Lukacs sajat koranak keresztény kozosségeiben
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ismert tdmogatdi viszonyokat is figyelembe vette a Jézus
korili nok szerepének dbrazolasakor. A késObbi
keresztény gyllekezetek életében valdban jelentés
szerepet jatszottak olyan asszonyok, akik otthonukkal

vagy anyagi lehetdségeikkel tamogattak a kozosségeket.

Az Apostolok cselekedeteiben példaul Lidiarél
olvasunk, aki Filippiben fogadta be Palt és tarsait. Pal
levelei mdas ndket is megemlitenek, akik kilonbozé
formaban részt vettek a kozosségek életében. A rémai
levél végén F6bé a kenkreai gylilekezet szolgaldjaként és
tobbek tdmogatéjanak megfelel6 kifejezéssel jelenik meg.
Ezek az adatok azt mutatjdk, hogy a korai
kereszténységben a nék gazdasagi és kozosségi szerepe

jelentos lehetett.

A késObbi példdk azonban nem  bizonyitjdk
automatikusan a Jézus korabeli viszonyokat. Az elsé
keresztény kozosségek tarsadalmi kornyezete, szervezete
és foldrajzi elhelyezkedése sokat valtozott a kovetkezd
évtizedekben. Egy Filippiben vagy Korinthoszban
mikod6 gyulekezet nem azonos a Galileaban vandorlo
Jézus-mozgalommal. A parhuzamok mégis segitenek
megérteni, hogy a néi tdmogatds nem volt idegen a

kereszténység korai torténetétol.
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A kozosség gazdasagi hatterének vizsgalatakor egy
masik kérdést is fel kell tennink. Lehetséges-e, hogy
Mdria Magdolna éppen anyagi hozzdjarulasa révén tett
szert kiillonleges tekintélyre? A kérdésre nincs kozvetlen
valaszunk. Az evangéliumok nem beszélnek arrél, hogy
Maria dontott volna a kozos vagyon felhasznalasardl,
vagy hogy masok folott rendelkezett volna. A késébbi
iratokban megjelend tekintélye pedig elsdésorban
Jézushoz f1z6d6 kapcsolataval és kiulonleges tanitdsaival

kapcsolodik ossze.

Egy fontos killonbséget mégis latnunk kell. Az anyagi
tamogatds nem szikségszerien aldrendelt helyzetet
jelentett. Egy tehetésebb patréonus a  korabeli
tarsadalomban tekintélyt és befolyast is szerezhetett.
Ugyanakkor a gazdasagi segitségnyujtasbol nem
kovetkezik automatikusan tanitdéi vagy vallasi vezetdi
szerep. Maria Magdolna esetében ezért a két lehetGséget

egymastol fuggetlenil kell vizsgalni.

Ann Graham Brock a néi koveték abrazoldsanak
kilonbségeit részletesen elemzi. Véleménye szerint
Lukacs azzal, hogy a nék gydgyulasat és anyagi
tamogatasat hangsulyozza, sziikebb szerepet tulajdonit
nekik, mint amely a tobbi evangéliumi hagyomanybdl

kirajzolédhat. Kiilonosen fontos szamara, hogy a
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feltamadas elbeszélésében Lukacs nem ad Marianak
olyan személyes kiildetést, mint Janos, és nem beszél a

feltdmadt Jézus vele valo talalkozasarol.

Brock értelmezését azonban nem szabad bizonyitott
szerz0i szandékként kezelni. Lukacs mas jelenetekben
jelentés figyelmet fordit noéi szereplokre, és az
asszonyoknak az 1res sirndl betoltott szerepét is
megorzi. A kilonb6z6 hangsulyokat magyarazhatjak a
szerz6 rendelkezésére allo forrasok, teologiai céljai és
elbeszél6i valasztasai is. Az viszont tény, hogy az
evangéliumok Maria Magdolnanak nem teljesen azonos

szerepet tulajdonitanak.

A torténeti személy megkozelitésében ezért nem
valamelyik evangéliumot kell egyszeriien a masik folé
helyeznink. A kilonbségek éppen azért fontosak, mert
megmutatjdk a korai hagyomany sokféleségét. A Jézust
kovetd asszonyok gazdasagi tamogatédi, tanitvanyi és
feltdmadasi tanui szerepe eltér6é hangsulyokkal maradt
fenn. Ezekbll a toredékekbdl kell megprébalnunk
kirajzolni azt a képet, amely a legkevesebb bizonyitatlan

feltevést igényli.

Méria Magdolna kiilonleges helyzetét a néi kovetdk

névsorrendje is érzékelteti. Mark a kereszthaldlrdl szélo
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elbeszélésben elsOként emliti, és a kés6bbi husvéti
jelenetekben is gyakran az 6 neve all az élen. Maténal
hasonlé hangsulyt kap, Lukdcs pedig mar a galileai
mikodés idején az els6 helyre teszi a néi kovetdk
felsorolasaban. Janosnal a feltdamadas reggelének

kozponti szereplGje lesz.

A névsorrend természetesen nem bizonyit formalis
vezetoi tisztséget. Az dkori elbeszélésekben egy személy
els6ként valé emlitése tobbféle okbol torténhetett, a
kozismertségtdl a torténetben betoltott jelentéségig.
Maria Magdolna esetében azonban a visszatérd elsé hely
azt mutatja, hogy a kiulonbozé evangéliumi
hagyomanyokban kiillonosen jol felismerhet6 szerepl6

volt.

A kozosségi élet szempontjabdl a koveték személyes
kapcsolatai is fontosak lehettek. A hosszabb utazasok, a
kozos étkezések és a vallasi tanitdsok meghallgatasa
olyan tapasztalatokat jelenthettek, amelyek szorosabb
kotelékeket teremtettek. A nék kozott is kialakulhattak
tartos kapcsolatok, kilonosen ha egylutt kisérték Jézust
Galileabdl Jeruzsalembe. Az evangéliumok azonban nem

kozolnek részletes beszamoldt ezekrol a viszonyokrol.
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Nem tudjuk példaul, hogy Maria Magdolna és Johanna
milyen gyakran beszéltek egymassal, vagy hogy kozosen
hoztak-e dontéseket. A roluk szolé felsorolasok nem
elegend6ék ahhoz, hogy szervezett ndi csoportot,
valamiféle kilon tanitvanyi testiletet vagy
meghatdrozott munkamegosztast feltételezziink. A
jelenlétik azonban vildgosan jelzi, hogy Jézus
mozgalmanak tarsadalmi torténetébdl nem hagyhaték ki

a noi kovetok.

A néi tdmogatok szerepe egyuttal arra is figyelmeztet,
hogy Jézus mozgalmat nem kizarélag a késébbi vallasi
tanitdsok alapjan kell megérteniink. Az elsé szazadi
Galileaban az Isten orszagardél szold uzenet konkrét
emberek életében, munkdjaban és kapcsolataiban valt
torténeti valdésagga. A tanitds elterjedéséhez olyanok is
hozzdjarulhattak, akiknek neve nem kapcsolddott késébb

nagy teoldgiai miivekhez vagy egyhazi intézményekhez.

A Maria Magdolnarél fennmaradt legkorabbi
hagyomany ebbdl a szempontbdl killonosen értékes.
Maria nemcsak a feltamadasrél szoldé elbeszélésben
szerepel, hanem mar Jézus miikodésének idején is egy
vallasi kozosség tagjaként jelenik meg. A gydgyulds, a
kovetés és az anyagi tdmogatds olyan mozzanatok,

amelyek a mindennapi élet feldél kozelitik meg a
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kapcsolatukat.

A késoObbi keresztény hagyomdanyban ezzel szemben
Midria Magdolna torténetének kozéppontjdba egyre
inkdbb a bilnbanat és a misztikus szeretet kerilt. A
kozépkori  szentéletrajzok  szivesebben  beszéltek
konnyeir6l, megtérésérdl és allitélagos remeteéleterdl,
mint arrdl, hogy a galileai mozgalom fenntartasaban
milyen szerepet jatszhatott. A vallasi képzelet szdmadra a
rendkivili jelenetek valtak fontosabba, mikozben a

gyakorlati segitségnyujtas emléke hattérbe szorult.

Pedig az utobbi legaldbb annyira figyelemre mélt6. Ha
Lukacs beszamoldja torténeti alapokon nyugszik, Maria
Magdolna nem csupan elfogadta Jézus tanitasat, hanem
sajat lehetdségeivel segitette annak terjesztését. Ez
olyan elkotelezettséget jelenthetett, amely személyes
aldozatokat is kivant. A forrasok nem teszik lehetové,
hogy ennek pontos mértékét meghatarozzuk, de a

tamogatdas ténye az evangéliumi hagyomany fontos része.

A torténet  sulypontja azonban  hamarosan
megvaltozik. A Galileaban vandorlo k6zosség Jeruzsalem
felé indul, ahol  Jézus mukodése végzetes
osszeltkozéshez vezet a hatalmi viszonyokkal. Az

asszonyok egy része elkiséri 6t erre az utra, és nevik
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ismét megjelenik a kereszthalal elbeszéléseiben. Ekkor
mar nem arrél van szd, hogy ki milyen anyagi tamogatast
nyujtott a kozosségnek, hanem arrol, hogy ki marad

jelen, amikor a mozgalom vezetgjét kivégzik.

Maria Magdolna torténete itt wvalik kulonosen
jelentéssé. A galileai kovetés és a jeruzsalemi
tanusagtétel ugyanabban a személyben kapcsolédik
ossze. A né, akit Lukdcs a kozosség tamogatdi kozott
emlit, Markndl és Maténal a kereszthalal tanutjaként
jelenik meg, Janosndl pedig a feltdmadas elsé hirdetéje

lesz.

Ezeket a hagyomanyokat nem lehet minden
részletikben egyetlen, megszakitas nélkili életrajzza
osszeilleszteni. A kozos motivum azonban vilagos: Maria
Magdolna neve Jézus mikodésének  kilonbozo
szakaszaiban is fennmaradt, és olyan szerepet kapott,
amely messze meghaladja az alkalmi kovet6ét. A
torténeti kérdés immar az, hogy ez a jelent6ség miként
viszonyult a tobbi tanitvany, mindenekel6tt Péter

szerepéhez.

A késoObbi keresztény hagyomanyban ugyanis Maria
Magdolna és Péter neve tobb alkalommal egymassal

szemben jelenik meg. Az egyikik Jézus feltdmadasanak
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kiemelkedo ndéi tantja, a masik a korai apostoli kozosség
egyik legfontosabb férfi vezetéje. A két szerep
onmagaban nem zarta ki egymast, a kereszténység egyes

késbObbi szovegeiben mégis konfliktussa alakult.

Ennek a konfliktusnak a torténete kiillonosen fontos
ahhoz, hogy megértsik Maria Magdolna alakjanak

késoObbi sorsat.
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8. fejezet - Péter és Maria: ket
tanitvany, ket tekintely

A korai  kereszténység = torténetének  egyik
legérdekesebb kérdése, miként alakult ki az apostoli
tekintély. Jézus halala utan kovetdinek nem csupan azt
kellett eldonteniiik, hogyan értelmezzék a kereszthalalt
és a feltdmadasrol szolé tapasztalatokat. Arrdél is
donteniik kellett, ki jogosult a mester tanitdsanak
tovabbaddsara, milyen szerepet kapjanak a kilonbozé
tanitvanyok, és milyen alapon fogadhatjak el egy-egy
személy vallasi tekintélyét. A fennmaradt keresztény
szovegek azt mutatjdk, hogy ezekre a kérdésekre nem

minden kozosség adott azonos valaszt.

Péter neve mar a legkorabbi keresztény
hagyomdanyokban kiilonleges jelent6séggel jelenik meg.
Az evangéliumok szerint a tizenkét apostol kozé
tartozott, gyakran a tanitvanyok szoszoléjaként szerepelt,
és Jézus mikodésének szamos fontos eseményénél jelen
volt. P&l levelei alapjan torténetileg is komolyan veheto,
hogy a kereszthalal utani keresztény mozgalomban
meghatarozé tekintéllyel rendelkezett. A galatdkhoz irt
levélben P4l beszamol a Péterrel és mas jeruzsalemi

vezetOkkel folytatott kapcsolatdrél, ami fontos,
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viszonylag korai tanusagtétel az apostoli kozosség bels6

viszonyairol.

Maria Magdolna helyzete mas. Nincs olyan tdle
szarmazo vagy hozzda hitelesen kothet6 els6 szdzadi levél,
amelyben sajat tevékenységérdl beszamolna. A korai
keresztény vezetOkrol szolo elbeszélésekben sem jelenik
meg olyan rendszerességgel, mint Péter. Jelent6ségét
els6sorban az evangéliumok noéi kovetOkrdl, a
kereszthalalrol és a feltdmaddasrol szél6 hagyomanya
Orizte meg. KésOébb azonban olyan iratok keletkeztek,
amelyekben Maria kiilonleges tekintélyli tanitvanyként
jelenik meg, és ezt a tekintélyt éppen Péter vonja

kétségbe.

A két személy kozotti fesziltség a modern kutatdsban
kulonosen nagy figyelmet kapott. Ann Graham Brock
egész monografiat szentelt annak a kérdésnek, hogy
miként abrazoljdk a korai keresztény szovegek Péter és
Mdria Magdolna tekintélyét, és milyen o0sszefiiggés
mutathatd ki a két szereplé hangsulyozdsa kozott.
Kutatasanak jelent6sége abban all, hogy nem kizardlag a
kés6bbi apokrif iratokat vizsgalja, hanem a kanoni
evangéliumok feltdmadasi elbeszéléseit is

osszehasonlitja.
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Az alapvetd kérdés azonban mar az elemzés
megkezdése elott tisztazasra szorul. Vajon
beszélhetiink-e torténeti értelemben Péter és Maria
Magdolna  kozotti  személyes  rivalizdlasrél? A
rendelkezéstinkre allo korai forrasok ezt nem bizonyitjak.
Nem ismerunk hiteles beszamoldt olyan vitarél, amely
Jézus életében vagy kozvetlenil haldla utan kozottuk
zajlott volna. A késébbi szovegek konfliktusjelenetei
onmagukban nem elegendék annak igazolasara, hogy a
két tanitvany a valésagban is ellenfélként tekintett

egymasra.

A probléma azonban igy is torténeti jelent6ségi. Az,
hogy bizonyos keresztény kozOosségek éppen Péter és
Mdria Magdolna alakjat allitottak szembe egymassal,
sokat elarulhat arrol, miként gondolkodtak a wvallasi
tekintélyrol. A kérdés tehat nem feltétleniil az, hogy a két
személy valoban oOsszeveszett-e, hanem az, hogy a
késébbi  keresztény  hagyomany  miért  tartotta

alkalmasnak 6ket egy ilyen vita megjelenitésére.

Az evangéliumokban Péter szerepe gyakran kettos.
Egyfeldl a tanitvanyok vezetGjeként jelenik meg, aki kész
megszoélalni a tobbiek nevében, felismeri Jézus messiasi
jelentOségét, és killonleges megbizatdsokat kap. Masfeldl

az elbeszélések nem hallgatjdk el bizonytalansagat,
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felreértéseit és végul Jézus megtagadasat. Ez az
osszetett abrazolas azt mutatja, hogy az apostoli
tekintély nem valamiféle hibatlan emberi magatartas
emlékébol alakult ki.

Mark evangéliumaban Péter killonosen gyakran
jelenik meg olyan tanitvanyként, aki jelentds
felismerésekre jut, de nem érti teljesen Jézus
kiuldetésének természetét. A messiasi hitvallast kovetéen
példaul tiltakozik a szenvedésrol szolé kijelentések ellen,
Jézus pedig élesen megfeddi. A szenvedéstorténetben
Péter fogadkozik, hogy hliséges marad mesteréhez, végiil

azonban megtagadja Ot.

Mdria Magdolna mas médon kapcsolodik a marki
torténethez. Nem halljuk hosszabb beszélgetésben
megszolalni, és az evangélista nem tulajdonit neki olyan
hitvallast, mint Péternek. A kereszthaldl idején viszont
azok kozott az asszonyok kozott jelenik meg, akik
megfigyelik a kivégzést. A temetésnél is szerepet kap,
majd a hét elsdé napjan visszatér a sirhoz. Az elbeszélés
igy olyan kiulonbséget teremt, amelyet a késoObbi
értelmezok konnyen a férfi tanitvanyok gyengesége és a

ndi kovetOk hlisége kozotti ellentétként olvashattak.
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A kulonbséget azonban nem szabad teljesen
leegyszerisiteni. Mark evangéliumanak eredeti, rovidebb
befejezése szerint az asszonyok az ures sirnal kapott
uzenet utan félelemmel tavoznak, és az elbeszélés ugy
zarul, hogy nem mondanak senkinek semmit, mert
félnek. Ez a jelenet onmagdban nem egy diadalmas,
kétségek nélkiili néi apostolsag képét mutatja. A félelem
és a bizonytalansag a ndi szerepl6k torténetében is jelen

van, ahogyan a férfi tanitvanyokéban.

Maté evangéliuma mas hangsulyt ad a torténetnek. Az
asszonyok, koztik Maria Magdolna, az angyali uzenet
utan elindulnak, majd a feltdmadt Jézussal is talalkoznak.
A mester megbizza O6ket, hogy vigyék meg a hirt
testvéreinek. Ezzel a néi szereplék kozvetlen kiildetést
kapnak a feltamaddas hirdetésére, még ha az evangélium
végén a nagy missziés megbizatast a tizenegy tanitvany

kapja is.

Lukacs elbeszélése ett6l eltér. A sirhoz érkezé
asszonyok két ragyogd ruhajua férfival taldlkoznak, akik
emlékeztetik Oket Jézus korabbi kijelentéseire. Maria
Magdolna a visszatér6 nok kozott szerepel, akik
beszamolnak az apostoloknak a torténtekrol, de a férfiak
ures beszédnek tartjdk a szavaikat. Az evangélium

ugyanakkor kiilon kozli, hogy a feltdmadt Ur megjelent
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Simonnak. Maria Magdolna személyes talalkozasat a

feltamadt Jézussal Lukacs nem irja le.

Ann Graham Brock kiilonos jelentéséget tulajdonit
ennek a kulonbségnek. Ertelmezése szerint Lukécs
elbeszélése kovetkezetesen Péter tekintélyét
hangsulyozza, mikézben Maria Magdolna feltdmadasi
szerepének jelent6ségét a tobbi evangéliumhoz képest
csokkenti. Brock arra is ramutat, hogy Lukacs Péterrol
alkotott képe tobb helyen eltér Mark kritikusabb
abrazolasatol. A kutato mindezt a korai kereszténységen
belili apostoli tekintélyviszonyok alakuldsaval hozza

osszefiiggésbe.

A magyarazat fontos, de nem tekinthet6 egyetlen
lehetséges értelmezésnek. Lukacs eltérései részben
kiillonbo6zd hagyomanyok felhasznalasaval is
magyarazhaték. A szerzd sajat teoldgiai céljai szintén
befolyasolhattak, mely jeleneteket és szerepléket emelte
el6térbe. Madria személyes feltamadasi taldlkozasanak
hidnya oOnmagaban nem bizonyitja, hogy Lukécs
tudatosan el akarta volna hallgatni a néi tanitvany

tekintélyét.

Jadnos evangéliumaban ismét mas szereposztassal

talalkozunk. Maria Magdolna az ures sir felfedezdje,
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majd Pétert és a szeretett tanitvanyt értesiti. A keét férfi
megvizsgalja a sirt, de tavozasuk utan Maria marad ott,
és a feltdmadt Jézussal talalkozik. A megbizdst nem
Péter, hanem 6 kapja, hogy vigye hiril a torténteket a

tanitvanyoknak.

Ez az elbeszélés nem teszi Pétert jelentéktelenné.
Janos evangéliumdnak kés6bbi fejezete kiilonleges
figyelmet szentel Péter Jézushoz fiz6d6 kapcsolatanak és
pasztori feladatdnak. Az azonban figyelemre mélto, hogy
a feltdmaddas elsdé személyes felismerésének és hiril
adadsanak torténetében Mdaria Magdolna kapja a kozponti

szerepet.

A kiulonboz6 feltdémadasi hagyomdanyok osszevetése
arra utal, hogy a korai keresztény kozosségek nem
egyetlen, minden részletében azonos elbeszélést Oriztek
meg a husvéti eseményekrdl. A  torténetek
kozéppontjadban ugyanaz a hitbeli allitas all, de az egyes
szereplok jelentOsége eltéréen jelenik meg. A
hagyomanyok alakuldsat részben a kozosségek sajat
vallasi tapasztalatai és tekintélyi viszonyai is
befolyasolhattak.

Kulonosen fontos ebbdl a szempontbol Pal elsé

korinthusi levele. A tizenotodik fejezetben Pal olyan
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hagyomanyt idéz, amely szerint Krisztus meghalt,
eltemették, feltdmadt, és megjelent Kéfasnak, vagyis
Péternek, majd a tizenkettének. Ezutdn tovabbi
megjelenéseket sorol fel, koztik Jakabét és végul sajat
tapasztalatat. A felsorolasban Maria Magdolna neve nem

szerepel.

Ez az egyik legkorabbi fennmaradt irasos tanusagtétel
a feltamaddasrol, ezért kilonos torténeti sulya van. A
Maria Magdolnardl szélo evangéliumi hagyomanyokhoz
képest azonban méas személyeket emel ki. A kiilonbséget
nem lehet egyszeriien figyelmen kiviil hagyni, de abbdl
sem kovetkezik automatikusan, hogy P&l minden mas
hagyomanyt elutasitott volna. Nem tudjuk, milyen
feltdmadasi beszamolékat ismert, és azt sem, hogy

felsorolasat teljesnek szanta-e.

Pal szovegének torténeti jelentdésége éppen abban all,
hogy mar a kereszténység korai idészakaban olyan
feltdmadasi hagyomdanyt dokumentdl, amelyben Péter
meghatdrozé tanuként jelenik meg. A késObbi
evangéliumok Maria Magdolna szerepét hangsulyozoé
elbeszélései ezért nem egy minden részletében egységes
kordbbi beszamold egyszeri kiegészitései, hanem

onalldan is vizsgalandd hagyomanyok.
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A kérdés tovabb bonyolédik, amikor az apostol
fogalmanak jelentését vizsgaljuk. A gorog apostolosz
alapvetéen kildottet jelent, de a korai kereszténységben
kilonbozd osszefiiggésekben haszndltak. A tizenkét
apostol sajatos csoportot alkotott, ugyanakkor az apostoli
megnevezés nem minden esetben korlatozédott rajuk.
Pal maga sem tartozott a tizenketté kozé, mégis

apostolként hatdrozta meg sajat szerepét.

A rémai levélben szereplé Junia esete kiillonosen
fontos a noi apostolsag kérdésének megértéséhez. Pal
Andronikoszt és Juniat az apostolokkal kapcsolatban
kiemelkedoként emliti. A gorog megfogalmazas pontos
értelmezésérol vita folyt, de a szakasz vilagosan mutatja,
hogy az apostoli tekintély torténete nem szikitheté

minden tovabbi nélkiil a tizenkét férfi tanitvanyra.

Méria Magdolna a kanoni evangéliumokban nem kapja
meg kifejezetten az apostol cimét. Janos elbeszélésében
azonban olyan kiildetést teljesit, amelynek tartalma a
feltdimadas hirdetése. Ezért a késObbi keresztény
hagyomanyban az , apostolok apostola” megnevezés valt

szerepének egyik legfontosabb kifejezésévé.

Ann Graham Brock éppen erre az 0sszefiiggésre épiti

vizsgalatat. Véleménye szerint a feltdmadt Jézussal valé
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talalkozas és a kiildetés elnyerése olyan mozzanatok,
amelyek a korai kereszténységben az apostoli tekintély
megalapozasara szolgalhattak. Ha Maria Magdolna a
feltdmadas tanujaként és hirdetdjeként jelenik meg,
akkor szerepe a kés6bbi egyhazi hagyomanyban

megszokottnal jelentésebb lehetett.

A feltételezés tovabbvezet ahhoz a kérdéshez, vajon
Maria Magdolna valéban tanitott-e Jézus halala utan.
Erre nem rendelkezunk olyan korai, kozvetlen
bizonyitékkal, amely lehetévé tenné milikodésének
rekonstrudldsat. Nincs megbizhaté adatunk arrol, hogy
valamelyik gylilekezet vezetdje lett volna, vagy hogy
szemeélyesen milyen tanitasokat adott tovabb. A késdbbi
apokrif szovegek azonban olyan emlékezetet Oriznek,
amelyben Maria tanitdi tekintélye kiillonos jelentG6séget

kapott.

Maria evangéliuma a legfontosabb ilyen forrasok kozé
tartozik. A fennmaradt szoveg toredékes, igy nem
ismerjuk eredeti szerkezetének egészét. A meglévd
részben a tanitvanyok bizonytalansaggal és félelemmel
kiizdenek, Maria pedig batoritja Oket. Péter arra kéri,
hogy mondja el a Megvaltd szavait, amelyeket 6 ismer, a
tobbiek viszont nem hallottak. Maria beszamol

kulonleges tapasztalatarol, amelyet a szoveg latomasként
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és tanitasként jelenit meg.

A fordulat akkor kovetkezik be, amikor Andras és
Péter kétségeket fogalmaznak meg. Nem egyszeriien a
tanitas tartalmaval kapcsolatban bizonytalanok, hanem
azzal is, hogy Jézus valéban Mariaval kozolt-e olyan
dolgokat, amelyeket a tobbi tanitvdnynak nem mondott
el. A vita igy a vallasi tudas hitelességérél és a noi

tanitvany tekintélyérdl szol.

Maria elkeseredik a tdmadds miatt, Lévi azonban
védelmére kel. Arra emlékezteti Pétert, hogy a Megvalto
ismerte Mariat, és kulonosen szerette. A szovegben a
szeretet a tanitéi tekintély megalapozasanak részévé
valik. Azt sugallja, hogy Maria kulonleges kapcsolata

Jézussal hitelessé teszi a kozvetitett tanitast.

A jelenet torténeti értelmezésekor azonban alapvetd
kulonbséget kell tennink az &brazolt esemény és a
szoveg keletkezésének kora kozott. Maria evangéliuma
nem a torténeti Péter és Maria beszélgetésének
jegyzOkonyve. Joval a Jézus haldla utdni elsé évtizedek
utan keletkezett, és olyan teolégiai problémakat targyal,
amelyek a kés6bbi keresztény kozosségek életében

valtak kiilonosen hangsulyossa.
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Karen L. King szerint a szoveg egyik legfontosabb
kérdése az, ki rendelkezik a hiteles keresztény tanitas
tovabbaddsanak  jogaval. Maéria alakja olyan
tekintélyfelfogast képvisel, amelyben a Megvalté
tanitdsanak megértése és a kinyilatkoztatasban vald
részesedés kiulonosen fontos. Péter ellenkezése a

szovegben ezzel a tekintélyfelfogassal keriil szembe.

King elemzése arra is figyelmeztet, hogy nem
elegend6 a konfliktust egyszeriien férfiak és nok
kuzdelmeként értelmezni. A szereplék eltéré valldsi és
tanitéi elképzeléseket is képviselnek. A kérdés az, hogy a
kozosség mit tekint hiteles kinyilatkoztatasnak, milyen
alapon fogad el Ujabb tanitasokat, és mennyiben kotheti

a tekintélyt meghatarozott személyekhez.

Ez a probléma a korai kereszténység egész
torténetében jelen van. A kiillonboz6 kozosségek eltérden
értelmezték Jézus szavait, a feltamadas jelentdségét, a
zsidd torvényhez valdé viszonyt és az 1dvosség
természetét. A tanitdsi vitakban gyakran apostoli
személyek tekintélyére hivatkoztak. Péter, Pal, Jakab
vagy Tamas neve kilonbozé hagyomanyokban olyan
szerepet kapott, amely tulmutatott az egyes személyek

hitelesen rekonstrudlhato6 tevékenységén.
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Maria Magdolna alakja ugyanebben a folyamatban
valt egyes kozosségek szamara jelentds hivatkozasi
ponttd. A feltdmaddasrol sz4lo evangéliumi hagyomanyban
mar kiemelkedé tanu volt, ezért a késébbi szerzok
szamara is alkalmasnak tinhetett arra, hogy kiilonleges
kinyilatkoztatas kozvetitéjeként mutassak be. A rola
sz6l6 apokrif iratok tehat részben azt dokumentaljdk,
hogyan alakult tovdbb a személyéhez kapcsolddo vallasi

emlékezet.

Péter szerepe ezekben a szovegekben sokszor a
tekintély masik formdjat jeleniti meg. O a tizenkét
apostolhoz, az elsé kozosség vezetéséhez és a nyilvanos
tanitds intézményes formaihoz kapcsolodik. Maria
viszont egyes iratokban a kiilonleges felismerés és a
személyes kinyilatkoztatds képviseléje. A két alak
szembedllitdsa igy a kereszténységen belili eltéro

tekintélyfelfogasok irodalmi kifejezése lehetett.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy Péter minden olyan
szovegben a ndéi vezetés ellenfele volna, amelyben
jelentdés szerepet kap. A kanoni evangéliumokban nincs
olyan egyértelmi jelenet, amelyben Péter Maria
Magdolna ndéi mivolta miatt vitatnd el tanitvanyi
szerepét. Az apokrif hagyomany konfliktusai mas korszak

vallasi kérdéseit tukrozhetik, ezért ezek alapjan nem
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alkothatunk biztos képet a két torténeti személy valédi

kapcsolataral.

A Tamas-evangélium végén szintén taldlkozunk olyan
jelenettel, amelyben Péter a ndi tanitvanyok helyzetérdl
nyilatkozik, Jézus pedig valaszaban sajatos, a szoveg
vallasi vilagahoz kot6d6 kijelentést tesz. A mondas
értelmezése kiillonosen nehéz, mert a férfiva valas képe a
késé antik valldsi gondolkodasban eltéré szimbolikus
jelentésekkel rendelkezhetett. A szoveget ezért nem
lehet egyszerien modern  egyenjogusagi  vita

el6zményeként olvasni.

A Pistis Sophia cim késé antik miiben Maria
Magdolna sokkal aktivabb tanitdéi szerepet Kkap.
Kérdéseket tesz fel, értelmezi a Megvaltd szavait, és
gyakran mas tanitvanyokndl is nagyobb megértést
tanusit. Péter itt is nehezményezi a szerepét, ami ismét a
néi megszodlalas és a tanitdi tekintély kérdéséhez
kapcsoldodik. A ml azonban jelentds idobeli tavolsagban
all a torténeti Jézus életétol, ezért els6sorban késobbi

keresztény vallasi elképzelések forrasaként hasznalhaté.

A kilonboz6 szovegek egymas mellé helyezése
mindenesetre figyelemre mélté mintazatot mutat. Maria

Magdolna nem kizardlag a blUnbanat vagy az érzelmi
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ragaszkodas alakjaként élt tovabb a kereszténységben.
Egyes hagyomanyokban a Megvalté kilonleges
tanitdsanak értéje, az apostolok batoritdja és a kozosség
vallasi tekintélyének egyik képviselGje lett. A Péterrel
valo konfliktus motivuma pedig lehet6séget adott arra,
hogy a késObbi szerzék sajat koruk tanitasi és vezetési

vitdit jelenitsék meg.

A torténeti rekonstrukcié szempontjabol azonban
tovabbra is nyitva marad, vajon ezek a hagyomanyok
mennyit Oriztek meg Maria Magdolna tényleges
tevékenységébol. Elképzelhetd, hogy a feltdmadas
tantjaként betoltott szerepe olyan tekintélyt biztositott
szamara, amelyet késObb kilonbozé kozosségek
tovabbértelmeztek. Az is lehetséges, hogy a néi
tanitvanyokrél szolé hagyomdanyok egy része csak késébb
alakult ki. A rendelkezésinkre allo forrasokbdl nem

dontheto el minden részlet.

Miéria Magdolna torténetének egyik legfontosabb
sajatossdaga éppen ez a Kkettésség. A legkorabbi
evangéliumi hagyomanyban kiemelkedd tant, de késdbbi
életérol szinte semmit nem tudunk. A kés6bbi keresztény
szovegek viszont részletes tanitoi szerepet tulajdonitanak
neki, mikozben éppen ezek torténeti megbizhatésaga

korlatozottabb. A vallasi emlékezet gazdagodasa igy nem
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feltétlenil jelent tobb biztos életrajzi adatot.

Mégis hiba volna Madria apokrif hagyomanyat
egyszerien félretenni. Nem azért fontos, mert
kozvetlenill elarulnd, milyen beszélgetéseket folytatott
Péterrel vagy Jézussal, hanem mert megmutatja: a korai
kereszténységben léteztek olyan kozosségek, amelyek
elképzelhetének és hitelesnek tartottak egy né
kiemelked6 tanitéi tekintélyét. Maria Magdolna alakja
ennek a vallasi gondolkodasnak egyik legfontosabb

kifejezdje lett.

A torténeti Péter és Maria kozott ugyanakkor nem
szikséges versengést feltételeznink ahhoz, hogy
mindkettejiuk jelent6ségét elismerjik. A kereszténység
eredetérdol szolé hagyomanyokban Péter az apostoli
k0zosség egyik vezetdjeként, Maria pedig a feltdmadas
kulonosen fontos tanutjaként jelenik meg. A két szerep
egymas mellett is 1étezhetett, és eltéré mdédon jarulhatott

hozza a keresztény emlékezet kialakuldsahoz.

A késObbi egyhaztorténet azonban nem egyforman
drizte meg a kiulonboz6 tekintélyformak jelentdségét.
Péter alakja egyre szorosabban oOsszekapcsoldédott az
egyhazi vezetés folytonossagaval, kilonosen a romai

egyhdz hagyomanyaban. Maria Magdolna szerepének
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emlékezete mas iranyban fejlédott. A feltamadas
tanujabol a nyugati kereszténységben fokozatosan a
megtéré blinos példaképe lett, mikozben az apostoli

szerepét hangsulyoz6 hagyomany is fennmaradt.

A két személy késdbbi megitélésének kiillonbsége ezért
sokat elmond arrél, hogy a kereszténység torténetében
milyen szerepek kaptak intézményes jelentdséget. A férfi
apostolok emlékezete szorosan oOsszekapcsoldédott az
egyhazi vezetés és a tanitas tekintélyével, mig a noi
szentek alakjat gyakran mas erények, mindenekeld6tt a
hliség, az irgalmassag és a blnbdnat példajaként
értelmezték. A kiulonbség azonban nem volt teljes, és a
keresztény hagyomany sokfélesége nem engedi meg

egyetlen egyszeri fejlédési torténet felallitdsat.

Maria Magdolna és Péter kapcsolatdnak torténete igy
elsOsorban a keresztény emlékezet torténete. Nem
bizonyitott személyes hatalmi harcot kell
rekonstrudlnunk, hanem azt a folyamatot, amelyben a
kilonb6zé kozosségek eltéré tanitvanyi alakokhoz
kototték sajat vallasi tekintélyliket. A szovegek kozotti
kilonbségek nem pusztan véletlen eltérések lehetnek,
hanem a keresztény hagyomdany fejlddésének fontos

tanui.
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A torténet azonban nem a késoObbi teoldgiai vitakkal
kezd6dott. Péter és Maria Magdolna egyarant ahhoz a
galileai mozgalomhoz kapcsolddott, amelynek vezetdje
Jeruzsalemben kereszthaldlt szenvedett. Az apostoli
tekintélyrol folytatott késdbbi vitak mogott az a kozos
torténeti tapasztalat &ll, hogy Jézus kovetéinek meg
kellett érteniiik mestere halalat, és 1Uj modon kellett

megfogalmazniuk a hozza valé hiiségiiket.

A jeruzsalemi események soran Maria Magdolna
szerepe ismét el6térbe keriil. A galileai tanitdo kovetése
ott mar nem pusztdn utazast, tanulast vagy a kozosség
tamogatasat jelentette. A tanitvanyoknak szembe kellett
nézniitk azzal, hogy Jézus milkodése végzetes

Osszeutkozésbe kerult a hatalommal.
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9. fejezet - Az ut
Jeruzsalembe

Jeruzsalem az els6 szazadban joval tobb volt egy
jelentés varosndl. A zsidd valldsi élet legfontosabb
kozpontjaként a templomhoz, az aldozati kultuszhoz és
Izrael torténeti emlékezetéhez kapcsolodott. A nagy
unnepeken a varos és kornyéke megtelt zarandokokkal,
akik Jadeabdl, Galiledbdl és a diaszpora kiillonbozé
kozosségeibdl  érkeztek. A zarandoklat  vallasi
kotelességet és kozos identitast fejezett ki, ugyanakkor a
tomegek jelenléte politikai fesziiltségeket is teremthetett

a romai fennhatésag alatt all6 tartomanyban.

Jézus  utolsé  jeruzsdlemi = utjat ebben az
osszefiiggésben kell megértenink. A galileai tanité
korabban els6sorban a td kornyékének telepilésein
hirdette Isten orszaganak kozelségét, most azonban a
zsido vallasi élet kozpontjaban jelent meg. A szinoptikus
evangéliumok elbeszélésében ez az Ut a nyilvanos
mikodés végsd szakaszava valik. Janos evangéliuma mas
idorendet kovet, és Jézus tobb jeruzsalemi latogatasaroél
is beszamol, ami arra figyelmeztet, hogy az egyes
evangéliumok foldrajzi és kronolégiai szerkezete nem

azonos.
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Maria Magdolna szempontjabol az ut jelentdsége
kilonosen nagy. Mark evangéliuma a kereszthalalrél
sz0l6 részben visszatekintve kozli, hogy a Jézust koveté
asszonyok Galiledbdl érkeztek vele Jeruzsalembe. Madria
Magdolna azok kozott szerepel, akiknek a nevét a szerzo6
kilon is megorizte. Ez az adat kapcsolatot teremt a
kordbbi galileai mikodés és a végsd jeruzsalemi

események kozott.

A torténeti rekonstrukci6 azonban itt sem lehet
részletesebb, mint amit a forrasok megengednek. Nem
tudjuk, Madéria mikor indult el Galiledbdl, milyen
utvonalon haladt, kivel utazott egyiitt, vagy hol szallt
meg Jeruzsalemben. Az evangéliumok nem irjak le
személyes szerepét a varosba valdo bevonulaskor, a
templomi események idején vagy Jézus letartoztatasanak
éjszakdjan. A késoObbi keresztény miivészet és irodalom
sokszor természetesnek veszi jelenlétét ezeknél az
eseményeknél, de a torténésznek kiilonbséget kell tennie

a lehetséges részvétel és a bizonyitott jelenlét kozott.

A Galileabol Jeruzsalembe vezet6 zarandokutak
tobbféle dutvonalat kovethettek. Az utazdk a Jordan
vOolgyén keresztill vagy a kozponti hegyvidék telepiiléseit
érintve is haladhattak. Az Ut hossza, nehézsége és

biztonsaga fluggott a valasztott itvonaltél, az évszaktol és
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az utazok korulmeényeitol. A csoportos zarandoklatok
lehet6séget teremtettek arra, hogy a tavolabbi vidékekrol

érkez0 emberek kozosen keressék fel a szent varost.

A pdaszkaunnep killonleges helyet foglalt el a zsido
vallasi naptarban. Az Egyiptombol valé szabadulas
emléke nem csupan a mult felidézését jelentette, hanem
Izrael és Istene kapcsolatanak egyik legfontosabb vallasi
kifejezése volt. A jeruzsdlemi templomban bemutatott
aldozatok és az lUnnepi étkezések a kozosségi identitas

alapvet6 elemei kozé tartoztak.

A rémai hatésagok szdmdara azonban a nagy unnepek
kilonos figyelmet igényeltek. A varosba érkez6 tomegek
kozott vallasi és politikai varakozasok egyarant jelen
lehettek, és a korabbi évtizedek tapasztalatai alapjan
nem lehetett kizdrni a nyugtalansagot. A zsidd vallasi
hagyomanyban a szabadulas emléke onmagaban nem
jelentett feltétleniill ROma-ellenes politikai programot, de
a fennhatésag alatt €16 tarsadalom szdmdra a szabadsag
kérdése ohatatlanul torténeti és jelenkori jelentéséget is
kaphatott.

Jézus milkodése ebben a politikai kornyezetben
kilonosen érzékenynek bizonyulhatott. Az Isten

orszaganak meghirdetése elsdsorban vallasi tizenet volt,
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de egy olyan vilagban hangzott el, ahol a hatalom és a
vallas elvalaszthatatlanul osszefonédott. A  helyi
uralkoddék, a templomi vezetés és a romai fennhatdésag
kozott osszetett kapcsolatok alakultak ki, amelyekben a

vallasi tekintélynek politikai kovetkezményei is lehettek.

Jézus nyilvanos fellépése a jeruzsdlemi templom
teriletén kilonosen jelentdés eseményként maradt fenn.
Az evangéliumok kiilonb6z6 mdédon szamolnak be arrél,
hogy fellépett a templomi kereskedelmi tevékenység
ellen, és préfétai kritikat fogalmazott meg. A jelenet
értelmezése sok vitat valtott ki a torténeti Jézus
kutatdsaban. Egyes magyardzatok a templomi kultusz
biralatat hangsulyozzak, masok inkdabb a profétai

jelképes cselekedet jelentdségét emelik ki.

Fontos azonban elkeriilni azt a leegyszerisitést, amely
szerint Jézus a zsidd vallassal mint olyannal fordult volna
szembe. Jézus maga is a zsid6 vallasi vilag része volt, és a
templommal kapcsolatos fellépése a zsido profétai
hagyomany oOsszefiiggésében értelmezhetd. A késoObbi
keresztény zsidéellenes értelmezések gyakran torzitottdk
el ezt a torténeti helyzetet, amikor Jézus és a jeruzsalemi
vezetés konfliktusat két egymastol idegen vallas

O0sszeutkozéseként mutattak be.
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Az evangéliumok alapjan Jézus jeruzsalemi mukodése
fokozodo fesziltséget valtott ki. A vallasi vezetOk egy
része veszélyesnek itélhette fellépését, és a rémai
hatdésagok szamara is problémat jelenthetett egy olyan
népszeri tanitd, akinek tevékenysége messiasi
varakozasokkal kapcsolodott oOssze. A kivégzés veégso
felel6ssége a rémai hatalomhoz kotdédott, hiszen a
keresztre feszités a rémai 4&llam 4altal alkalmazott

buntetési forma volt.

Miéria Magdolna személyes szerepérdl e konfliktus
idején nem maradt fenn kozvetlen adat. Nem tudjuk,
hogy részt vett-e a templomi eseményekben, hallotta-e
Jézus jeruzsalemi vitait, vagy tudomdsa volt-e a
letartéztatas elGkésziileteir6l. A korai keresztény
elbeszélések els6sorban Jézus és a férfi tanitvanyok
cselekedeteire Osszpontositanak. Az asszonyok a
szenvedéstorténet utolsé szakaszaban Kkerilnek ismét

elotérbe.

A hidnyzé adatokat nem pédtolhatjuk azzal, hogy
Marianak  kiulonleges  el6érzeteket vagy  titkos
ismereteket tulajdonitunk. Egy torténeti életrajzban
ugyanakkor indokolt megvizsgalni, milyen lehetett a
Jézust kovet6 emberek helyzete, amikor mesterik

miukodése egyre veszélyesebbé valt. A tanitvanyi
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kozOsség tagjai szamara a jeruzsalemi Ut olyan
eseménysorozatta valhatott, amelyben korabbi
reményeik és valldsi meggy6zodésiik sulyos probatétel

elé kertlt.

A szinoptikus evangéliumokban Jézus tobb alkalommal
beszél kozelgd szenvedésérdl és halalarél. Ezeket a
kijelentéseket a torténeti kutatas nem minden esetben
tekinti az események elott elhangzott, sz szerint
megorzott proféciaknak. A kereszthalal utani keresztény
hit és teoldgiai értelmezés jelentds szerepet jatszhatott
megfogalmazasukban. Az  elbeszélések  szamdra
mindenesetre fontos volt bemutatni, hogy Jézus haldla
nem varatlanul érte a torténet vallasi értelmezését,

hanem kiildetésének részeként nyert értelmet.

A tanitvanyok azonban ezekben a torténetekben
gyakran nem értik meg Jézus Kkijelentéseit. A
szenvedésrol sz6lo beszédek utan rangroél, tekintélyrol és
a jovoben betoltend6 szerepeikrdl vitatkoznak. Az
evangéliumok ezzel a félreértés és a felismerés kozotti
kilonbséget hangsulyozzak. A keresztény hit késobbi
nézoépontjabdl a kereszthaldl értelmet kap, az események

el6tt allo tanitvanyok azonban bizonytalansagban élnek.
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Maria Magdolna esetében nem tudjuk, miként
viszonyult ezekhez a kérdésekhez. A forrasok nem
beszélnek arrél, hogy értette-e Jézus kozelgé halalarél
sz06l6 Kkijelentéseit, vagy milyen messidsi varakozasokat
kapcsolt hozza. Az sem bizonyithatd, hogy a tobbi
tanitvanynal vildgosabban latta volna a jeruzsalemi 1ut
veszélyeit. A kés6bbi apokrif hagyomany gyakran
killonleges megértést tulajdonit neki, de ezeket az
abrazolasokat nem vetithetjuk automatikusan vissza a

torténeti eseményekre.

Az utolso jeruzsalemi napok torténetében egy masik
ndi szerepld is megjelenik, akinek alakjat kés6bb gyakran
osszekapcsoltak Maria Magdolnaval. Az evangéliumok
tobb valtozatban Orizték meg Jézus megkenésének
torténetét. Markndl és Maténdl egy névtelen asszony
értékes illatszerrel keni meg Jézust, aki a cselekedetet
temetésével hozza osszefliggésbe. Janos evangéliumaban
Betaniai Madaria, Marta és Lazar testvére jelenik meg a

megkenés szereplgjeként.

A kés6bbi nyugati keresztény hagyomany ezeket a
torténeteket gyakran Mdria Magdolndhoz kapcsolta. A
kozépkori festészetben és irodalomban ezért Madria
Magdolna nemcsak a feltdmadds tandjaként, hanem

Jézus haldlara eldre utalé megkenés végrehajtdjaként is
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megjelent. Az azonositds azonban nem kovetkezik
egyértelmliien az evangéliumokbdl. Mark és Maté nem
nevezi meg az asszonyt, Janos pedig kifejezetten Betaniai

Mariarol beszél.

Ez a kulonbség Maria Magdolna életrajzanak egyik
legfontosabb mdédszertani problémadjara vilagit ra. A
késébbi valldsi hagyomany egyetlen o0sszefiggé
torténetet alkotott olyan ndalakokbol, akiket az
evangéliumok kilonb6zd személyekként vagy névtelen
szereplokként mutatnak be. Ha ezt a késObbi
0sszeolvasztast kritikatlanul elfogadnéank, Maria
Magdolna életének olyan eseményeket tulajdonitanank,
amelyekben a legkorabbi forrasok szerint nem feltétleniil

vett részt.

Az utolsdé vacsorardl szolé elbeszélésekben Maria
Magdolna szintén nem szerepel név szerint. A
szinoptikus evangéliumok Jézust és tanitvanyait mutatjak
be, a hagyomdanyos keresztény abrazolas pedig a tizenkét
apostolt helyezi az asztal mellé. A torténeti kutatas
szamara azonban az egyes résztvevOk pontos
meghatarozasa nem minden részletében egyszeri. A
forrdsok nem adnak teljes névsort a jeruzsalemi

tartdzkodas minden kozos étkezésérol.
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Ennek ellenére nem allithatjuk bizonyitékként, hogy
Maria Magdolna jelen volt az utolsé vacsoran. A késdbbi
irodalmi és milvészeti elképzelések olykor fontos
szerepet tulajdonitanak neki az eseményekben, de ez
nem poétolja a korai forrasok hianyat. Ugyanez érvényes
Jézus (getszemani imadsagara és elfogatasara. Az
evangéliumok ezeknél az eseményeknél elsGsorban a

férfi tanitvanyok szerepét orokitették meg.

A letartéztatasrol szolé elbeszélések kiillonosen erdsen
hangsulyozzdk a tanitvanyi kozosség valsagat. Mark
szerint Jézus elfogatasakor kovetdi elmenekiilnek. Péter
kés6bb megtagadja, hogy ismerné mesterét. Az
események a vallasi elkotelezettség és az emberi félelem
kozotti fesziltséget allitjak kozéppontba. A tanitvanyok
korabbi fogadkozdsai nem bizonyulnak elegendének
ahhoz, hogy a veszély pillanatdban megorizzék

batorsagukat.

Mdéria Magdolna torténetében azért valik kiillonosen
fontossad ez a hattér, mert a kovetkezo jelenetekben 6
mar a kereszthaldl tanui kozott szerepel. Nem tudjuk, hol
tartézkodott Jézus elfogatdasanak éjszakajan, vagy hogyan
értesult a kivégzésrdl. Az evangéliumok kozlése alapjan
azonban a keresztre feszités eseményénél ismét

megjelenik. A torténet igy a férfi tanitvanyok félelmérdél
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sz0l6 elbeszélések mellé a ndi kovetdk jelenlétének

emlékét allitja.

A keresztre feszités jelentéségét a korabeli rémai
buntetési gyakorlat O0sszefiiggésében kell megérteniink.
A kereszt nemcsak kivégzéeszkoz volt, hanem a hatalom
nyilvanos figyelmeztetésének eszkoze is. A blntetés
killonosen megalazé jelleginek szamitott, és gyakran
olyan személyekkel szemben alkalmaztdk, akiket a
tarsadalmi vagy politikai rend veszélyeztetéinek
tekintettek. A kivégzett ember testének nyilvanos

kiszolgaltatottsaga a hatalom erejét kivanta érzékeltetni.

Jézus kereszthaldla ezért kovetdéi szamara sulyos
vallasi és tarsadalmi valsagot jelenthetett. Egy olyan
tanitd, akiben kiilonleges isteni kiildetést lattak, a rémai
hatalom altal alkalmazott szégyenteljes halalt szenvedte
el. Az els6 keresztény kozosségeknek késébb alapvetd
teolégiai  feladatuk lett, hogy ezt a haldlt

osszeegyeztessék Jézus messiasi jelentoségével.

A kereszthaldlrol szolé beszamoldékban az asszonyok
jelenléte ebbdl a szempontbdl killonosen érdekes. A
kovetdk egy része a végsé események idején is
kapcsolatban maradt Jézus sorsaval. A néi szerepl6k nem

tudtak megakadalyozni a kivégzést, és az evangéliumok
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nem tulajdonitanak nekik politikai vagy katonai fellépést.
Jelenlétiik jelent6sége inkdbb abban all, hogy a torténet

tanuiként megorzddtek a korai keresztény emlékezetben.

Méria Magdolna neve ekkor kap olyan helyet, amely a
késdbbi keresztény hagyomany szamara meghatarozéva
valt. Mark és Maté a Golgotanal emliti, Janos pedig a
kereszt mellett all6 asszonyok kozott sorolja fel. A
jelenetek részletei eltérnek, de a személyazonossag és a
kereszthaldalhoz valo kapcsolodas figyelemre méltoan

allando.

A torténeti Méaria Magdolna megértéséhez éppen ezért
nem elegendé6 a feltamadads reggelének jelenetét
vizsgalnunk. A sirkerti talalkozas a keresztény elbeszélés
szerint egy hosszabb tanitvdnyi kapcsolat végsé
fordulata. Az asszony korabban Jézus kovetdi kozé
tartozott, elkisérte Jeruzsalembe, és jelen volt a
kivégzésnél. A kés6bbi husvéti tantusagtétel jelentésége

csak ebben az 0sszefiiggésben érthetd meg igazan.

A keresztény hagyomany évszazadokon at a hliség és a
szeretet példajat latta ebben a jelenlétben. A kozépkori
prédikaciék Maria Magdolna konnyeir6l és Krisztus iranti
rendkivilli ragaszkodasardl beszéltek. A milivészet a

kereszt tovében gyaszolé asszonyként abrazolta, akinek
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fajdalma a néz6 szamara is atélhetévé tette a
szenvedéstorténetet. Ezek a késObbi értelmezések
azonban sok olyan érzelmi részletet kapcsoltak a

torténethez, amelyet az evangéliumok nem kozolnek.

A torténész szamara a legfontosabb adat tovabbra is
Madria jelenléte. Nem tudjuk, mit mondott a Golgotanal,
milyen kozel allt a kereszthez, és hogyan reagalt Jézus
haldldnak pillanatdban. A  forrasokbdél azonban
kirajzolédik, hogy a kereszthalal emléke nem kizardlag a
férfi tanitvanyok torténeteként maradt fenn. A ndk
tanusagtétele a keresztény elbeszélés alapvetd részévé

valt.

A jeruzsalemi ut ezzel véget ért. A Galileabodl érkezd
tanitd, aki Isten orszdganak kozelségét hirdette, a rémai
hatalom 4&ltal végrehajtott kivégzés aldozata lett.
Kovetdinek szembe kellett nézniik a haldl tényével és
azzal a bizonytalansaggal, amely mesterik elvesztését
kovette. Az elbeszélések ezen a ponton nem beszélnek
gy6zelemrél vagy  biztos  jovor6l. A torténet
kozéppontjaba a keresztre feszitett test, a gyasz és a

temetés kerul.

Maria Magdolna szdmara a kovetkezd események az

evangéliumi  hagyomany  szerint ismét  kiilonos
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jelent6séget kaptak. A kereszthaldl utan megfigyelte a
temetést, majd a hét elsd napjan visszatért a sirhoz. Ez a
torténeti folytonossag tette lehetdéveé, hogy a keresztény

elbeszélésekben ugyanaz a személy kapcsolja 0ssze Jézus

halalat, eltemetését és a feltamadas hirét.
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10. fejezet - A Golgotanal

A rémai birodalomban a keresztre feszités a
legmegalazobb kivégzési modok kozé tartozott. A haldlra
itélt ember nemcsak életét veszitette el, hanem nyilvanos
megszégyenités aldozatava is valt. A kivégzés a hatalom
erejét demonstralta: azt az uzenetet kozvetitette, hogy
aki szembeszdll a fenndlld renddel, annak nemcsak a
biuntetéssel, hanem emberi méltésaganak teljes
megtagadasaval is szamolnia kell. Jézus halalanak
torténeti jelent6ségét nem érthetjik meg e politikai és

tarsadalmi hattér nélkul.

A keresztre feszités killonosen gyakori volt azokkal
szemben, akiket a rdmai hatésagok ladzadonak,
veszélyesnek vagy a tdarsadalmi rendet fenyegetd
személynek tekintettek. A biintetés alkalmazasa nem
kizardlag politikai blincselekményekre korlatozédott, de
nyilvanos jellege miatt alkalmas volt az elrettentésre. A
kivégzés helyszinét gyakran ugy valasztottdk meg, hogy
az arra jarok is lathassak az elitéltek szenvedését. A
romai joggyakorlat ugyanakkor nem volt minden
tartomanyban és minden iddszakban teljesen azonos,
ezért az egyes torténeti eseteket Ovatosan kell

altalanositani.
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Jézus kivégzését az evangéliumok Pontius Pilatus
romai helytart6 muikodésének idejére helyezik. A
torténeti kutatds a kereszthaldlt Jézus életének
legbiztosabban rekonstrualhatdé eseményei kozé sorolja.
A kivégzés pontos éver6l és mnapjardl ugyanakkor
tovabbra is vitdk folynak. A torténeti rekonstrukciék
gyakran a Kr. u. 30. és 33. évet mérlegelik, de a részletek
megallapitdsa az evangéliumok eltéré idérendje és az

okori naptari viszonyok miatt nehéz.

A kivégzés helyszine az evangéliumokban Golgota
néven szerepel. A megnevezés jelentése a koponya
helyére utal. A kés6ébbi keresztény hagyomany a helyet a
mai  jeruzsalemi Szent = Sir-templom teruletével
azonositotta, és a torténeti-régészeti kutatas komoly
érveket sorakoztatott fel amellett, hogy ez a hagyomany
helyszin pontos rekonstrualasa azonban szamos
nehézségbe 1utkozik, mert Jeruzsdlem épitészeti és
varosszerkezeti viszonyai az elmult kétezer év soran

jelentésen megvaltoztak.

Maria Magdolna torténetének szempontjabdl a
Golgota azért kilonosen fontos, mert az evangéliumok
kozil tobb itt emliti 6t név szerint. A galileai tanitvanyi

kozosség korabbi torténetében mindossze néhany adatot
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oriztek meg roéla, a kereszthalal elbeszéléseinél azonban
ismét megjelenik. A kilonbozé evangélistak eltérden
mutatjak be az asszonyok helyzetét és szerepét, mégis
figyelemre mélté, hogy Maria Magdolna neve a

kereszthalal hagyomanyanak egyik allando eleme.

Mark evangéliuma szerint a keresztet tavolabbrol
asszonyok figyelték. A szerzé Maria Magdolnat, egy
masik Mariat és Szalomét nevezi meg, majd kozli, hogy
ezek az asszonyok mar Galileaban kovették Jézust. A
megfogalmazas nem részletezi a kivégzés alatt tanusitott
magatartasukat. Nem beszél arrol, hogy a ndék sirtak-e,
megszolitottdk-e Jézust, vagy megprobaltak-e kozelebb
kerilni hozza. A jelenlétiik ténye azonban kiilonleges
jelentéségre tesz szert az evangélium egészének

osszefiiggésében.

Marknal ugyanis a kereszthalalt megel6z6 események
a férfi tanitvanyok kudarcat hangsulyozzdk. Jézus
elfogatasakor kovet6i elmenekiilnek, Péter pedig kés6bb
megtagadja mesterét. A szenvedéstorténetben az a
kozosség, amely korabban Jézust kisérte, stulyos valsagba
keril. Az asszonyok jelenléte ebben az 6sszefliggésben a

kovetés folytonossaganak egyik fontos eleme.
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Nem tudjuk, hogy Mark miért éppen a ndi kovetdket
nevezte meg a kivégzés tanuiként. Elképzelhetd, hogy
olyan hagyomdanyt Orzott meg, amelyben valdéban Ok
jatszottak meghatarozo szerepet. Az is lehetséges, hogy
az evangélista a férfi tanitvanyok menekilésével
szemben kivanta hangsulyozni az asszonyok jelenlétét. A
két magyarazat nem feltétlenill zarja ki egymast, de
torténeti bizonyossdggal nem dontheté el, milyen
aranyban jatszottak szerepet az elbeszélés

kialakulasaban.

A noék jelenlétének torténeti valdészinliségét tobb
kutaté is mérlegelte. Az egyik nehézség abbdl ered, hogy
a rémai kivégzéseknél nem minden esetben engedték
meg az elitélt hozzdtartozoinak vagy kovetdinek
kozelségét. Az okori forrasok ugyanakkor valtozatos
gyakorlatokrdl tanuskodnak, és nem bizonyithatd, hogy
minden kivégzésnél teljesen elzartak volna a helyszint a
szemlél6doktol. A kereszthaldl nyilvanos jellege éppen

ellenkezdleg, gyakran az elrettentést szolgalta.

Jane Schaberg részletesen elemzi ezt a problémat. A
kereszthaldlrol és a temetésr6l sz0lé6 beszamolék
torténeti értékét vizsgalva arra figyelmeztet, hogy a néi
tanuk jelenlétét nem lehet egyszeriien bizonyitottnak

tekinteni, de az elutasitasa sem magatdl értet6dd. A
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kulonb6z6 evangéliumi hagyomdanyok  0Osszevetése
alapjan komolyan meérlegelhetd, hogy Maria Magdolna
valéoban azok kozott lehetett, akik megfigyelték Jézus

kivégzését.

Maté evangéliuma Markehoz hasonlo képet mutat. A
kereszthaldlnal sok asszony jelenlétérdl beszél, akik
Galileabdl kovették Jézust, és szolgaltak neki. A név
szerint emlitettek kozott elséként Maria Magdolna
szerepel. A néi kovetdk tehat itt is a galileai miikodés és

a jeruzsalemi végkifejlet kozotti kapcsolatot képviselik.

Lukdacs elbeszélése ettdl eltéré hangsulyokat mutat.
Nem nevezi meg kulon az asszonyokat a kereszt mellett,
hanem Jézus ismerdseirdl és a Galileabol 6t kovetd nokrol
beszél. A jelenlévok tavolabbrodl figyelik a torténteket. Ez
az abrazolas szélesebb csoportot sejtet, amelynek tagjai

kozott nemcsak nok lehettek.

Ann Graham Brock ezt a killonbséget a lukacsi
elbeszélés apostoli tekintélyrél alkotott képével hozza
osszefiiggésbe. Vélemeénye szerint Lukdacs a férfi kovetdk
jelenlétének hangsulyozasaval mérsékli azt a kiilonleges
szerepet, amelyet Mark és Maté a né6i tanuknak
tulajdonit. Ez azonban értelmezés, nem bizonyitott

szerz6i szandék. Lehetséges, hogy Lukdacs egyszeriien
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mas hagyomanyt ismert, vagy elbeszéléi céljai miatt

valasztott altalanosabb megfogalmazast.

Jadnos evangéliuma a kereszt kozelében &llo
asszonyokat mutat be. A felsorolasban Jézus anyja, annak
novére vagy rokona, Kleofas felesége, Maria, valamint
Madria Magdolna szerepel; a pontos szereplészam a gorog
szoveg tagolasatol is fligg. Az evangélista szerint a
szeretett tanitvdny ugyancsak a kereszt kozelében
tartézkodott, és Jézus killonleges megbizatast adott neki

anyjaval kapcsolatban.

A negyedik evangélium tehat masképpen helyezi el a
szerepléket, mint Mark és Méaté. A ndék itt nem tavoli
szemléldk, hanem a kivégzett Jézus kozvetlen kozelében
allnak. Ez a kilonbség kiulonosen fontos a torténeti
értékelés szempontjabdl, mert a kétféle elbeszélést nem
lehet minden tovabbi nélkil egyetlen, pontosan

rekonstrudlhato jelenetté osszeilleszteni.

A kereszt mellett all6 Maria Magdolna késébb a
keresztény muvészet egyik legfontosabb alakjava valt. A
kozépkori és reneszansz abrazolasok gyakran Jézus
labanal helyezik el, hossza hajjal, voros ruhaban vagy a
fajdalomtdl 6sszeroskadva. Ezek a képek sokszor a vallasi

egyuttérzés és a binbanat gondolatat kapcsoljak oOssze,
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és Maria Magdolnat olyan érzelmi szerepben jelenitik
meg, amely a néz6 szamara kilonosen atélhetévé teszi a

szenvedéstorténetet.

A mivészeti hagyomany azonban nem haszndlhato
kozvetlen torténeti forrasként. Az evangéliumok nem
irjdk le Maria ruhdzatat, hajviseletét vagy pontos
testtartasat a Golgotdndl. Arrol sem szamolnak be, hogy
Jézus 1abat atolelte volna, vagy hogy a katondkkal vitaba
szallt volna. A késObbi abrazolasok az evangéliumi
torténet teoldgiai és érzelmi értelmezései, nem pedig az

események hiteles képi dokumentumai.

A torténeti Maria Magdolna szempontjabdl mégis
fontos, hogy éppen az 6 alakja valt a gyaszolé és hiliséges
kovetd egyik legismertebb jelképévé. Ez részben abbdl
fakadhatott, hogy a legkorabbi evangéliumi
hagyomanyok mar a kereszthaldlnal is megorizték a
nevet. A késobbi vallasi képzelet tehat nem a semmibdl
teremtette meg a Golgotdnal jelen 1é6v6 asszonyt, hanem
egy korai elbeszélésbol indult ki, amelyet fokozatosan
egyre gazdagabb érzelmi és jelképes tartalommal

ruhazott fel.

A kivégzés torténeti koriulményeinek megértéséhez

arra is figyelniink kell, milyen volt Jézus helyzete a romai
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hatalom szemszogébdl. Az evangéliumok szerint Pilatus
el6tt a zsidok kiralyanak kérdése kerilt el6térbe. A
kereszten elhelyezett felirat ugyanezt a megnevezést
kapcsolta Jézushoz. A torténeti kutatds szdmara ez arra
utalhat, hogy a romai hatdésagok fellépésében a politikai
rend fenntartdsa és egy lehetséges messiasi
mozgalommal kapcsolatos aggodalom  jatszhatott

szerepet.

Ez nem jelenti azt, hogy Jézus egyszerd politikai
lazadbéként értelmezhet6 volna. Az Isten orszagarol szolé
tanitasa, a vallasi hagyomdanyokhoz vald viszonya és a
jeruzsalemi templommal kapcsolatos fellépése
osszetettebb képet mutat. A romai fennhatdésag alatt
azonban a politikai és vallasi kategoriak nem valtak el
olyan vilagosan egymastél, mint a  modern
gondolkodasban. Egy vallasi mozgalom vezetgje politikai
veszélyforrasként is megjelenhetett, ha tevékenysége
tomegeket mozgatott meg vagy messiasi varakozasokat

ébresztett.

A kivégzés nyilvanos jellege ezért a tanitvanyok
szamara kiulonosen megrenditd lehetett. A mester,
akinek kovetése valldsi reményt adott nekik, a romai
hatalom el6tt teljesen kiszolgaltatottd valt. Az

evangéliumokban a kereszthalal elbeszélései mar a

156



HATTERGYAR 10. fejezet - A Golgotanal

késobbi keresztény hit fényében nyernek értelmet, de a
torténeti esemény kozvetlen tapasztalata aligha lehetett

mas, mint sulyos vereség és megrendiilés.

Maria Magdolna személyes érzéseir6l nem maradt
fenn kozvetlen beszamolo. Nem tudjuk, milyen
reményeket kapcsolt Jézushoz, hogyan értette Isten
orszaganak eljovetelét, és milyen mddon élte meg a
kivégzés eseményét. A torténet késébbi vallasi
értelmezése gyakran Ugy mutatja be, mint aki
rendithetetlen hittel kitartott, de a korai forrdsok nem
tajékoztatnak arrdél, hogy Maria megértette volna Jézus

halaldnak késobb kialakult teoldgiai jelent6ségét.

A jelenlét és a megértés kozott kiulonbséget kell
tennink. Egy ember hliséges maradhat valakihez akkor
is, ha nem érti a vele torténteket, és akkor is, ha korabbi
varakozasai 0sszeomlanak. A Golgotanal megjelendé néi
kovetdk torténeti jelentésége éppen abban rejlik, hogy az
evangéliumi  hagyomany megoérizte kapcsolatukat

Jézussal a kivégzés pillanatdban is.

A tanitvanyi kozosség torténetében a kereszthalal
nemcsak a mester haldlat jelentette. Azt is felvetette,
hogyan folytathaté tovabb egy olyan mozgalom,

amelynek kozponti személyét kivégezték. A Jézushoz
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fliz6d6 személyes kapcsolatok Uj helyzetbe keriltek, és a
kovetéknek szembe kellett nézniiik azzal, hogy korabbi

életformdjuk megszakadt.

Az evangéliumokban a férfi tanitvanyok félelme és a
ndi kovetdk jelenléte nem feltétlenil egymast kizard
torténeti tapasztalat. A kiillonb6z6 szereplék eltéréen
reagalhattak a veszélyre, és nem tudjuk valamennyi
tanitvany magatartdsat pontosan rekonstrudlni. Az
azonban figyelemre mélté6, hogy Maria Magdolna neve
nem veszett el a kivégzés torténetébdl. Ez a tény a
feltamaddasrol sz6lo kés6bbi hagyomany szempontjabol is

meghatarozéva valt.

A Kkereszthaldl tantuinak kérdése ugyanis szorosan
osszekapcsolodik a temetés és az ures sir torténetével.
Mark evangéliumdban Maria Magdolna nemcsak a
kivégzést figyel6 asszonyok koOzott szerepel, hanem a
temetésnél is jelen van. Az elbeszélés szerint 6 és egy
masik Maria megfigyelik, hova helyezik Jézus testét. Ez
teremti meg a kapcsolatot a kovetkezd jelenettel, amikor

a hét els6 napjan az asszonyok a sirhoz indulnak.

A torténet szerkezete vildgos: ugyanazok a néi
szerepldk kapcsoljak 0ssze Jézus halalat, eltemetését és a

sir kés6bbi felkeresését. Ez a folytonossag kiilonleges
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szerepet biztosit szamukra az evangéliumi elbeszélésben.
A n6k nemcsak a végsé események szemlél6i, hanem
olyan tanuk, akiknek jelenléte a torténet kiillonbozé

szakaszait 0sszeflzi.

Torténeti szempontbol azonban 6vatosnak kell
lenniink. Az elbeszélés szerkezeti folytonossaga
onmagaban nem bizonyitja, hogy minden részlet
pontosan igy tortént. A szerzdéknek valldsi és irodalmi
okuk is lehetett arra, hogy ugyanazokat a szerepldket
emeljék ki. Ugyanakkor az sem indokolt, hogy a nok
jelenlétét pusztan keés6bbi irodalmi taldlmanynak
tekintsiik, hiszen tobb hagyomanyban is megdérz6dott

Maria Magdolna kapcsolata a kereszthalalhoz.

Jane Schaberg ezért a torténeti lehet6ségek
mérlegelésekor fontosnak tartja a ndi tanuk szerepét,
mikozben  részletesen bemutatja a  beszamoldk
forraskritikai problémait. A kilonb6zé evangéliumok
viszonya, a korabbi hagyomanyok feltételezett létezése
és a szerz6i szerkesztés mértéke olyan kérdések,

amelyekre nem adhaté mindenki altal elfogadott valasz.

Maria Magdolna torténetében mindez mégsem
valtoztat azon, hogy a Golgota a késdbbi keresztény

emlékezet egyik meghatarozé helyszinévé valt. Itt jelenik
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meg a hliség problémaja a legélesebben. A Jézust kovetd
asszonyok nem a tanitds sikerét vagy a csodas
gyoégyulasokat szemlélik, hanem a mester kivégzését. A
valldsi mozgalom jovéje bizonytalannak latszik, és a

ko0z0sség tagjai el6tt nem nyilik vilagos ut.

Mdéria Magdolna személye ebben a helyzetben nem
azért jelentds, mert bizonyithatdéan mindent megértett
volna, vagy mert rendelkezett volna a feltdmadas kés6ébbi
ismeretével. Eppen ellenkezbleg: a legkorédbbi
hagyomdanyok egy olyan kovetét mutatnak be, akinek
jelenléte a halal és a veszteség pillanatdban is

megmaradt.

A Golgotanal még semmi nem utal arra, hogy ez az
asszony késébb a feltamaddas hirnokeként valik ismertté.
A keresztre feszitett Jézus torténete a haldl valésagaval
szembesiti kovetoit. Az elbeszélés kovetkez6 szakaszaban
mar nem a tanitvanyi kildetés, hanem a holttest

eltemetése kerul elotérbe.

A néi kovetok kozul Maria Magdolna ekkor is szerepet
kap. A keresztény hagyomany szerint nemcsak azt latta,
hogy Jézus meghalt, hanem azt is megfigyelte, hova
temették. Ez a mozzanat a késdbbi husvéti elbeszélések

egyik alapjava valt, mert a sirhoz vezet6 Ut nem egy
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ismeretlen helyre iranyult, hanem ahhoz a temetkezési

helyhez, amelyet az asszonyok korabban megfigyeltek.

Maria Magdolna torténetének kovetkez6 szakasza
ezért a gyasz, az emlékezet és a halottakrdol valé
gondoskodas vilagaba vezet. Jézus testének eltemetése
nemcsak vallasi szertartasként, hanem a kivégzés utani
emberi méltésdg megobrzésének kérdéseként s

értelmezheto.

A torténeti kutatds szamadara kilonosen fontos lesz
megvizsgalni, milyen lehet6ségei voltak a rémai
kivégzések daldozatai eltemetésének, és mennyire
tekinthet6 megbizhatonak az evangéliumok Arimateai
J6zsefr6l szd6ld beszamoldja. Maria Magdolna szerepe
ugyanis ehhez a temetési hagyomanyhoz kapcsolddik, és

innen vezet tovabb a feltdmadds reggelének torténete.
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11. fejezet - A sir mellett

A kereszthaldl utan Jézus torténetében 10j szerepld
keriil el6térbe. Az evangéliumok Arimateai Jozsef néven
emlitenek egy férfit, aki elkéri Pilatustol a kivégzett Jézus
testét, és gondoskodik az eltemetésérdl. A réla szold
beszamolék részletei eltérnek, de valamennyi kanoni
evangélium oOsszekapcsolja személyét a temetéssel.
Maria Magdolna torténetében ez az esemény kiillonleges
jelentoséget kap, mert Mark és Maté szerint az asszony
megfigyelte a temetést, és tudta, hova helyezték Jézus

testét.

A temetés kérdésének megértéséhez el6szor a
korabeli rémai és zsido szokasokat kell attekinteniink. A
keresztre feszités nemcsak a kivégzés fajdalmaval és
megaldztatasaval jart, hanem a holttest sorsat illetéen is
bizonytalansagot teremthetett. A romai hatdésagok egyes
esetekben hosszabb idére a kereszten hagytdk a
kivégzettek  testét, maskor lehetévé tették a
hozzatartozok vagy mas érintettek szamdra az
eltemetést. A fennmaradt okori forrasok alapjan nem
allapithatd meg olyan egységes gyakorlat, amely minden
tartomanyban és minden torténeti helyzetben azonos

modon érvényesiilt volna.
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A zsid6 vallasi hagyomanyban ugyanakkor a halott
eltemetése kiillonos jelent6séggel birt. A modzesi torvény
rendelkezései szerint a kivégzett és kozszemlére tett
ember testét nem volt szabad éjszakara temetetlenil
hagyni. A halottakkal valo megfelel0 banasméd a vallasi
kotelességek kozé tartozott, és Osszefuggott a
tisztasagrol, a kozosség rendjér6l és az emberi

meéltdésagrol alkotott elképzelésekkel.

A két hagyomany talalkozasa sajatos helyzetet
teremthetett a romai fennhatésag alatt allé Judeaban. A
kivégzésr6l a rémai hatalom rendelkezett, a holttest
sorsaval kapcsolatban viszont a helyi valldsi szokdsok is
szerepet kaphattak. A torténeti kutatasban ezért régota
vita folyik arrol, hogy Jézus testét valéban egy sziklaba
vajt sirboltba helyezték-e, ahogyan az evangéliumok
allitjdk, vagy a kivégzettekkel kapcsolatos mdas romai

gyakorlatok valamelyikét alkalmaztak.

A kérdés nem donthetd el egyszerlien valamely
altaldnos szabdly alapjan. Az Okori forrasokbol tudjuk,
hogy keresztre feszitett emberek maradvanyait bizonyos
esetekben  eltemették. Régészeti  bizonyiték s
fennmaradt arra, hogy az els6é szazadi Jeruzsdlem
kornyékén keresztre feszitett személy megfeleld

temetkezési helyre kerilhetett. Ez nem bizonyitja Jézus
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temetésének evangéliumi részleteit, de kizarja azt az
egyszert allitast, hogy a romaiak soha nem engedték

volna meg keresztre feszitett emberek eltemetését.

Az evangéliumok szerint Jézus haldla a szombatot
megel6z6 elokészileti napon tortént. A kozelgd szombat
és az unnepi id6észak kiillonos jelentdéséget adott a
temetés gyors elvégzésének. A torténetek azt
hangsulyozzdk, hogy a rendelkezésre allo id6 rovid volt,
ezért a holttest elhelyezésérdl még a nyugalomnap
kezdete el6tt gondoskodni kellett.

Mark evangéliuma szerint Arimateai Jézsef tekintélyes
tanacstag volt, aki maga is varta Isten orszagat. A szerzoé
kilon kiemeli, hogy Jozsef batorsagot tanusitva ment
Pilatushoz, és elkérte Jézus testét. Pilatus eldszor
meglepddott azon, hogy Jézus mar meghalt, majd a
szazadostél kapott megerdsités utan engedélyezte a
holttest kiadasat.

A jelenetben Jézsef olyan emberként jelenik meg, aki
tarsadalmi helyzeténél fogva kozvetlenil fordulhatott a
romai helytartohoz. A torténet tovabbi része szerint
gyolcsot vasarolt, levette Jézus testét a keresztrdl,
beburkolta, majd egy szikldba vajt sirboltba helyezte.

Végil kovet hengeritett a sir bejaratahoz.
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Maté evangéeliuma Jozsefet gazdag emberként mutatja
be, aki maga is Jézus tanitvanya lett. A szerzd szerint
sajat uj sirboltjdba helyezte a testet. Lukdcs azzal
egésziti ki a jellemzést, hogy Jézsef jo és igaz ember volt,
aki nem értett egyet a tanacs dontésével és eljarasaval.
Janos pedig titkos tanitvanyként emliti, aki a zsido
vezetOktdl valo félelmében nem vallalta nyiltan Jézus

kovetését.

A kulonbozdé abrazolasok kozos eleme, hogy Jézsef a
temetés megszervezdjeként jelenik meg. A részletek
azonban eltér6 teolégiai és irodalmi hangsulyokat
hordoznak. Méaténal példdul a gazdag ember és az 1j
sirbolt emlitése az irasok beteljesedésének
értelmezéséhez is kapcsolodhat. Janosnal Jozsef titkos
tanitvanysaga kiillonos jelentéséget kap, mert a nyilvanos
és rejtett hit kozotti kilonbség az evangélium mas

részeiben is visszatér.

Arimateai Jozsef torténeti személyének megitélése
nem teljesen egységes a kutatasban. Egyes torténészek a
hagyomany koraisagat és a temetés konkrét részleteit
hangsulyozzdk, masok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a
Jézus halalardl szolo elbeszélésekben a temetés vallasi
jelentésége kiilonosen erds lehetett. A torténet igy

egyszerre Orizhet torténeti emléket és késobbi teologiai
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értelmezést.

Méria  Magdolna  szempontjabél azonban a
legfontosabb kérdés az, miként kapcsoldodik az asszony a
temetéshez. Mark szerint Mdaria Magdolna és Jdzsef
anyja, Maria megfigyelték, hova helyezték Jézus testét.
Maté elbeszélésében Mdaria Magdolna és a mdasik Mdria a
sirral szemben tilnek. A két leiras kozott vannak
kiillonbségek, de mindketté6 azt hangsulyozza, hogy az

asszonyok tudtak a temetkezési helyrol.

A jelenet egyszerisége figyelemre méltd. Az
evangélistdk nem tulajdonitanak Madéria Magdolnanak
hosszil beszédet, és nem szamolnak be arrol, hogy részt
vett volna a holttest levételében vagy a sirbolt
elokészitésében. A  szerepe a  megfigyeléshez
kapcsolddik. Ez azonban az elbeszélés egészének
szempontjabdl fontos, mert megmagyarazza, honnan
tudhattdk az asszonyok, hova kell menniilkk a szombat

elmultaval.

A temetés megfigyelése tehat kapcsolatot teremt a
kereszthaldl és a kés6bbi husvéti torténet kozott. Az
asszonyok nem véletleniil jutnak el egy ismeretlen sirhoz,
hanem ahhoz a helyhez térnek vissza, amelyet kordbban

lattak. Az elbeszélés igy ugyanazoknak a személyeknek a
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tanusagtételére épit harom egymast kovetd eseményt:
Jézus haldlat, eltemetését és a sir urességének

felfedezését.

Ennek a  folytonossagnak  kulonos  torténeti
jelentéséget tulajdonitott Jane Schaberg is. A
kereszthaldlrol és az lres sirrdl széld hagyomanyokat
vizsgalva arra mutat ra, hogy a néi tanuk jelenléte az
elbeszélések kiillonboz6 rétegeiben o0sszekapcsolddik. Ez
felveti annak lehet6ségét, hogy Maria Magdolna valéban
azok kozott lehetett, akik megfigyelték Jézus halalat és

temetését.

A kovetkeztetés azonban nem minden kutaté szamara
egyforman meggy6z6. Az elbeszélések szerkezeti
egysége irodalmi magyarazatot is kaphat. Elképzelhetd,
hogy a néi tanuk szerepének hangsulyozasa azért valt
fontossa, mert a feltdmadasroél szdlo késobbi torténetben
mar szikség volt olyan személyekre, akik a sir helyét
kordbban ismerték. A torténeti bizonyitdas nehézségét
éppen az okozza, hogy a temetésrél szolé beszdmoldk
mar a feltamadasba  vetett keresztény hit

osszefliggésében maradtak fenn.

Lukacs evangéliuma a  Galiledabdél  érkezett

asszonyokrol beszél, akik kovették Jozsefet, megfigyelték
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a sirt és azt, hogyan helyezték el Jézus testét. Ezutan
illatszereket és keneteket készitettek, majd a szombati
nyugalom idején a torvénynek megfeleléen pihentek.
Maria Magdolnat a szerzé itt nem nevezi meg kiilon, de a
feltamadasrol szélo kovetkez6 fejezetben az asszonyok

kozOtt emliti.

Janos elbeszélése mdas irdnyba fejlédott. Nala
Arimateai Jézsef mellett Nikodémus is részt vesz a
temetésben. Nikodémus jelent6s mennyiségli mirha- és
aloékeveréket hoz, a két férfi pedig a holttestet a zsidé
temetkezési szokdsok szerint gyolcsba gongyoli az
illatszerekkel egyitt. Az evangélista szerint a kivégzés
helyének kozelében volt egy kert, abban pedig egy 1j

sirbolt, amelyet még nem hasznaltak.

Janos ebben a jelenetben nem beszél Maria Magdolna
jelenlétérdl. Az asszony csak a kovetkezd fejezet elején
jelenik meg ismét, amikor a hét els6 napjan a sirhoz
érkezik. Ez  fontos kiulonbség a  szinoptikus
hagyomdanyokhoz képest, mert nem engedi meg, hogy a
temetésnél vald jelenlétet minden evangélium kozos,

azonos részletének tekintsuk.

A  Janos-evangéliumban szereplé kert késdbb

rendkivili jelent6ségre tett szert a keresztény

168



HATTERGYAR 11. fejezet - A sir mellett

értelmezésben. A feltamadas reggelének torténetében
Madria Magdolna kertésznek véli a megjelené Jézust.
Egyes teoldégiai magyarazatok ezért a kertet az 1j
teremtés szimbodélumaval kapcsoltdk o0Ossze. A Dbibliai
teremtéstorténet kertje és a feltamadas kertje kozott
olyan parhuzamot lattak, amelyben Krisztus az emberi

élet megujulasanak kezdetét jelképezi.

Ez az értelmezés valldsi szempontbdl gazdag, de nem
szolgalhat a temetkezési hely torténeti azonositasanak
bizonyitékaul. A kert emlitése lehet valos topografiai
emlék, irodalmi-teoldgiai motivum vagy a kett6 egytutt. A
torténésznek mindegyik lehetdséget figyelembe kell
vennie, kulonésen  akkor, amikor a  kés6bbi
zarandokhagyomanyok alapjan prébalja megérteni a

szent helyek kialakuldsat.

Az els6 szazadi zsidé temetkezési gyakorlat
megismerésében a régészet jelentds segitséget nyujt.
Jeruzsalem kornyékén szamos szikldba vajt sirboltot
tartak fel, amelyek kialakitdsa és haszndalata valtozatos
volt. Egyes sirokban a holttesteket sziklapadokra vagy
fulkékbe helyezték, majd a test lebomlasa utan a
csontokat masodlagos temetés keretében gyljthették
ossze. A sirboltok csalddi hasznalata gyakori volt

bizonyos tarsadalmi rétegekben, de nem minden
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elhunytat temettek azonos korulmények kozott.

A temetkezési helyek tarsadalmi kilonbségeket is
tukroztek. Egy szikldba vajt, gondosan kialakitott csaladi
sirbolt jelentds anyagi eroforrasokat igényelhetett, ezért
nem feltételezhetjik, hogy a lakossag minden tagja ilyen
helyre kerult. A szerényebb anyagi helyzetli emberek
temetése mas formdakban torténhetett. A temetkezési
szokdsok megértése ezért a varos tarsadalmi

viszonyainak rekonstrualasahoz is hozzajarul.

Az evangéliumokban szereplé 1j sirbolt ilyen
osszefliggésben kiillonosen figyelemre meélté. Ha valoban
Arimateai Jézsef rendelkezésére allt, az jelent6sebb
tarsadalmi helyzetre utalhatott. A torténeti
rekonstrukcioban azonban nem allapithatjuk meg, hogy a
sir pontosan milyen kialakitdsu volt, vagy hogy a késdébbi
keresztény emlékhelyek mennyiben Orizték meg annak

eredeti formajat.

A sir bejaratat elzaro k6 kérdése szintén érdekes. A
keresztény muivészetben gyakran nagyméretd, kor alaku
kovet latunk, amelyet elhengeritenek a sir el6l. Az elsé
szazadi jeruzsalemi temetkezési helyeken azonban
tobbféle lezarasi modot alkalmaztak, és a korong alaku,

gordithet6 kovek nem voltak altalanosak. Az evangéliumi
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szovegek alapjan ezért nem rekonstrualhaté minden

kétséget kizardéan a sirbejarat pontos szerkezete.

A temetés torténetének egyik legfontosabb kérdése
mégsem az épitészeti részletekben rejlik, hanem abban,
hogy a kivégzett Jézus testérdl valaki gondoskodott. A
zsidd vallasi hagyomanyban a halott eltemetése az
emberi meéltésdag és a kozosségi kotelesség fontos
kifejezése volt. A romai kivégzés nyilvanos megalaztatasa
utan a temetés lehet6sége kiillonleges jelentéséget

kaphatott a kovetOk szamara.

Méria Magdolna esetleges jelenléte ebben a
helyzetben a Jézushoz fiz6d6 kapcsolat folytonossagat
mutatja. A tanitvanyi kozosség korabbi vallasi
varakozdsai 0sszeomlani latszottak, a mester meghalt, és
a kovetdknek szembe kellett nézniiik az elvesztésével. Az
evangéliumok szerint az asszonyok egy része ekkor sem
szakadt el teljesen Jézus torténetétdl, hanem

kapcsolatban maradt az eltemetésével.

A temetésnél valo jelenlétet azonban nem kell
kizardlag vallasi vagy tanitvanyi tekintély kérdéseként
értelmeznink. Az dkori tarsadalomban a halottakrdél valé
gondoskodas a csalddi és kozosségi élet fontos része volt.

A gyasz, a temetési szertartasok és a halott emlékének
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megorzése olyan emberi kotelességeket jelentettek,
amelyek nem feltétlenil figgtek O0ssze késébbi vezetdi

szerepekkel.

Méria Magdolna személyes gyaszarél Janos
evangéliuma beszél a legrészletesebben. A sirhoz érkezé
asszony sir, és azt mondja, hogy nem tudja, hova tették
az 0 Urat. Ez a jelenet mar a feltamaddas elbeszéléséhez
tartozik, de jol mutatja, milyen érzelmi jelent6séget
tulajdonitott a janosi hagyomany a Jézushoz fiz6dé

kapcsolatanak.

A szinoptikus evangéliumokban az illatszerek és
kenetek  elOkészitése szintén a  halott iranti
gondoskodashoz kapcsoldodik. A kiillonboz6 elbeszélések
azonban nem teljesen egyeznek. Mark szerint az
asszonyok a szombat elmultaval vasarolnak illatszereket,
Lukacs viszont a szombati pihenés eldtt helyezi azok
elkészitését. Janosnal mar a temetéskor jelentOs
mennyiségl illatszert haszndlnak, ezért az asszonyok

késoObbi sirlatogatasanak célja mas hangsulyt kap.

Ezek az eltérések nem pusztdn apré részletkérdések.
A torténeti rekonstrukcié szempontjabol azt mutatjak,
hogy a temetés és az Ures sir elbeszélései tobbféle

hagyomany alapjan alakultak ki. A szerz6k kozos vallasi
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allitast fogalmaznak meg, de nem minden korulményt

azonos modon beszélnek el.

A killonbségek miatt nem allithatunk oOssze olyan
részletes iddérendet, amelyben minden evangéliumi
mozzanat valtoztatas nélkil illeszkedne egymashoz. Nem
tudjuk példaul pontosan megallapitani, mikor szerezték
be az asszonyok az illatszereket, kik vettek részt a
temetés valamennyi szakaszdban, vagy milyen
sorrendben érkeztek meg a sirhoz. A kulonboz6
hagyomanyok oOsszehangolasara tett késébbi kisérletek
gyakran olyan magyarazatokat alkottak, amelyek

tulmennek az eredeti szovegek kozlésein.

A torténeti vizsgalat szamdara ezért az a fontos, hogy
felismerjik az elbeszélések kozos elemeit, mikozben az
eltéréseket sem hallgatjuk el. Jézust a romai hatdésagok
kivégezték, a keresztény hagyomdany szerint testét
eltemették, és a feltamaddasrol sz6l6 késoébbi beszamoldok
egy meghatarozott sir felkereséséhez kapcsolodtak.
Maria Magdolna neve tobb elbeszélésben is 0sszekoti a

kereszthalal és az ures sir torténetét.

Ez a kapcsolat a kereszténység kialakuldsa
szempontjabdl kilonosen fontos. A feltamaddasba vetett

hit nem valamiféle altalanos elképzelésként jelenik meg a
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legkorabbi keresztény hagyomanyokban, hanem egy
konkrét személy haldlaval és a rodla szolé
tanusagtételekkel kapcsoldédik O0ssze. A temetés és az
ures sir elbeszélése ezt a kapcsolatot torténeti helyzetbe

agyazza.

A sir mellett jelen 1év6 Maria Magdolna alakja ezért
egyszerre kapcsolédik a gyaszhoz és az emlékezethez. A
késObbi keresztény hagyomdany szdmdara 6 lett az az
asszony, aki a halott Jézust kereste, és végill a feltamadt
Krisztussal taldlkozott. A torténet wvallasi jelentésége
abbol a fordulatbdl sziiletik, hogy a haldl valdésagaval
szembesiulé koveté a keresztény hit szerint 1j

tapasztalatra jut.

Miel6tt azonban eljutndnk ehhez a jelenethez, meg
kell vizsgalnunk a szombati nyugalom és a hét elsd
napjanak szerepét. Az evangéliumok szerint Jézus
temetése utdn az Unnep és a szombat miatt
megszakadtak azok a tevékenységek, amelyek a
holttestr6l valé gondoskodashoz kapcsoldédtak. A
kovetkezd lehet6ség a hét els6 napjan nyilt meg a sir

felkeresésére.

A szombati nyugalom megtartdsa fontos része volt a

zsido vallasi életnek. Az evangéliumi elbeszélésekben a
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temetés surgossege és az asszonyok késdbbi visszatérése
éppen e vallasi idérend alapjan valik érthet6vé. Nem
tudjuk, Maria Magdolna hol toltotte a szombatot, kikkel
volt egyltt, vagy milyen gondolatok foglalkoztattdk. A
szovegek azonban a kovetkezd reggel eseményeit mar a

sirhoz valo visszatérésként beszélik el.

A hét els6é napja ezért a keresztény hagyomanyban
egészen 1j jelentOséget kapott. Az evangéliumok szerint
ekkor fedezték fel az asszonyok, hogy a sir ires. A
késb6bbi keresztény istentiszteleti gyakorlatban ez a nap
a feltamadas unneplésének kozponti idejévé valt, és
fokozatosan kiilonos jelentoségre tett szert a kozosségek

életében.

Mdéria Magdolna szamara a torténet ekkor még nem a
keresztény liturgia vagy a késdbbi teolégia vildgaban
jatszodik. Az evangéliumi elbeszélés egy asszonyrol szdl,
aki visszatér ahhoz a helyhez, ahol mestere testének
lennie kellene. A temetésrdl megoérzott emlék és a gyasz

tapasztalata vezet a sirhoz.

A kovetkezo jelenetben azonban minden megvaltozik.
A sir nem azt tartalmazza, amit az asszonyok varnak. A
k6 elmozdult, a holttest hianyzik, és a keresztény

hagyomany szerint megkezdédik a feltamadasrol szdélo
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tanusagtétel torténete.

Maria Magdolna ekkor valik a kereszténység egyik
legfontosabb néi szerepléjévé. Az asszony, aki a
kereszthaldl és a temetés hagyomanydban még
els6sorban tanuként jelenik meg, most olyan esemeény
kozéppontjaba kerul, amely a keresztény hit egész

késbbbi torténetét meghatarozza.
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12. fejezet - A harmadik nap
hajnalan

A kereszténység eredetének egyik legnagyobb
torténeti kérdése, hogyan sziiletett meg Jézus kovetdiben
az a meggy6zodés, hogy mesteriik feltamadt a halalbol. A
keresztre feszités a romai hatalom szemszogébdl egy
elitélt ember életének végét jelentette. A tanitvanyok
szamara azonban a torténet nem zarult le a kivégzéssel.
A haldl utani idészakban olyan vallasi tapasztalatokroél és
meggyo6zddésekrdl kezdtek beszamolni, amelyek alapjan
Jézust élonek vallottdk, és azt hirdették, hogy Isten

feltdmasztotta ot.

Ennek a hitnek a kialakuldsa dont6en meghatarozta a
kereszténység egész tovabbi torténetét. A feltdmadas
nélkil Jézus kovetdinek kozossége aligha valt volna azza
a valldsi mozgalommad, amely néhany évtized alatt a
Rémai Birodalom kiilonboz6 teriiletein gyllekezeteket
hozott l1étre. Az elsd keresztények szamara a feltdmadas
nem egyszerien egy csodas esemény volt a sok kozil,
hanem annak igazolasa, hogy a keresztre feszitett Jézus

killdetése nem ért véget a halalaval.

Maria Magdolna torténetében a feltdmadas kiulonleges

jelentéségli. A négy kanoni evangélium kozil mindegyik
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osszekapcsolja személyét a husvéti eseményekkel, és
tobb hagyomany kiemelked6 szerepet tulajdonit neki a
sir felkeresésében, illetve a feltdmadas hiril addsaban. A
részletek azonban jelentOsen eltérnek, ezért a torténeti
rekonstrukcido soran nem indulhatunk ki abbdl, hogy
valamennyi beszamolé egyetlen, minden pontjaban

osszeilleszthet6 eseménysort Oriz.

A feltdmadéasrdl szdld legkorabbi fennmaradt irasos
tanusagtételt nem az evangéliumokban, hanem Pal els6
korinthusi levelében talaljuk. A levél az oOtvenes évek
kozepén keletkezett, tehat id6ben megel6zi a kanoni
evangéliumok végsé irdsos formdjat. Pal olyan
hagyomanyt ad tovabb, amelyet maga is korabban
kapott: Krisztus meghalt, eltemették, feltdmadt a
harmadik napon, majd megjelent Kéfasnak és mas

tanuknak.

Ez a rovid hitvallasi forma a kereszténység legkorabbi
ismert hagyomdanyrétegei kozé tartozik. Kulonos
jelentOsége, hogy a haldlt, az eltemetést és a feltdmadast
szoros egységben mutatja be. A feltdmadas tehat mar a
legkorabbi keresztény tanusagtételben is a konkrétan

kivégzett és eltemetett Jézushoz kapcsolodik.
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Pal azonban nem ir részletes torténetet az tires sirrél.
Nem nevezi meg azokat az asszonyokat, akik az
evangéliumok szerint a hét els6 napjan a sirhoz mentek,
és Maria Magdolna sem szerepel a felsoroldsaban. A
feltdmadt Jézus megjelenéseit sorolja fel, kiilonosen
azokat, amelyek az apostoli tanusagtétel szempontjabol

meghatarozéak voltak.

A kilonbség alapveté torténeti kérdést vet fel. Ha
Maria Magdolna valoban a feltamadas egyik elsé tanuja
volt, miért nem szerepel Pal felsorolasaban? Erre tobb
magyarazat lehetséges, de egyiket sem tekinthetjik
teljesen  bizonyitottnak. @ P4l ismerhetett olyan
hagyomanyt, amelyben mas személyek kaptak hangsulyt,
vagy tudatosan az apostoli tekintély szempontjabdl
jelentds tanukat sorolhatta fel. Az is elképzelhetd, hogy
Maria Magdolna feltamaddsi szerepének részletesebb

elbeszélései csak késObb nyerték el ismert formajukat.

A torténeti kutatasban ezért kiillonbséget kell tenniink
a feltdmadasba vetett hit korai megléte és az egyes
evangéliumi jelenetek torténeti eredete kozott. Az elsé6t
Pal levelei viszonylag koran dokumentaljak. A masodik
kérdésben azonban a késdbb keletkezett evangéliumi
elbeszélésekre és azok forraskritikai vizsgdalatara

vagyunk utalva.
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Mark evangéliuma a husvéti torténetet a hét elsé
napjanak hajnalan kezdi. A szombat elmultaval Maria
Magdolna, Jakab anyja, Maria és Szalome illatszereket
vasarolnak, hogy megkenjék Jézus testét. Koran reggel
elindulnak a sirhoz, és utkozben azon gondolkodnak, ki

fogja elhengeriteni szamukra a bejaratot elzar6 kovet.

Amikor megérkeznek, azt latjak, hogy a k6 mar nincs a
helyén. Belépnek a sirba, ahol fehér ruhaba 0ltozott
fiatalemberrel taldlkoznak. Az ismeretlen kozli velik,
hogy a keresztre feszitett nazareti Jézus feltamadt, nincs
ott, és megmutatja nekik azt a helyet, ahol korabban
fekiidt. Ezutan arra utasitja az asszonyokat, hogy vigyék
meg a hirt a tanitvanyoknak és Péternek: Jézus el6ttik

megy Galileaba, ott majd meglatjak.

A torténet Dbefejezése killonosen meglepd. Az
asszonyok megrémilnek, elmenekiilnek a sirtdl, és Mark
eredeti, rovidebb lezarasa szerint félelmikben nem
mondanak senkinek semmit. Az evangélium igy egy olyan
pillanatban ér véget, amikor a feltamadds hirét mar
kihirdették az asszonyoknak, de a tanitvanyokhoz vald

tovabbadas még nem valésult meg az elbeszélésben.

Ez a befejezés régoéta foglalkoztatja a biblikusokat.

Egyesek szerint Mark tudatosan valasztotta a nyitott
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lezarast, amely az olvasot arra készteti, hogy maga is
szembenézzen a feltamadas hirével. Masok
elképzelhetének tartjdk, hogy az evangéliumnak
eredetileg volt tovabbi része, amely nem maradt fenn. A
kéziratos hagyomanyban szereplé hosszabb befejezés
viszont a szovegkritikai kutatas alapjan nem tartozik az

evangélium eredeti szovegéhez.

A kés6bb hozzdkapcsolt hosszabb zaradék mar arrdél
szamol be, hogy a feltamadt Jézus el0szor Maria
Magdolnanak jelent meg, akibdl korabban hét démont
uzott ki. Az asszony elment azokhoz, akik Jézussal voltak,
és elmondta nekik a torténteket, de nem hittek neki. Ez a
szakasz kulonosen kozel 4&ll a Lukacs és Janos
evangéliumabdl ismert hagyomanyok bizonyos
elemeihez, ezért nem kezelhet6 az eredeti marki

elbeszéléstol fuggetlen, azonos koru bizonyitékként.

Madria Magdolna szerepe Mark eredeti lezarasaban igy
egyszerre jelentds és korlatozott. O az egyik név szerint
ismert asszony, aki elsOként érkezik a sirhoz, és
meghallja a feltdmadas hirét. Ugyanakkor az evangélium
nem szamol be személyes taldlkozasardl a feltdmadt
Jézussal, és az asszonyok félelme miatt a kildetés

teljesitése is nyitva marad.
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Maté evangéliuma masképpen beszéli el a torténetet.
A hét els6 napjanak hajnalan Maria Magdolna és a masik
Madria indul a sirhoz. A szerzd foldrengésrdl szamol be,
majd egy angyal jelenik meg, aki elhengeriti a kovet, és
raul. Az O6rok megrémilnek, az angyal azonban az
asszonyokat arra biztatja, hogy ne féljenek. Megmutatja
az ures sirt, és megbizza 6ket, hogy vigyék meg a

tanitvanyoknak a feltamadas hirét.

Maténal az asszonyok félelemmel és nagy orommel
indulnak el. Utk6ézben azonban djabb fordulat kovetkezik:
maga a feltamadt Jézus talalkozik veluk. Az asszonyok
leborulnak elétte, Jézus pedig megismétli a megbizatast,
hogy menjenek el, és szdéljanak testvéreinek a galileai

talalkozasrol.

Ez a jelenet jelentésen eltér Mark rovidebb
lezarasatol. A feltdmadas hirét Maténal nemcsak az
angyal kozli az asszonyokkal, hanem személyes
taldlkozas is megerdsiti. Maria Magdolna és tarsa igy a
feltdmadt Jézus kozvetlen tanuiként jelennek meg, még
ha az elbeszélés nem is emeli ki Mariat kilon, a masik

asszonytol figgetlen szerepl6ként.

A két evangélium oOsszevetése érdekes fejlédési

lehet6séget vet fel. Elképzelhetd, hogy Maté a Marktdl
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ismert ures sirrdél sz6lo6 hagyomanyt olyan feltamadasi
megjelenéssel egészitette ki, amelyet mas forrasbol
ismert, vagy amely sajat elbeszélésének teoldgiai
szerkezetében  kapott jelentOséget. A  torténeti
kutatasban azonban vitatott, milyen mértékben
tamaszkodott onall6 hagyomanyra, és mennyiben

formdalta maga az elbeszélést.

Lukdcs evangéliuma ismét mas megkozelitést kinal. A
hét els6 napjan az asszonyok az el6készitett
illatszerekkel érkeznek a sirhoz. A kovet elhengeritve
taldljak, Jézus testét azonban nem talaljak. Két ragyogé
ruhdju férfi jelenik meg el6ttik, akik arra emlékeztetik
Oket, hogy Jézus mar Galiledban beszélt szenvedésérdl,

halalarol és feltamadasarol.

Az asszonyok visszatérnek a tizenegyhez és a
tobbiekhez, és beszamolnak a torténtekroél. Lukacs ekkor
nevezi meg Maria Magdolnat, Johannat, Jakab anyjat,
Madriat és a velik 1év6 tobbi asszonyt. A férfi tanitvanyok
azonban nem hisznek a beszamoldénak, mert szavaikat

hiabaval6 beszédnek tartjak.

Lukacs elbeszélése a tanitvanyok hitetlenségét
hangsulyozza, de Maria Magdolna nem kap kiilon

személyes jelenetet. A szerz6 nem irja le, hogy Jézus neki

183



HATTERGYAR 12. fejezet - A harmadik nap hajnaldn

jelent volna meg, és azt sem, hogy kilonleges uzenetet
bizott volna ra. A feltdmadt Jézus megjelenései mas
hangsulyokkal kerilnek el6térbe, koztik az emmauszi
tanitvanyok torténete és a Simon el6tt tortént

megjelenésre utalo kozlés.

Ann Graham Brock szerint ez a kilonbség a korai
keresztény apostoli tekintélyviszonyok alakulasanak
egyik fontos nyoma lehet. A lukacsi hagyomdanyban Péter
killonleges szerepet kap, mig Maria Magdolna személyes
feltamaddasi tapasztalata nem jelenik meg. Brock ezt a
két szerepld tekintélyének eltéré hangsulyozasaval

magyarazza.

A feltevés azonban nem tekintheté bizonyitottnak. A
korai feltdmadasi elbeszélések fejlédése Osszetett
folyamat volt, és a kulonbozé hagyomanyok eltéréseit
nem feltétleniill magyarazza egyetlen tekintélyvita. A
szovegek teoldgiai szerkezete és a szerzOk altal ismert
hagyomdanyok is szerepet jatszhattak. Azt azonban
vildgosan latnunk kell, hogy a lukacsi elbeszélés Mdria
Magdolnanak kisebb személyes szerepet tulajdonit a

feltamadas torténetében, mint Janos evangéliuma.

A negyedik evangéliumban ugyanis Maria Magdolna

valik a torténet kozponti szerepléjévé. Janos szerint a hét
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els0 napjan, meég sotétben érkezik a sirhoz. Amikor
meglatja az elhengeritett kovet, arra kovetkeztet, hogy
valaki elvitte Jézus testét. Ezutan Péterhez és a szeretett
tanitvanyhoz siet, akik megvizsgaljdk a sirt, majd

visszatérnek tarsaikhoz. Maria azonban ott marad, és sir.

A jelenet tovabbi részében két angyal jelenik meg,
majd maga a feltdmadt Jézus. Méria el6sz0r nem ismeri
fel 6t, kertésznek gondolja, és tovabbra is a holttestet
keresi. A felismerés akkor kovetkezik be, amikor Jézus a
nevén szolitja. Ezutan a mester megbizza azzal, hogy

vigye el iizenetét a tanitvanyoknak.

Janos elbeszélése killonosen személyes formaban
mutatja be a feltamadas hirét. Maria nem egyszerien
egyike az ures sirhoz érkez6 asszonyoknak, hanem 6ndllé
szereplové valik, aki parbeszédet folytat a feltdmadt
Jézussal. A felismerés és a killdetés egyetlen torténetben

kapcsolodik ossze.

A négy evangélium oOsszevetése alapjan vilagos, hogy
az Ures sir elbeszélései tobb fontos k6z0s elemet Oriznek.
A torténetek a hét els6 napjara helyezik az eseményeket,
a sir urességérol szamolnak be, és Maria Magdolna nevét
valamennyiik oOsszekapcsolja a torténtekkel. Az egyes

szereplok szama, a megjelen6é mennyei kildottek alakja,
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a feltamadt Jézussal valo talalkozas és a tanitvanyokhoz

intézett iizenet azonban jelentds kiillonbségeket mutat.

Ezeket az eltéréseket nem volna helyes egyszeriien
figyelmen kivill hagyni. A torténeti kutatds feladata nem
az, hogy mindendron egyetlen részletes eseménysort
allitson 0Ossze, amelyben valamennyi evangéliumi adat
valtoztatdas nélkil megtalalhatdo. Sokkal fontosabb
megérteni, hogy a korai keresztény kozosségek milyen
hagyomanyokat 6riztek meg, és milyen teoldgiai jelentést

tulajdonitottak azoknak.

A feltamaddasrol sz0lé  elbeszélések  torténeti
értékelése kilonosen nehéz, mert maga a feltamadas
hitbeli allitasként olyan kérdéseket vet fel, amelyek nem
vizsgalhaték kizarélag a torténettudomany szokasos
modszereivel. A torténész kutathatja a Jézus haldlaval
kapcsolatos adatokat, a feltaAmadasrol szélé beszamoldk
keletkezését, a tanitvanyok késoObbi vallasi
meggyo6zodését és a kozosségek kialakulasat. A
természetfeletti esemény valdésagarol azonban a torténeti
modszer onmagaban nem képes ugyanugy donteni, mint

egy politikai esemény vagy egy régészeti lelet esetében.

Ez nem jelenti azt, hogy a feltdmaddasrol szélo

hagyomdny torténetileg érdektelen volna. Eppen

186



HATTERGYAR 12. fejezet - A harmadik nap hajnaldn

ellenkezdleq: a kereszténység kialakulasanak
megértésében alapvetd jelent6sége van. A legkorabbi
keresztény kozosségek meggydzédése szerint Jézus
haldla utdn olyan esemény tortént, amely megvaltoztatta
a kereszthalal értelmezését, és 1j kuldetést adott
kovetdinek. A torténész szamara ennek a
meggyo6zodésnek a létrejotte és terjedése dnmagaban is

fontos torténeti tény.

Maria Magdolna szerepének vizsgalatakor ezért nem
sziikkséges el6zetesen eldontenlink a feltamadas teologiai
igazsdganak kérdését. Azt kell megérteniink, hogyan és
miért kapcsolodott a neve a husvéti tanusagtételhez, és
milyen jelent6séget tulajdonitottak neki a kilonbozé

keresztény hagyomanyok.

A néi tanuk szerepe ebbdl a szempontbdl kiilonosen
figyelemre mélté. Egyes modern értelmezések szerint a
ndk tanusagtételének megorzése azért lehet torténetileg
jelentds, mert a korabeli tarsadalomban a ndéi tanuk jogi
és tarsadalmi megitélése bizonyos helyzetekben
kedvezobtlenebb volt a férfiakénal. Eszerint a keresztény
kozosségek aligha taldltak volna ki ndéi tantukat, ha nem

allt volna rendelkezésiikre ilyen korai hagyomany.
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Az érvelés azonban nem dont6. Az elsd szazadi noéi
tanusagtétel tarsadalmi megitélése osszetett volt, és nem
lehet minden jogi vagy vallasi helyzetre azonos szabalyt
alkalmazni. Rdaadasul egy irodalmi vagy teoldgiai
elbeszélésben a néi szereplok megjelenésének mas oka is
lehetett. Az evangéliumokban Jézus gyakran éppen olyan
embereknek tulajdonit kiulonleges jelentéséget, akik a
tarsadalmi rangsorban nem a&alltak el6kelé helyen. A ndéi
tanuk szerepe ezért teoldgiai szempontbdl s

értelmezheto.

Maria Magdolna jelenlétének kovetkezetessége mégis
fontos torténeti tampont. A négy evangélium eltérd
elbeszélései kozott a neve szokatlanul allandé elem. Ez
nem bizonyitja minden részlet torténeti hitelességét, de
komolyan felveti annak lehet6ségét, hogy személye mar a
korai keresztény emlékezetben 0Osszekapcsoldédott a

feltamadasrol sz616 tanusagtétellel.

Karen L. King éppen ezt hangsulyozza Maria
Magdolna jelentdségérdl szolé elemzésében. Véleménye
szerint a kilonb6z6 hagyomanyokban mego6rzott
kiemelked6 szerep arra utalhat, hogy Maria a Jézus
haldla utdni  keresztény mozgalom  valamelyik
kozosségében is jelentds tekintéllyel rendelkezett. King

torténeti lehetéségként veti fel, hogy Maria préfétai vagy
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vezetdi szerepet tolthetett be, bar ennek pontos formaja

nem rekonstrualhato.

Jane Schaberg ennél részletesebben vizsgalja azt a
lehet6séget, hogy Madéria Magdolna feltdmadasi
tapasztalatanak hagyomanya kiillonosen korai lehetett.
Elemzése szerint az evangéliumokban fennmaradt eltéré
elbeszélések mogott olyan hagyomany is allhatott, amely
Madriat a feltdmadt Jézus els6 tantjaként tartotta szamon.
Schaberg ezt a lehet6séget nem egyszerien a kés6bbi
janosi elbeszélésb6l vezeti le, hanem a kilonb6z6

hagyomanyok kozotti parhuzamok alapjan mérlegeli.

A kutatdsban azonban vannak olyan allaspontok is,
amelyek szerint a Maria Magdolndhoz kapcsolédo
személyes feltdmaddsi taldlkozas elbeszélései késdObbi
fejlédési szakaszt képviselnek. E nézet szerint a korai
ures sirrél szolé hagyomany és a feltdmadt Jézus
megjelenéseinek torténete eredetileg részben kiilon
fejlédhetett, majd a késébbi evangéliumi szerkesztés

soran kapcsolédhatott ossze.

A két lehetO6ség kozotti valasztds nem egyszerd. A
fennmaradt szovegek keletkezési ideje, egymashoz vald
viszonya és a feltételezett korabbi hagyomanyok

rekonstrualasa szamos bizonytalansagot hordoz. A
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torténész ezért nem allithatja bizonyossaggal, hogy
Maria Magdolna személyes feltamadasi taldlkozasanak
elbeszélése minden mas hagyomanynal korabbi, de azt

sem, hogy bizonyithatéan késdéi kitalalas volna.

Az evangéliumi szovegekben a noi tanuk és a ferfi
apostolok szerepének eltér6 hangsulyozasa a korai
keresztény tekintélyviszonyok alakulasaval is
osszefigghetett. Péter neve mar P&l  korai
tanusagtételében meghatarozo, mig Maria Magdolna a
késOébb irasba foglalt husvéti elbeszélésekben kap
kilonosen fontos szerepet. Az eltérés torténeti
értelmezése soran azonban nem szabad el6zetesen
feltételeznink, hogy a kiulonbozé hagyomanyok

szilkségszerlien egymassal versengtek.

Lehetséges, hogy a korai k6zosségek egyszerre Oriztek
tobbféle feltdmadasi tapasztalatrol szolé hagyomanyt, és
ezek koziul kilonbozé helyzetekben madas-mas személy
kapott hangsulyt. A személyes taldlkozas, az apostoli
killdetés és a kozosségi tanusagtétel nem feltétlenil
zarta ki egymast. Az evangéliumok eltérdé elbeszélései
azonban azt mutatjdk, hogy a késébbi szerz6k nem

azonos modon értelmezték e szerepeket.
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Maria Magdolna szamara a torténet legfontosabb
fordulata Janos evangéliumaban jelenik meg. Az asszony,
aki a sirhoz érkezve még Jézus holttestét keresi, végiil a
feltdmadt Jézus kildotteként tavozik. A gydsz és a
tanusagtéetel kozotti atmenet ebben a jelenetben

rendkiviil személyes format kap.

A felismerés pillanata nem pusztan arrél szol, hogy
Maria meglatja Jézust. A torténet szerint eldszor nem
ismeri fel 6t, és csak akkor érti meg a talalkozas
jelent6ségét, amikor megszdlitjdk. A személyes név és a
mester hangja a kapcsolat folytonossagat fejezi ki. A
feltdimaddas nem egy ismeretlen, idegen alak
megjelenéseként szerepel, hanem annak a Jézusnak a

felismeréseként, akit Maria korabban kovetett.

Ez a jelenet a keresztény teoldogia szadmdra a hit és a
felismerés egyik fontos példajava valt. A torténésznek
azonban itt is kiilon kell valasztania az evangélium vallasi
mondanivaldojat a kapcsolat torténeti részleteitél. A
személyes megszolitdsbél nem kovetkezik, hogy Maria
Jézus szerelme vagy hazastarsa volt, és azt sem
bizonyitja, hogy minden mas tanitvanynal jobban ismerte
volna Ot. A jelenet viszont kétségteleniil kivételes

szerepet tulajdonit neki a feltamadas hiril addsaban.
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Maria megbizatdsa a késobbi egyhazi hagyomanyban
az ,apostolok apostola” cim alapjava valt. A kifejezés
nem szerepel szo szerint a kdnoni evangéliumokban, de
jol érzékelteti azt a szerepet, amelyet Janos elbeszélése
tulajdonit neki. A feltdamadt Jézus uzenetét nem a
tanitvanyok valamelyik ismert férfi vezetGje, hanem

Madria Magdolna kozvetiti els6ként a kozosséghez.

Ez a mozzanat kiilonosen nagy jelentéséget kapott a
nék kereszténységen belili szerepének modern
értelmezésében. Egyes kutatdk szerint Mdaria Magdolna
feltdmadasi kiildetése arra figyelmeztet, hogy a
legkorabbi keresztény hagyomdanyban a néi
tanusagtételnek is alapvetd jelentdésége volt. Mas
értelmez6k arra hivjak fel a figyelmet, hogy a késdbbi
egyhazi intézmények kialakuldsat nem lehet kozvetleniil

a feltdmadas elbeszéléseibol levezetni.

A két megkozelités eltéré kérdéseket vizsgal. A
torténeti Mdaria Magdolna szerepe nem azonos a késobbi
egyhazi tisztségekkel, de az evangéliumokban betoltott
jelent6sége ettél nem valik kisebbé. Az els6 keresztény
kozosségek  torténetében a  feltamadasrél  szdlo
tanusagtétel kiilonleges vallasi tekintélyt jelenthetett,
még ha ennek intézményes kovetkezményei nem is

rekonstrualhatok minden részletiukben.
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A feltamadasrol sz6lo elbeszélések utan azonban
Maria Magdolna torténete szinte teljesen eltlinik a
kdnoni iratokbol. Az Apostolok cselekedetei nem szamol
be kés6bbi tevékenységérol, Pal levelei sem emlitik név
szerint. Nem tudjuk, hogy Jeruzsalemben maradt-e,
visszatért-e Galiledba, vagy részt vett-e valamelyik korai

keresztény kozosség kialakitasaban.

A kés6bbi apokrif hagyomdany éppen ezt a hidnyt
toltotte ki kiulonboz6é torténetekkel. Maria Magdolna
olyan tanitvanyként jelenik meg, aki kilonleges
tanitdsokat kapott Jézustol, batoritotta a tobbi kovetoét, és
vitdba szdllt azokkal, akik kétségbe vontak tekintélyét. A
szovegek egy része a masodik és harmadik szazadi
keresztény kozosségek vallasi elképzeléseit tukrozi, ezért
nem olvashatdo kozvetlen folytatasként a husvéti

események utdn.

A torténeti Maria Magdolna életének utolsé szakasza
igy tovabbra is ismeretlen. Az evangéliumok a feltdmadas
tanujaként Orizték meg nevét, kés6bbi sorsardél azonban
nem adnak hiteles, részletes beszamolét. Ez a hiany
hozzajarult ahhoz, hogy a kovetkez6 évszazadokban
személye koril kilonosen gazdag hagyomany alakuljon
ki.
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A husvéti eseményekrol szélo szovegek torténeti
elemzése ugyanakkor egy fontos kovetkeztetést mar
most lehet6vé tesz. Maria Magdolna nem csupdan a
késbébbi keresztény képzelet egyik kedvelt ndalakja volt.
A neve a korai evangéliumi hagyomany tobb rétegében is
megjelenik, és a kereszthaldl, az eltemetés, valamint a
feltdmadas torténetéhez kapcsolodik. Ez olyan szerep,
amelyet nem lehet egyszeriien a kozépkori legendak

vilagaba utalni.

A keresztény emlékezet késébb sokféleképpen
értelmezte ezt a szerepet. Maria Magdolna lett a
blinbdndé asszony, a misztikus szeretet példaképe, a
kilonleges Kkinyilatkoztatas Orzéje és az apostolok
apostola. Ezek az alakok kilonb6z6 korszakok vallasi
gondolkodasabdl sziilettek, de k6zos kiindulépontjuk az a
korai hagyomdany, amely szerint Maria Jézus kovetdje és

a feltamadas egyik legfontosabb tanuja volt.

A torténet kovetkez6 kérdése ezért mar nem az, hogy
Mdria Magdolna miért jelent meg a sirnal. Azt kell
megértenunk, hogy a feltdmadas hirtil adasa milyen
tekintélyt biztosithatott szamadra, és miért alakult ki a
késObbi kereszténységben olyan sokféle értelmezés

személyérol.
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A Janos-evangélium szerint Maria Magdolna azzal tért
vissza a tanitvanyokhoz, hogy latta az Urat. Ez a rovid
tanusagtétel lett késObbi  jelent6ségének  egyik
legfontosabb alapja. Nem tudjuk, hogy a torténeti Maria
pontosan milyen szavakkal szamolt be tapasztalatardl,
vagy hogyan fogadtdk a tobbiek. A keresztény
hagyomdny azonban a feltamadas egyik elsé

hirdet6jeként drizte meg.
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IV. RESZ

A TANITVANY, AKINEK
SAJAT EVANGELIUMA LETT
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13. fejezet - Miért eppen
Maria?

A Kkereszténység torténetének egyik legkiilonosebb
mozzanata, hogy a feltdmadasrdél széldo evangéliumi
elbeszélésekben egy olyan asszony kap kiemelkedé
szerepet, akinek kordbbi életérdl alig maradt fenn adat.
Mdria Magdolna neve nem kapcsolddik Jézus egyetlen
hosszabb tanitéi beszédéhez sem, nem szerepel a
tizenkét apostol kozott, és nincs olyan evangéliumi
jelenet, amelyben a galileai mikodés idején kiilonleges
megbizatast kapna. A husvéti eseményeknél azonban
egyszerre az elbeszélés kozéppontjdba keril. Janos
evangéliuma szerint személyesen talalkozik a feltamadt
Jézussal, majd téle kapja a feladatot, hogy kozolje a

torténteket a tobbi tanitvannyal.

Miért éppen Maria Magdolna? A kérdésre a
keresztény hagyomany évszazadokon keresztil
kiillonboz6 valaszokat adott. Egyes magyarazatok szerint
azért, mert mindenkinél jobban szerette Jézust. Masok a
tanitvanyi hliségét hangsulyoztak, megint masok a
blinbanat és az isteni irgalom killonleges példajat lattak
személyében. A modern bibliakutatds azonban eldszor

azt kérdezi meg, mit tudhatunk torténetileg Maria
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szereperol, és hogyan alakult ki az a hagyomany, amely a

feltamadas egyik els6 tanujanak tekintette.

A legfontosabb kiindulopont a négy kanoni evangélium
kozotti meglepé egyetértés. A sirhoz érkez6é asszonyok
névsora eltérd, az elbeszélések részletei gyakran nem
illeszthet6k Ossze, Maria Magdolna neve azonban
mindegyik husvéti torténetben megtaldlhato. Marknal
Jakab anyjaval, Maridval és Szaléméval érkezik, Maténdl
a masik Maria kiséri, Lukacsnal Johanna, Jakab anyja,
Madria és tovabbi asszonyok tarsasagaban szerepel. Janos
a személyes taldlkozds elbeszélésében egyedil 6t allitja

elotérbe.

A ko0zos elem jelent6ségét nem szabad tulbecsiilni, de
lebecsiillni sem. Az evangéliumok nem négy teljesen
figgetlen beszamoldét képviselnek. Maté és Lukdcs
jelent6s mértékben hasznalta Mark evangéliumat, Janos
kapcsolata a szinoptikus hagyomanyokkal pedig 0sszetett
és vitatott. A Mdaria Magdolna nevét meg6rz6 jelenetek
ezért nem tekinthetdk egyszerlien négy egymastol
figgetlen szemtanui vallomasnak. Az azonban figyelemre
méltd, hogy a hagyomany kiilonb6zé formaiban a né
alakja olyan allandésagot mutat, amelyet nem minden

mas szereplénél tapasztalunk.
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Ann Graham Brock szerint ez az allandésag a Maria
Magdolna-kutatas egyik legfontosabb ténye. A
feltamadasi elbeszélések sok mindenben kiilonboznek, de
Maria neve Ujra és Ujra megjelenik. A kutato ebbdl arra
kovetkeztet, hogy személyéhez mar koran jelentés
husvéti tanusagtétel kapcsolodhatott. Ugyanakkor a
késdbbi szovegek eltérdéen viszonyultak ahhoz, milyen

vallasi tekintély kovetkezik ebbdl a szerepbdl.

A torténeti Maria Magdolna életében a kereszthalal
tapasztalata lehetett az egyik legfontosabb forduldépont.
Az evangéliumok szerint 6 azok kozott volt, akik Jézust
Galiledbdl kovették, és jelen voltak Kkivégzésénél. A
feltamadasrol szolé torténetekben igy olyan tanuként
jelenik meg, aki mar korabban is kapcsolatban allt a
mesterrel. A kereszténység szamadara kilonosen fontos
volt ez a folytonossag, mert a feltamaddsba vetett hit
nem egy ismeretlen személy rendkivili megjelenésérol
sz6lt, hanem ugyanannak a Jézusnak az életérdl, akit a

tanitvanyok korabban megismertek.

A felismerés kérdése Janos evangéliumaban kapja meg
legszemélyesebb megfogalmazasat. Maria a sirkertben
all, és nem ismeri fel a megjelené Jézust. A fordulat akkor
kovetkezik be, amikor a mester a nevén szdlitja. A jelenet

a korabbi tanitvanyi kapcsolatot idézi fel, de egyuttal azt
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is hangsulyozza, hogy a feltdmadas felismerése nem
pusztan a testi latas kovetkezménye. Maria akkor jut el a

felismeréshez, amikor személyesen megszolitjak.

A keresztény teoldgia szamdara a torténet az isteni
megszolitdas és az emberi valasz egyik legfontosabb
példajava valt. A torténész azonban nem tekintheti
automatikusan egy korabeli beszélgetés sz0 szerinti
lejegyzésének. Az evangéliumok szerzéi vallasi
elbeszéléseket alkottak, amelyekben a torténeti
emlékezet és a teoldgiai értelmezés szorosan
osszekapcsolodik. A Janos 4&altal bemutatott jelenetbodl
ezért legbiztosabban azt a&allapithatjuk meg, milyen
jelentéséget tulajdonitott a janosi keresztény hagyomany

Maria Magdolna szerepének.

Ez a jelent6éség azonban rendkiviili. Maria nem csupdan
latja az ures sirt, hanem uzenetet kap, amelyet tovabb
kell adnia. A kiuldetés a keresztény kozosség egyik
legfontosabb hitbeli allitdsanak hirdetésére vonatkozik.
Jézus feltamaddsanak hire annak a vallasi mozgalomnak
az alapjava valt, amely a kereszthalal utan tovabb élt, és
néhdny évtized alatt egyre szélesebb terileteken terjedt

el.
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Az apostoli tekintély kialakulasaban a feltamadt
Krisztussal vald taldlkozas kiulonosen fontos szerepet
toltott be. Pal sajat apostoli kiildetését is 6sszekapcsolta
azzal a meggydzédésével, hogy talalkozott a feltamadt
Jézussal. A korai kereszténységben azonban az
apostolsag nem volt teljesen egységesen meghatarozott
fogalom. A tizenkettd sajatos csoportot alkotott, de az

apostoli megnevezés mas személyekre is vonatkozhatott.

Maria Magdolna esetében a kérdés ezért nem
egyszerien az, hogy szerepelt-e valamely hivatalos
apostoli névsorban. A kdnoni evangéliumok nem soroljak
a tizenkettd kozé. A Janos-evangéliumban azonban olyan
feladatot kap, amelynek tartalma megfelel a kiildetés és
a tanusagtétel alapveto jelentésének. Innen ered annak a
késbébbi keresztény hagyomdanynak a gondolata, amely 6t

az apostolok apostoldnak nevezte.

Az elnevezés torténete onmagdaban is érdekes. A latin
apostolorum apostola nem taldlhaté meg szé szerint az
Ujszovetségben. Kialakuldsat és elterjedését a késdbbi
keresztény irasmagyarazat, liturgia és prédikacio
torténetében kell keresniink. A megnevezés arra utal,
hogy Madria olyan ilizenetet vitt a tanitvanyoknak, amely a

késobbi apostoli igehirdetés kozponti tartalmava valt.
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A cim ugyanakkor nem minden korszakban jelentette
ugyanazt. Egyes teologusok a feltamadas els6 hirnokének
szerepét hangsulyoztdk, masok a noi hliség és a szeretet
kivételes jutalmat lattak benne. A kozépkorban a
kifejezés nem sziikségszeriien jelentett olyan egyhazi
tisztséget vagy tanitdi jogot, amelyet a korabeli
intézményes egyhaz a férfi apostolok utédaival kapcsolt
ossze. Maria kivaltsdgos helyet kaphatott a vallasi
emlékezetben anélkiil, hogy ez a ndk egyhazi szerepének

altalanos ujraértelmezéséhez vezetett volna.

A torténeti probléma egyik legfontosabb része tehat
az, hogy a tanusagtétel és az intézményes tekintély nem
feltétleniil esett egybe. Valaki lehetett a feltdmadas
kiemelked6 tanuja anélkil, hogy a késébbi egyhazi
kozosségek vezetdi tisztséget tulajdonitottak volna neki.
A korai kereszténység fejlédése soran a tanitvanyok
emlékezete, a killonbozd kozosségek hagyomanyai és az
intézmények kialakulasa egymast befolyasold, de nem

azonos folyamatok voltak.

Eppen ezért kilondsen fontos P&l elsé korinthusi
levelének tanusagtétele. A tizenotodik fejezetben Pal
Krisztus feltdmaddsanak tanuit sorolja fel, Maria
Magdolnat azonban nem emliti. Péter, a tizenketto,

Jakab, az apostolok és végiul maga Pal jelenik meg a
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felsorolasban. Ez az egyik legkorabbi fennmaradt irasos
keresztény hagyomany, ezért Maria hianyanak torténeti

jelent6ségét komolyan kell venni.

A hidny azonban tobbféleképpen értelmezhetd.
Elképzelhetd, hogy Pal nem ismerte Maria feltamadasi
tanusagtételének hagyomadanyat. Az is lehetséges, hogy
ismerte, de az &ltala idézett hitvallasi felsorolas mas
személyekre oOsszpontositott. Nem tudjuk, hogy a
felsorolas teljesnek szanta-e a feltamadasi tanuk korét.
Pal ugyanis nem az lres sir részletes torténetét beszéli
el, hanem Krisztus feltdmadasanak hitelességét kivanja

megerodsiteni a korinthusi kozosség elott.

Jane Schaberg kiillonos jelentdséget tulajdonit annak,
hogy a Madéria Magdolna személyes feltamadasi
taldlkozasarol szél6 hagyomany Pal felsorolasabdl
hianyzik, az evangéliumok egy részében viszont
hangsulyosan jelen van. Véleménye szerint a kilonbség
mogott a korai kereszténység eltéré6 emlékezeti és
tekintélyi hagyomanyai dallhatnak. Elképzelhet6, hogy
bizonyos koOzosségek Madria tanusagtételét kiillonosen
fontosnak tartottak, mig masok Péter vagy a tizenkét

apostol szerepét helyezték el6térbe.
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Ez a lehet6ség torténetileg figyelemre meéltd, de nem
bizonyitja, hogy a kilonb6z6 kozosségek tudatosan
egymassal versengd feltdmadasi torténeteket alkottak
volna. A korai kereszténységben a szébeli hagyomanyok
tovabbadasa, az egyes kozosségek sajat emlékezete és az
evangéliumok szerkesztése sokféle modon alakithatta az

elbeszéléseket.

A torténeti Madaria Magdolna szerepérdl ezért nem
alkothatunk olyan képet, mintha az els6 keresztény
kozosségben bizonyithatéan Péter vetélytarsaként 1épett
volna fel. A késO6bbi apokrif iratok valoban ilyen
konfliktusokat abrazolnak, de ezek nem tekinthetdk a két
személy tényleges kapcsolatarol készilt korabeli
feljegyzéseknek. A feltamadasi tantusagtétel és a késobbi
tekintélyvitak kozotti kapcsolatot torténeti fejlédésként

kell vizsgalnunk.

Karen L. King szerint ugyanakkor Maria Magdolna
kiemelked6 szerepének tobb korai hagyomanyban vald
megorzése arra utalhat, hogy a torténeti személy a Jézus
halala utédni mozgalomban is fontos lehetett.
Elképzelhetd, hogy olyan kozosségek Orizték az emlékét,
amelyekben a ndéi tanitvanyok tanusagtétele és vallasi
tekintélye nagyobb jelentéséggel birt, mint amit a

késObbi intézményes kereszténység egyes formai
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megengedtek.

A feltételezés legnagyobb nehézsége a kozvetlen
dokumentumok hianya. Nincs olyan hitelesen Maria
Magdolnatél szarmazé szovegiink, amelyben beszamolna
Jézus haldla utani mikodésérdl. Nem tudjuk, hol élt a
husvéti események utan, részt vett-e gyllekezetek
alapitdsaban, vagy milyen kapcsolatot tartott fenn
Péterrel és a tobbi tanitvannyal. A késébbi hagyomdanyok
gazdagsaga nem podtolja ezeket a hianyzd torténeti
adatokat.

A kérdés mégsem veszit jelentdéségébdl. A
feltamadasrol sz6lé tanusagtétel a korai keresztény
kozosségekben nem pusztdan egy maultbeli esemény
felidézését jelentette. A hivok szdmdra annak
megerdsitése volt, hogy Jézus haldla utdn is él, és
tanitasa isteni igazolast nyert. Aki ilyen tanusagtétel
kozvetitGjeként jelent meg, annak emlékezete kiilonleges
tekintélyt kaphatott.

Maria Magdolna esetében ezt a tekintélyt a késdbbi
szovegek kiilonb6z6 mddon értelmezték. Egyesek a
feltdmadas hirnokét lattdk benne, madasok kilonleges
tanitdsok Orzéjének tekintették. Az apokrif

hagyomanyban alakja olykor olyan tanitvanyként jelenik
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meg, aki a tobbieknél mélyebben érti Jézus szavait, és
akinek tekintélyét a férfi koveték egy része kétségbe

vonja.

Ez a fejlédés elvezet a Kkereszténység egyik
legérdekesebb fennmaradt apokrif iratdahoz, Maria
evangéliumdhoz. A szoveg kiilonleges jelentésége abban
all, hogy Maria nem egyszeriien a feltamadas tanujaként
szerepel benne, hanem o0nall6 tanitéként, aki a

Megvaltotol kapott ismereteket kozvetiti a kozosségnek.

A ml azonban nem Maria Magdolna sajat irdsa, és
nem a Jézus életében elhangzott beszélgetések hiteles
jegyzOékonyve. Joval kés6bbi keresztény szovegrél van
sz6, amelynek fennmaradasa raadasul toredékes. A mi
torténete mégis fontos betekintést kinal a korai
kereszténység sokszinliségébe és abba, hogyan valt
Maria Magdolna egyes kozosségekben a kiilonleges

vallasi tudas képviselgjévé.

A feltdmadads tanujaként betoltott szerepének
jelent6ségét  ezért nem = kizardlag a  husvéti
elbeszélésekbdl érthetjik meg. A kovetkez6 évszazadok
torténete megmutatja, hogy Mdria neve olyan keresztény
hagyomdanyokban is meghatarozé maradt, amelyek az

apostoli tekintélyt és a tanitas hitelességét masként
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értelmezték, mint a késébb kialakulé intézményes

egyhaz.

A torténeti Maria Magdolna alakjat ezek a késébbi
szovegek nem teszik teljesen megismerhetévé. Azt
azonban vilagosan megmutatjak, hogy a feltdmadas hiril
adasaval o0sszekapcsolodd asszony emlékezete nem tint
el az els6 keresztény nemzedékek utan. Alakja tovabb élt,
vitdkat valtott ki, és olyan vallasi kérdések jelképévé valt,
amelyek messze tulmutattak egyetlen tanitvany

személyes torténetén.
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14. fejezet - Az elveszett
evangeéelium

A XIX. szdzad végén, amikor az eurdpai kutatok egyre
nagyobb érdeklédéssel fordultak Egyiptom oOkori
kéziratos oOroksége felé, kilonos kotet kerilt el6 a
régiségkereskedelemben. A kopt nyelvii papiruszkodex
tobb olyan keresztény szoveget tartalmazott, amely nem
szerepelt az Ujszovetség konyvei kozott. Az egyik irat egy
Maria nevi tanitvanyhoz kapcsoldédott, és olyan
beszélgetéseket Orzott meg, amelyekben a Megvaltd
kiilonleges tanitast kozol kovetdivel. A fennmaradt rész

végén a mi Maria evangéliumaként azonositja magat.

A kézirat torténete a modern vallastorténeti kutatas
egyik tanulsdgos fejezete. Carl Reinhardt német tudos
1896-ban Kairdban szerezte meg azt a kotetet, amely
késobb a berlini kopt gnosztikus kodexként valt ismertté.
A ml ma a Berlini Kédex 8502 jelzet alatt szerepel a
szakirodalomban. A benne fennmaradt szovegek nem
egyetlen szerzé alkotdsai, hanem kiulonbozé vallasi

hagyomanyokhoz kapcsolodo miivek masolatai.

Maria evangéliuma hosszi ideig nem kerilhetett a
szélesebb tudomdanyos nyilvanossdg elé. A Kkézirat

feldolgozasat a filologiai nehézségek és a XX. szazad
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torténelmi eseményei egyarant akadalyoztak. A masodik
vilaghabord killonosen sulyosan érintette a német
tudomdnyos életet, és a kédex kiadasa is jelentls
késedelmet szenvedett. A kopt szoveg tudomdanyos

kiadasa végil 1955-ben jelent meg.

Addigra azonban mar ujabb, kiulonosen értékes
bizonyitékok is el6keriltek. Egyiptombél két gorog
nyelvii papirusztoredéket is azonositottak, amelyek
Maria evangéliumanak részleteit orizték meg. Az egyik a
manchesteri John Rylands Konyvtar gytjteményébe
kerilt, a masik az oxuirhiinkhoszi papiruszok kozott valt
ismertté. A toredékek bizonyitottdk, hogy a ml kordbban
gorog nyelven is létezett, és tobb példanyban forgott a

keresztény kozosségek kozott.

Ez kulonosen fontos korilmény a  szoveg
keletkezéstorténetének vizsgalataban. Az V. szazadi kopt
kddex joval késObbi, mint a mu feltételezett eredeti
megfogalmazasa. A gorog papiruszok viszont a III.
szazadbdl szarmaznak, vagyis bizonyitjdk, hogy az
evangélium mar ekkor ismert volt Egyiptomban. A
kutatok ezért altaldban a II. szazadra helyezik
keletkezését, bar a pontos id6pont koriul jelentés

nézetkilonbségek vannak.
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Karen L. King a II. szazad els6 felében val6 keletkezés
mellett sorakoztat fel érveket. Véleménye szerint a
szovegben megjelend vitdk a néi tanitéi tekintélyrol, az
apostoli kozosségrdl és a vallasi felismerés jelentéségérol
jol illeszkedhetnek a kereszténység fejlédésének ebbe a
korszakaba. Mas kutatok késdbbi keletkezést tartanak
valoszinibbnek. Christopher Tuckett kiillonosen évatos a
pontos keltezést illetéen, mert a fennmaradt kéziratok
csak bizonyos id6hatarok meghatarozasat teszik
lehet6vé, nem pedig a szerz6 és a keletkezés

korulményeinek biztos azonositasat.

A miivet mindenesetre tobb évtized, valdszinileg egy
évszazad vagy még hosszabb id6 valasztja el Jéezus
haldlatél. Ezért torténeti értékét nem ugyanugy kell
megitélnink, mint a legkorabbi keresztény levelekét
vagy a kanoni evangéliumok hagyomanyanyagdét. Mdria
evangéliuma mindenekel6tt arrdl tanuskodik, miként
értelmezte egy korai keresztény kozeg a Megvalto
tanitasat, és milyen tekintélyt tulajdonitott a Maria nevi

tanitvanynak.

A kézirat toredékessége tovabbi nehézséget jelent. A
berlini kddexbdl a mi elsé hat oldala hianyzik, és a
kozépso részbol is elveszett négy oldal. A fennmaradt

szoveg ezért nem teszi lehetové az egész miu pontos
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rekonstrualasat. Nem tudjuk, hogyan kezdddott az
elbeszélés, milyen bevezetést kapott a szereplok
bemutatdsa, és a hidnyzo kozépsd szakaszban milyen

tanitdsok szerepeltek.

Ez a hiany kiulonosen fontos, mert a modern népszeri
irodalom gyakran ugy kezeli az apokrif evangéliumokat,
mintha teljes, egységes szovegek lennének, amelyekbdl
egyszerien Kkiolvashaté a kereszténység elhallgatott
torténete. Maria evangéliuma esetében azonban a
filologiai rekonstrukcio eleve korlatokba tutkozik. A
fennmaradt részeket értelmezhetjik, de a hidnyzd
oldalakat nem helyettesithetjiuk bizonyitatlan

feltételezésekkel.

A miinek még egy alapvet6 sajatossaga figyelmet
érdemel. A szO0veg nem nevezi meg Mariat
Magdalénaként. A fennmaradt részben egyszeriien
Madriarol olvasunk, a ml végén pedig Maria
evangéliumaként jelenik meg a cim. A kutatdk tobbsége
Maria Magdolndval azonositja a szerepl6t, de az

azonositas nem teljesen problémamentes.

Christopher Tuckett részletesen vizsgalja a kérdést.
Radmutat, hogy a gorog és kopt kéziratokban szereplé

névalakok, valamint a szovegben bemutatott tanitvanyi
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szerep Maria Magdolna azonositdsa mellett szoélnak.
Ugyanakkor a név irasmdédja onmagaban nem nyujt teljes
bizonyossagot. A keresztény hagyomanyban tobb jelentés
Madria szerepelt, ezért az azonositds a szoveg egészének

figyelembevételét igényli.

A Midria Magdolna-azonositas mellett erds érv, hogy a
mi olyan néi tanitvanyt mutat be, aki kilonleges
kapcsolatban all a Megvaltéval, és akinek tekintélyét
Péter vitatja. Ez jol illeszkedik azokhoz a késdbbi
keresztény hagyomanyokhoz, amelyek Maria
Magdolndnak sajatos tanitéi szerepet tulajdonitanak.
Ugyanakkor a torténésznek tudomadsul kell vennie, hogy
az azonositas a fennmaradt szoveg értelmezésének
eredménye, nem pedig a miben szerepld teljes név

egyértelml kozlése.

A fennmaradt elbeszélés egy vallasi beszélgetés
kozepén kezdodik. A tanitvanyok a Megvaltohoz
fordulnak kérdéseikkel, amelyek kozott az anyag sorsara,
a bln természetére és a vilag rendjére vonatkozo
problémak szerepelnek. A valaszok jelentésen eltérnek
attél, ahogyan a kdanoni evangéliumok &ltaldaban

bemutatjak Jézus nyilvanos tanitasat.
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A ma vallasi vilagaban a megvaltas szorosan
kapcsolddik a belsd felismeréshez, a 1élek allapotahoz és
az embernek az anyagi vilag erdivel valé viszonyahoz. A
Megvalté tanitdsa nem els6ésorban erkolcsi példazatok
vagy torténeti események formdjaban jelenik meg,
hanem a létezés természetérdl és a lelki felszabadulasrél

sz0616 kijelentésekben.

Ez a gondolkodds jél mutatja a II. szdzadi
kereszténység sokszinliségét. A Jézusra hivatkozod
kozosségek nem minden kérdésben képviseltek azonos
tanitast. A kulonféle vallasi és filozofiai hagyomanyokkal
vald taldlkozas sordn olyan értelmezések is kialakultak,
amelyek a megvaltast els6sorban a tudatlansagbodl valé
megszabadulasként vagy a lélek felismeréseként fogtak
fel.

A modern szakirodalomban ezeket a szovegeket
gyakran a gnoszticizmus fogalmaval kapcsoltak ossze. A
kifejezés azonban nem problémamentes, mert olyan
muveket és kozosségeket foglalhat egyetlen kategoridba,
amelyek kozott jelentés kulonbségek voltak. Karen L.
King munkassaganak egyik fontos eredménye éppen az,
hogy kritikusan vizsgalja a gnoszticizmus hagyomaéanyos
fogalmat, és rdmutat a korai kereszténységben kialakult

vallasi iranyzatok valtozatossagara.
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Maria evangéliumat ezért nem volna helyes
egyszerien egy egységes, a késébbi egyhazzal szemben
allé gnosztikus mozgalom titkos konyvének tekinteni. A
ml sajatos vallasi elképzeléseket képvisel, amelyek
rokonsagot mutatnak mas kés6 antik szovegekkel, de
nem feltétlenil sorolhatok be minden részletikkben

egyetlen tanrendszerbe.

A fennmaradt elbeszélés egyik legfontosabb fordulata
a Megvalté tavozasa utan kovetkezik be. A tanitvanyok
félelemmel és bizonytalansdaggal szembesiilnek. Attél
tartanak, hogy ha a Megvaltd tanitdsat hirdetik,
ugyanarra a sorsra juthatnak, mint 6. A jelenet a
kereszthaldl utani valsag emlékét idézi fel, de nem
sziikséges feltételeznliink, hogy egy konkrét els6é szazadi

osszejovetel torténeti leirasat 6rizte meg.

Ebben a helyzetben Maéria 1ép el6. Batoritja a
tanitvanyokat, és arra biztatja dket, hogy ne engedjenek
a félelemnek. A kozosség megerdsitdjeként jelenik meg,
aki emlékezteti tarsait a Megvaltd tanitdsara és

jelenlétének jelentdségére.

A jelenet killonosen figyelemre mélté Maria Magdolna
késoébbi hagyomdényanak torténetében. A  kanoni

evangéliumokban Maria els6sorban tanuként jelenik
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meg, itt azonban mar a bizonytalanna valt tanitvanyi
kozosség egyik fontos megszodlaléja. Nem csupan
beszdmol valamely eseményrdl, hanem a tobbiek lelki és

vallasi magatartasat probalja alakitani.

Péter ezutan arra kéri Mariat, hogy mondja el azokat a
tanitdsokat, amelyeket a Megvaltotdl kapott, de a tobbiek
nem ismernek. A kérésbdl az deril ki, hogy a szoveg
szerepl6i elfogadjak: Maria kiilonleges kapcsolatban
allhatott a Megvaltéval. A tovabbi vita éppen abbdl
bontakozik ki, hogy ennek a kulonleges kapcsolatnak

milyen tanitoi tekintély kovetkezik.

Maria valaszul egy latomasrél szamol be. A
Megvaltoval folytatott beszélgetésében a latas, a 1élek és
a szellem természetérdl esik szd. A szoveg itt olyan
vallasi fogalmakat hasznal, amelyek pontos értelmezése
a kopt és gorog valtozatok osszevetését igényli. A tanitas
kozéppontjaban az all, hogy az ember miként jut el a
valddi felismeréshez, és hogyan kiilonboztetheti meg a

lathato vildgot a mélyebb spiritualis valésagtol.

A latomas elbeszélésének kozépsd része sajnos
elveszett. A berlini kédexbdl négy olyan oldal hidnyzik,
amely Maria kilonleges tanitdsanak fontos részleteit

tartalmazhatta. A fennmaradt szoveg ezért a lélek
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utjanak torténetébe mar annak kés6bbi szakaszan

kapcsolodik be.

A 1élek kiillonboz6é hatalmakkal keril szembe, amelyek
megprobaljak feltartéztatni. A szovegben a vagy, a
tudatlansag és a harag kilonboz6 alakzatai jelennek
meg. A lélek azonban felismeri ezek természetét, és
képes tovabbhaladni. A torténet valldsi jelentése a
felszabaduldssal kapcsolddik o0ssze: az ember a helyes
felismerés révén megszabadulhat azoktdl a hatalmaktodl,

amelyek korabban korlatoztak.

A 1élek utjardl szold rész értelmezése sok vitat valtott
ki. Egyes kutatok a késd antik vallasi kozmologiakkal valé
kapcsolatat hangsulyozzak, masok inkabb a belsé lelki
atalakulés képeként olvassak. A kiulonboz6
értelmezésekben kozos, hogy a szoveg nem a torténeti
Jézus foldi mikodésének egyszerd folytatasat beszéli el,
hanem egy sajatos vallasi tanitds keretében hasznalja a

Megvaltd és Maria alakjat.

Christopher Tuckett kiillonosen nagy figyelmet fordit a
kéziratok kozotti eltérésekre. A gorog toredékek és a
kopt valtozat nem minden részletikben egyeznek, ezért
egyes mondatok jelentése a fennmaradt szovegtanuk

alapjan eltéréen értelmezhet6. Ez arra is figyelmeztet,
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hogy Maria evangéliuma nem egyetlen, valtozatlanul
tovabbadott szovegként jutott el hozzank. A masolas,
forditas és szoveghagyomdnyozas soran bizonyos

részletek modosulhattak.

A latomdas lezarasa utan a torténet visszatér a
tanitvanyokhoz. Maria befejezi beszamoléjat, Andras és
Péter azonban kételyeket fogalmaznak meg. Andras a
tanitds hitelességét vitatja, Péter pedig arra kérdez rd,
vajon a Megvalté valoban egy ndnek adott-e olyan
kilonleges ismereteket, amelyekrél a tobbi tanitvany

nem tudott.

Ez a jelenet a ml torténeti jelenté6ségének egyik
legfontosabb eleme. A vita nem egyszeriien arrol szol,
hogy a tanitvanyok megértették-e Maria szavait. A
kérdés az, milyen alapon lehet elfogadni egy olyan
tanitast, amelynek kozvetitéje nem tartozik a

legtekintélyesebb férfi kovetok kozé.

Maria megrendiil a tdmadastél. A szoveg szerint sirva
fordul Péterhez, és azt kérdezi, vajon valdban uUgy
gondolja-e, hogy kitalalta a Megvaltétol kapott tanitast. A
jelenet emberi szempontbdl is figyelemre méltd. Az addig
hatarozottan fellépd, tarsait batorité asszony most sajat

hitelességének megkérdojelezésével szembesil.
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A konfliktus megoldasaban Lévi kap meghatarozo
szerepet. Péterrel szembefordulva Mdria védelmére kel,
és arra emlékezteti a tobbieket, hogy a Megvalto ismerte
és szerette Ot. A szoveg igy Maria tekintélyét a Jézushoz
fiz6d6 kulonleges kapcsolattal indokolja, majd a

tanitvanyok kiildetésének folytatasaval zarul.

A jelenet értelmezésekor fontos, hogy a fennmaradt
gorog és kopt szovegek kozott arnyalatnyi kiillonbségek
talalhaték. Christopher Tuckett és Karen L. King nem
minden részletben azonosan értelmezi ezeket. A
kilonbségek kozott szerepel példaul az, hogy Maria
milyen természetl tanitdst kozvetit, és a Megvaltohoz
fiz6d6 kapcsolat pontosan hogyan jelenik meg a

szovegvaltozatokban.

Ez a filolégiai vita Onmagaban is tanulsagos. Az
apokrif iratok értelmezése gyakran olyan kifejezéseken
mulik, amelyeknek pontos jelentését csak az eredeti
nyelvek, a kéziratok és a vallasi kornyezet alapos
osszevetésével lehet meghatarozni. Egy modern forditas
konnyen hatarozottabbnak vagy egyértelmibbnek
mutathat egy mondatot, mint amilyen az eredeti,

toredékesen fennmaradt szovegben volt.
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A Péter és Maria kozotti vita a modern kutatasban
kilonosen nagy figyelmet kapott. Egyes értelmezdk a néi
tanitéi tekintély és a férfi vezetés kozotti konfliktust
latjak benne. Masok arra hivjak fel a figyelmet, hogy a
vita mélyebb kérdése a vallasi igazsag megismerésének
modja. A szovegben Madaria kilonleges felismerésre
hivatkozik, mig ellenfelei a tanitdas tartalmat és

hitelesithetdségét kérdébjelezik meg.

Karen L. King szerint Maria evangéliuma fontos
bizonyitéka annak, hogy a korai kereszténységben nem
volt egyetlen, minden kozosség altal elfogadott
tekintélymodell. A ndék tanitdsi joganak kérdése és a
kinyilatkoztatas hitelessége oOsszekapcsoldodhatott, de a
konfliktus nem korldtozédott egyszeriien a nemek kozotti
viszonyra. A kilonbozé kozosségek abban is eltérhettek,
milyen jelentéséget tulajdonitottak a latomasnak, a
személyes felismerésnek és az apostoli hagyomany

tovabbadasanak.

Ann Graham Brock a mivet a Péter és Madria
Magdolna  kozotti  irodalmi  konfliktusok  tagabb
osszefliggésében vizsgdlja. Véleménye szerint a jelenet
olyan késoObbi keresztény hagyomany része, amelyben
Madria tanitéi tekintélyét bizonyos szerepldk

megkérddjelezik, masok viszont megvédik. Brock a
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kanoni feltamadasi elbeszélések eltéré hangsulyaival is
kapcsolatot keres, és arra kivancsi, miként alakult a
kilonbozé tanitvanyi személyek tekintélye a korai

kereszténységben.

A torténeti kutatas szamara azonban tovabbra is
alapvetd korlat, hogy Maria evangéliuma nem tekintheto
a torténeti Péter és Mdria Magdolna kozotti valosagos
konfliktus kozvetlen bizonyitékdnak. A mi a késObbi
kozosségek vallasi gondolkodasarél sokat elarulhat, de
nem teszi lehetévé, hogy a szerepldk személyes

kapcsolatanak részleteit rekonstrualjuk.

Az irat jelent6sége mégis rendkivili. A fennmaradt
keresztény irodalom egyik olyan muvével allunk
szemben, amelyben egy ndéi tanitvany nem egyszerlen a
tanitds befogaddja, hanem annak hiteles kozvetitojeként
jelenik meg. Mdria a torténetben olyan vallasi felismerést
képvisel, amelynek jelentéségét a kozosségnek el kell
fogadnia, ha tovabb akar lépni a félelembdl a kiildetés

felé.

A szoveg ezért nemcsak Maria Magdolna
emlékezetének, hanem a korai keresztény gondolkodas
egészének fontos forrdsa. Megmutatja, hogy Jézus

alakjahoz kulonféle vallasi és filozofiai értelmezések
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kapcsolodtak, és ezekben a vitakban a tanitvanyok neve
kiilonleges tekintélyt biztosithatott az egyes

tanitasoknak.

Miria evangéliuma ugyanakkor nem bizonyitja, hogy a
torténeti Jézus titkos tanitasokat adott volna at kizarélag
Maria Magdolnanak. A ml szovegében ez a kapcsolat
kozponti jelentéségli, de az elbeszélés keletkezési ideje
és vallasi kornyezete miatt nem haszndalhaté kozvetlen
életrajzi adatként. A kiulonleges kinyilatkoztatas
els6sorban annak a kozosségnek a vallasi elképzeléseirol
tanuskodik, amelyben a mi létrejott és

tovabbhagyomanyozodott.

Az apokrif szovegek jelentéségét gyakran azzal
prébdljak novelni, hogy a hivatalos egyhaz &ltal
elhallgatott titkokként mutatjdk be Oket. Ez a
megkozelités félrevezet6. A fennmaradt kéziratok
torténete joval osszetettebb, és a kiillonb6z6 keresztény
iratok tekintélyének kialakuldasa hossza folyamat
eredmeénye volt. Egy ml kés6bbi kanonon kiviill maradasa
onmagaban nem bizonyitja, hogy torténeti tartalma

hitelesebb volna a kanoni evangéliumokénal.

Miria evangéliumanak esetében éppen az a kiillonosen

érdekes, hogy a szOveg nem egyszerien egy alternativ
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életrajzot kinal Jézusrél. A foldi mukodés ismert
eseményei helyett a Megvaltd tanitasanak, a lélek
felszabaduldsanak és a tanitvanyi tekintélynek a
kérdéseivel foglalkozik. Ez a sajatossag vilagosan

megkilonbozteti a négy kanoni evangéliumtol.

A mi fennmaradasa ugyanakkor lehetévé teszi, hogy
jobban megértsik Maria Magdolna kés6ébbi valldsi
jelentoségét. Egyes keresztény kozosségek szemében
nem pusztan a feltamadas tanuja volt, hanem olyan
tanitvany, aki a Megvaltd szavait kiillonleges mélységben
értette meg. A szeretet és a tudas ebben a
hagyomdényban osszekapcsolddott: Madria azért
rendelkezhetett kiilonleges tanitoi tekintéllyel, mert a

Megvalto kilonosen ismerte és szerette.

Ez a gondolat vezet tovabb a Filop-evangéliumhoz és
mas kés6 antik keresztény szovegekhez, amelyekben
Madria Magdolna és Jézus kapcsolata még személyesebb
formaban jelenik meg. A kiilonleges szeretet és kozelség
kérdése ezekben az iratokban olyan jelképes nyelvezetet
kap, amelyet a modern olvasé konnyen félreérthet, ha

nem veszi figyelembe a milivek vallasi kornyezetét.

Miéria evangéliumanak egyik legfontosabb tanulsaga

igy nem valamiféle titkos életrajzi részlet. Sokkal inkabb
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az, hogy a korai keresztényseg egyes kozosségei szamara
a Maria Magdolndhoz kapcsolédé hagyomany elegendé
tekintélyt jelentett ahhoz, hogy személyét a Megvaltd

kiillonleges tanitdsanak kozvetitGjeként abrazoljak.

A galileai asszony, akinek életér6l az evangéliumok
alig oriztek meg adatokat, néhany nemzedékkel kés6bb
mar egy jelentds vallasi vita kozponti szerepldjévé valt. A
feltamadds tanujanak emlékezete igy 1j formaban
folytatodott: Maria Magdolna alakjan keresztil a
keresztény kozosségek sajat koruk egyik legfontosabb
kérdését fogalmaztdk meg, azt, hogy ki értheti meg és ki

adhatja tovabb hitelesen a Megvaltd tanitasat.
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15. fejezet - A szeretet és a
titkos tanitasok

A kereszténység torténetében kevés olyan kérdés
valtott ki annyi taldlgatast, mint Jézus és Maéria
Magdolna személyes Kkapcsolatanak természete. Az
evangéliumokban mego6rzott, viszonylag szlkszavu
elbeszélésekbdl a kovetkez6 évszazadokban rendkivil
gazdag hagyomany alakult ki. Egyes keresztény irasok
Mariat a Megvalté kilonleges tanitvanyaként mutattak
be, masok a feltdmaddas els6 hirnokeként méltattdk, a
késbébbi nyugati hagyomany pedig elsésorban a blinbané
szent alakjat Aallitotta elotérbe. A modern korban
mindezek mellett olyan elképzelések is népszerivé
valtak, amelyek szerint Mdaria Magdolna Jézus felesége

vagy szerelmi tarsa lehetett.

Ezeknek az elképzeléseknek az egyik legfontosabb
forrasa a Fulop-evangélium. A mu kiilonleges helyet
foglal el a kanonon kiviili keresztény irodalomban, mert
Maria Magdolna alakjat olyan valldsi és szimbolikus
osszefiggésben mutatja be, amelyben a Megvaltd
szeretete, a lelki k0zosség és a hazassaggal kapcsolatos

jelképek egymas mellett jelennek meg.
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A szoveget a XX. szazad kozepén Egyiptomban
el6kerilt Nag-Hammadi-kddexek egyikében Orizték meg.
A leletegylittes kulonféle kopt nyelvi vallasi iratokat
tartalmazott, amelyek jelentds része kordbban csak mas
keresztény szerzOk biralataibdl vagy rovid idézeteibdl
volt ismert. A kéziratok felfedezése alapvetéen
megvaltoztatta a késo antik kereszténység

sokszinliségérol alkotott torténeti képet.

A Fulop-evangélium nem Jézus életének idérendben
haladé elbeszélése. Nem mutatja be szlletését, galileai
mukodését, kereszthaldlat és feltdmaddsat olyan modon,
mint a kénoni evangéliumok. Inkdbb kiulonféle vallasi
kijelentések, tanitasok és jelképes értelmezeések
gyljteménye, amelyben az emberi 1ét, az udvosség, a
szentségi cselekmények és a lelki atalakulas kérdései

kertulnek elotérbe.

A mu keletkezésének pontos iddpontja vitatott. A
fennmaradt kopt kézirat az eredeti szoveg feltételezett
keletkezésénél késdbbi. A kutaték gyakran a III. szazadra
teszik a mu oOsszeadllitasat, egyes hagyomanyelemeit
azonban korabbinak tartjak. A fennmaradt szoveg tehat

jelentds iddbeli tavolsagban all a torténeti Jézus életétol.
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Ez a korilmény mar onmagaban is fontos a Jézus és
Maria Magdolna kapcsolatarol szolé kovetkeztetések
szempontjabdl. Egy tobb nemzedékkel késobbi vallasi
irat nem tekinthetd kozvetlen tanusagtételnek a két
szemely maganéletérdl. Ugyanakkor jelentOs forras lehet
annak megértéséhez, miként gondolkodtak a késdbbi
keresztény kozosségek a Megvaltéhoz fliz6d6 kilonleges

kapcsolatrol.

A Fulop-evangélium egyik hires részlete Maria
Magdolnat a Megvalt6 tarsaként emliti. A szOvegben egy
olyan gorog eredetli kifejezés kopt alakja szerepel,
amelyet rendszerint tarsnak vagy kozosségben 4llé
személynek forditanak. A sz0 jelentésének
meghatdrozdsa koril jelentds vita alakult ki, mert a
modern olvasé szamara a tars Kkifejezés konnyen

hézastarsi vagy szerelmi kapcsolatot sugallhat.

A korabeli gorog nyelvhasznalatban azonban a
kozosséget és tarsulast jelenté szavaknak tagabb
jelentésiuk volt. Vonatkozhattak munkatdrsi, vallasi,
szellemi vagy mas jellegi kapcsolatra is. A szé
onmagaban ezért nem Dbizonyit hdazassagot. Az
értelmezéshez figyelembe kell venniunk a mondat
egészét, a mu vallasi gondolkodasat és a szerzd altal

hasznalt jelképes nyelvezetet.
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A Fulop-evangélium nem egyszerien egy nd és egy
férfi kapcsolatarél beszél. A mi egészében a lelki egység,
az eredeti teljesség helyreadllitdsa és a megvaltas kérdése
kap kozponti szerepet. A hdzassag és a menyegz6i kamra
képei ebben az oOsszefiiggésben gyakran szimbolikus
jelentéssel rendelkeznek, és az ember spiritualis

atalakulasara utalhatnak.

Ez a vallasi hattér kiillonosen fontos annak a sokat
idézett jelenetnek az értelmezéséhez, amely szerint a
Megvaltd Maria Magdolnat jobban szerette a tobbi
tanitvanynal, és gyakran megcsdkolta. A mondat
fennmaradt formdaja sérilt, ezért a csék pontos helyét
nem lehet teljes bizonyossaggal megallapitani. A hidnyzoé
szovegrész kilonféle kiegészitései a modern kutatdasban
és a népszeru irodalomban is eltéré kovetkeztetésekhez

vezettek.

Jane Schaberg részletesen bemutatja a lehetséges
olvasatokat. Egyes kutatok a szajra adott csokot tartjak
valdszinlinek, mdasok az arcot, a homlokot vagy mas
testrészt feltételeznek. A szoveg sérilése miatt azonban
egyik megoldds sem tekinthetd kétséget Kkizardan
bizonyitottnak. A torténeti értelmezés szempontjabdl
ezért mar a kiindul6 mondat pontos tartalma is

bizonytalansagot hordoz.
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A népszeri értelmezések gyakran éppen ezt a
bizonytalansagot hagyjak figyelmen kivil. Egyes konyvek
és filmek 1dgy idézik a jelenetet, mintha a
Fllop-evangélium egyértelmien leirna, hogy Jézus Maria
Magdolnat szajon csokolta. A szOoveg azonban nem
maradt fenn ilyen teljes formdban. A hianyzé rész
kiegészitése filologiai feltételezés, amelyet nem lehet

kozvetlen torténeti bizonyitékként felhaszndlni.

Még ha elfogadnank is a szajra adott csok
értelmezését, a kapcsolat természetének kérdése
tovabbra sem volna eldontott. A csék ugyanis a késé
antik keresztény vallasi vildgban tobbféle jelentéssel
rendelkezhetett. A kozosségi idvozlés, a béke, a szeretet
és a lelki egység kifejezése egyarant kapcsoldédhatott
hozzd. A kanoni Gjszovetségi levelekben is talalkozunk a
hivok kozotti szent csék emlitésével, amelyet nem lehet

egyszerien erotikus kapcsolatként értelmezni.

A Fulop-evangéliumban ugyanakkor a csék egy sajatos
vallasi jelképrendszer részeként jelenik meg. A mi{ mas
helyein a lelki élet tovabbadasarél és a szellemi
ujjasziletésrol szold képekkel kapcsolédik O0ssze. Egyes
értelmezoOk szerint a csok a tanitas kozvetitésének vagy a
spiritualis egységnek a jelképe lehetett. Masok nagyobb

jelent6éséget tulajdonitanak a szovegben megjelend
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hazassagi és menyegzo6i szimbdélumoknak.

A kétféele megkozelités kozotti killonbség fontos. Ha a
csokot spiritudlis szimbdélumnak tekintjik, Maria
Magdolna kilonleges helyzete els6sorban vallasi
tudasaval és a Megvaltoval valé lelki kozosségével
kapcsolddik O0ssze. Ha viszont a hazassagi jelképeknek
er0sebb testi jelentést tulajdonitunk, a kapcsolat
értelmezése mas irdnyba mozdulhat el. A ml keletkezési
ideje miatt azonban egyik megoldas sem teszi lehet6vé,
hogy a torténeti Jézus maganéletérdl  Dbiztos

kovetkeztetést vonjunk le.

Ann Graham Brock a Filop-evangélium jelenetében
els6sorban Maria kiilonleges tekintélyének
hangsulyozasat latja. A szoveg szerint a tOobbi tanitvany
kérdést intéz a Megvaltéhoz, miért szereti Mdariat jobban
naluk. A konfliktus tehdt nem egyszeriien két ember
érzelmi kapcsolatardl szél, hanem arrol, hogy Maria
kivaltsdgos helyzete milyen viszonyban &ll a tobbi

tanitvanyéval.

Ez a megfigyelés 0sszekapcsolja a Fulop-evangéliumot
Madria evangéliumaval. Mindkét miben megjelenik az a
gondolat, hogy Méria kiillonosen kozel all a Megvaltdhoz,

és ez a kapcsolat bizonyos fesziltséget teremt a
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tanitvanyi kozosségen belil. A szeretet nem pusztan
érzelmi viszonyként, hanem vallasi tekintélyének egyik

magyarazataként jelenik meg.

A kilonleges szeretet kérdését azonban nem szabad
kizarolag az apokrif szovegek alapjan vizsgalnunk. A
kanoni  evangéliumokban is  talalkozunk  olyan
jelenetekkel, amelyekben Jézus személyes szeretete és
egy-egy tanitvanyhoz fiz6d6 kozelsége hangsulyossa
valik. Janos evangéliuma példaul kiilonleges szerepet
tulajdonit a szeretett tanitvanynak, akinek

személyazonossaga a torténeti kutatasban vitatott.

A szeretett tanitvany alakjat a keresztény hagyomany
gyakran Janos apostollal azonositotta, de a modern
bibliakutatas kiulonféle értelmezéseket dolgozott Kki.
Egyesek konkrét torténeti személyt latnak mogotte,
masok irodalmi és teoldgiai szerepét hangsulyozzak. A
kérdés azért fontos, mert megmutatja, hogy a Jézushoz
fliz6do kilonleges szeretet a kanoni hagyomanyban sem

kizarolag Mdaria Magdolnahoz kapcsolédott.

A torténeti kutatds szamara ezért nem elegendd az a
megallapitds, hogy valamely késdbbi szoveg Jézust Maria
irant killonosen szeretdé személyként abrazolja. Meg kell

vizsgalnunk, mit jelentett a szeretet az adott vallasi
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hagyomanyban, milyen tekintélyi szerep kapcsolédott
hozza, és mennyiben tiikrozheti a késdbbi kozosség sajat

teologiai elképzeléseit.

Madria Magdolna és a szeretett tanitvany kérdésének
osszekapcsolasa a modern értelmezésekben olykor ahhoz
a feltevéshez vezetett, hogy a negyedik evangélium
eredetileg Méria alakjadhoz kotheté hagyomanyt 6rzott
volna meg. Az ilyen elképzelések torténeti bizonyitd ereje
azonban korlatozott. Janos evangéliuma a sirhoz vezet6
jelenetben Maria Magdolnat és a szeretett tanitvanyt
kiilon személyként mutatja be, ezért az azonositasukhoz
olyan feltételezések sziikségesek, amelyeket maga a

fennmaradt szoveg nem tamaszt ala.

A negyedik evangélium ugyanakkor Mdaria Magdolna
személyes szerepét kilonosen hangsulyossa teszi. A
feltdmadt Jézus a nevén szodlitja, Maria pedig felismeri 6t.
A torténet érzelmi ereje abbdl fakad, hogy a megszolitas
egy kordbban kialakult kapcsolat folytonossagat
érzékelteti. A jelenet azonban nem a&llitja, hogy ez a

kapcsolat hazastarsi vagy szerelmi természeti lett volna.

A  modern hdazassagelméletek  masik  fontos
kiinduldpontja  Jézus  korabeli zsidé  tarsadalmi

kornyezete. A hazassag a zsido vallasi életben altalaban

231



HATTERGYAR 15. fejezet - A szeretet és a titkos tanitdsok

megbecsilt és kivanatos életforma volt, ezért egyes
szerz6k gy gondoljak, hogy Jézus ndétlen allapota
rendkivili lett volna. Ebbél arra kovetkeztetnek, hogy a
hdzassag hianyanak kifejezett emlitése nélkial akar

feltételezheto volna a csalados élet is.

Az érvelés azonban tobb nehézségbe utkozik. A
korabeli zsidé vallasi vilagban a hazassag jelentésége
nem jelentette azt, hogy minden férfi kivétel nélkiil
meghazasodott. A kilonféle wvallasi csoportok és
aszketikus életformadk 1étezése arra figyelmeztet, hogy az
elsd szazadi tarsadalom sem volt teljesen egységes ebben

a kérdésben.

Jézus vandorlo tanitoi mikodése raadasul sajatos
életformat jelentett. Az evangéliumokban a csaladi
kapcsolatokkal, a vagyonrol valdé lemondéassal és az Isten
orszaganak els6bbségével kapcsolatos kijelentések olyan
vallasi elkotelezettséget mutatnak, amely nem feltétleniil
illeszkedett a korabeli csaladi élet megszokott keretei
kozé. EbbOl ugyan nem bizonyithaté Jézus nétlen
allapota, de az sem kovetkezik, hogy szikségszeriien

hazassagban kellett élnie.

A torténeti kérdés ezért tovabbra is a forrasok

bizonyitd ereje. A kanoni evangéliumok nem nevezik meg
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Jézus feleségét, és nem irnak Mdaria Magdolnaval kotott
hazassagarol. Pal levelei sem tartalmaznak erre utald
egyértelmli adatot. A késObbi apokrif iratok kiilonleges
szeretetrél és kozosségrol szélo kijelentései pedig nem
szolgalnak kozvetlen bizonyitékkal a torténeti Jézus

maganéletére.

A bizonyitékok hidnya természetesen nem azonos
valamely lehet6ség logikai kizarasaval. A
torténettudomanyban azonban nem elegend6 azt
megallapitani, hogy valami elképzelhetd. Egy torténeti
allitdshoz olyan forrdsokra van sziikség, amelyek alapjan
a kovetkeztetés megfeleld valészinliséggel
alatdmaszthatd. Jézus és Maria Magdolna feltételezett
hdzassaga esetében ilyen bizonyiték nem  all

rendelkezésunkre.

A kozos gyermekekrdl vagy leszarmazottakrol szolo
modern torténetek még tavolabb allnak a fennmaradt
okori forrasoktél. Ezek az elképzelések gyakran
kozépkori legendakat, kés6bbi mivészeti jelképeket és
modern torténeti feltevéseket kapcsolnak oOssze. A
kiilonbozé korszakokbdl szarmazd elemek azonban nem
alkotnak hiteles bizonyitéklancot, ha kozottik nincs

dokumentalhato torténeti kapcsolat.
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A népszert kultiraban meégis kilonosen vonzénak
bizonyult az az elképzelés, hogy Mdaria Magdolna Jézus
elhallgatott felesége lett volna. Ennek egyik oka a
torténet rendkiviili irodalmi lehet6ségeiben kereshetd. A
kereszténység alapitojanak feltételezett titkos hazassaga,
az elrejtett csaladi mult és a késébbi egyhazi
intézmények altal allitolag eltiintetett bizonyitékok olyan
elbeszélést alkotnak, amely alkalmas regények és filmek

cselekményének.

A torténeti bizonyitdas azonban mas kovetelményeket
tamaszt, mint az irodalom. Egy regényben a hidnyzé
dokumentumok és a homadlyos utaldsok a rejtély
megteremtésének eszkozei lehetnek. A torténész
szamara viszont éppen a bizonyitékok hianyat jelentik,

amelyet nem lehet a képzelet segitségével megsziintetni.

A Maria Magdolna-kutatdsban kiilonosen fontos, hogy
a népszerld elméletek kritikdja ne vezessen a ndi
tanitvany torténeti jelentéségének aldbecsiiléséhez.
Midria Magdolna fontossaganak bizonyitdsdhoz nincs
sziikség arra, hogy Jézus feleségének tekintsiik. A kdnoni
evangéliumokban betoltott szerepe Onmagaban is
kivételes, hiszen a kereszthaldl és a feltdmadas
tanujaként a kereszténység egyik legfontosabb

torténetéhez kapcsolodik.
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A kilonleges szeretetr6l szélo apokrif hagyomany
ugyanakkor a kés6 antik keresztény gondolkodas
szempontjabdl o0nallé jelentéséggel rendelkezik. A
Filop-evangélium és Maria evangéliuma olyan vallasi
vilagot mutat be, amelyben a Megvaltdval valé kozelség a
lelki megismerés és a tanitoi tekintély forrasava
valhatott. A szeretet ezekben az iratokban nem
feltétleniil maganéleti kapcsolatot jelent, hanem a vallasi

igazsag felismerésének egyik kifejezése is lehet.

A Pistis Sophia ciml késé antik keresztény mi tovabb
gazdagitja ezt a képet. A szovegben Mdria Magdolna
kiilonosen aktiv tanitvanyként jelenik meg, aki szamos
kérdést tesz fel a Megvaltonak, és gyakran értelmezi a
t6le kapott tanitast. Egyes jelenetekben Péter
nehezményezi, hogy Maria olyan sokat beszél, a

Megvalté azonban elismeri a megértését.

Ez az abrazoldas ismét a ndi tanitdéi tekintély
problémajat 4allitja elétérbe. Maria nem egyszeriien a
szeretet targya, hanem a vallasi felismerés aktiv
résztvevdje. A szovegben a megértés, a tanulas és a

tanitas képessége kapcsolodik kiillonleges helyzetéhez.

A Pistis Sophia azonban nem hasznalhaté a torténeti

Jézus és Maria Magdolna kozotti beszélgetések kozvetlen

235



HATTERGYAR 15. fejezet - A szeretet és a titkos tanitdsok

forrasaként. A ml a késé antik keresztény vallasi
gondolkodads olyan korszakdahoz tartozik, amikor a
kilonbozé kozosségek mar hosszi ideje  sajat
hagyomanyaik alapjan értelmezték a Megvalté tanitasat.
Maria szerepe ezért elsOsorban a késébbi vallasi

emlékezet torténetében jelentds.

A Tamads-evangélium ugyancsak megO6rzott olyan
monddast, amelyben Maria alakja és a néi tanitvanyok
helyzete keril el6térbe. A szoveg végén Péter arra utal,
hogy Maria nem mélté az életre, Jézus valasza pedig
sajatos, a férfivd valas képét hasznald spiritudlis
kijelentést tartalmaz. A mondas jelentése a modern
olvasé szamara kiillonosen nehezen érthetd, mert a késé
antik vallasi szimbolikdban a férfi és néi jelleg nem

mindig ugyanazt fejezte ki, mint a mai gondolkodasban.

A mondast ezért nem lehet kozvetlenil modern
tarsadalmi vagy egyenjogusagi kategéridakba illeszteni. A
szoveg valldsi kornyezetének vizsgalata nélkill konnyen
félrevezetd kovetkeztetésekre jutnank. Az azonban itt is
megfigyelhet6, hogy Maria alakja a tanitvanyi
kozosségen beliili tekintély és a spiritudlis megismerés

kérdésével kapcsolédik ossze.
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A kiulonbozé apokrif szovegek oOsszevetése alapjan
sajatos Maria Magdolna-kép bontakozik ki. Az asszony a
Megvaltd kilonleges tanitvanyaként jelenik meg, aki
olyan ismeretekhez jut, amelyekkel masok nem
feltétlenil rendelkeznek. A tobbi kovetd egy része ezt a
helyzetet elfogadja, mdasok megkérddjelezik. A
konfliktusban Maria tekintélyének alapja rendszerint a

Megvaltohoz fliz6do kivételes kapcsolat.

Ez a hagyomany fontos kilonbséget mutat a késobbi
nyugati kereszténység blinband Maria
Magdolna-képéhez képest. Az apokrif iratokban Maria
gyakran nem a korabbi blineib6l megtért asszony, hanem
a vallasi tudas és a felismerés képvisel6je. A hangsuly

nem erkolcsi multjara, hanem tanitoi jelent6ségére keril.

A két hagyomdny kozotti kilonbséget azonban nem
szabad ugy értelmezniink, mintha az egyik feltétlenil a
torténeti igazsagot, a masik pedig kizardlag késobbi
torzitast = képviselne. Mindketto olyan  vallasi
értelmezések eredménye, amelyek a korai Maria
Magdolna-hagyomanyra épiltek, de sajat koruk

kérdéseinek megfeleléen alakitottak tovabb azt.

Az apokrif iratok a tanitdi tekintélyt hangsulyoztdk, a

kozépkori nyugati hagyomany pedig egyre inkabb a
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blinbanatot és a megtérést. A torténeti Maria Magdolna
azonban egyik képpel sem azonosithaté minden tovabbi
nélkial. A Jézus korabol fennmaradt legkorabbi
hagyomdnyok egy olyan asszonyt mutatnak be, aki
kovette a mestert, jelen volt kereszthaldldnak
torténetében, és a feltdmadas egyik legfontosabb

tanujaként valt ismertté.

A Jézushoz fiz6d6é killonleges kapcsolatdnak
kérdésére ezért csak a Dbizonyitékok kiilonbozé
szintjeinek figyelembevételével valaszolhatunk. A kanoni
evangéliumok tanusaga alapjan tartdés és jelentOs
tanitvanyi kapcsolatot feltételezhetiink. Janos elbeszélése
szemeélyes megszolitast és killonleges kuldetést tulajdonit
neki. A késébbi apokrif szovegek ennél mélyebb vallasi
kozelséget és killonleges tanitéi tekintélyt dbrazolnak. A
hdzassagrol és a szerelmi kapcsolatrél szolé modern
allitasokat viszont a rendelkezésinkre allo torténeti

forrasok nem igazoljak.

Maria Magdolna jelentOségét tehat nem valamiféle
elhallgatott hdazastarsi kapcsolatban kell keresniink.
Sokkal fontosabb, hogy a kereszténység eredetének
egyik legmeghatarozébb torténetében kiemelt szerepet
kapott, és a kovetkezd évszazadokban személye koril

kilonboz6 vallasi tekintélyfelfogasok alakultak ki.
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A Fulop-evangélium és Maria evangéliuma azt mutatja
meg, hogy a korai kereszténység egyes kozosségei a néi
tanitvanyt kilonleges vallasi felismerés képviseldjeként
tartottdk szdmon. Ez a hagyomany azonban nem valt a
késObbi nyugati keresztény Maria Magdolna-kép

kizarolagos alapjava.

A kovetkez6 évszazadokban egészen mas értelmezés
keriult el6térbe. A galileai tanitvanyt fokozatosan
osszekapcsoltak a Lukacs evangéliumaban szerepl6
névtelen blinés asszonnyal és Betaniai Mariaval. A hdrom
ndalak osszeolvaddsabdl olyan Maria Magdolna sziiletett,
akinek torténetében a blnbdnat, a megtérés és a

Krisztus iranti szeretet valt meghatarozova.

Ez a valtozds hosszu idOre atalakitotta a keresztény
kultura egyik legfontosabb néalakjanak megitélését. Az
asszony, aki a korai evangéliumi hagyomanyban a
feltdimadas tanujaként jelenik meg, a nyugati
kereszténységben fokozatosan a blinés maultbdl

megszabadulo szent jelképévé valt.

A torténet kovetkezd fejezete ezért mar nem
els6sorban az els6 keresztény kozosségek vallasi vitairol
sz6l, hanem arrol, miként alakitotta 4t Mdaria Magdolna

személyét az egyhazi irasmagyarazat, a prédikacio és a
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vallasos képzelet. A kérdés az, hogyan valt a feltdmadas

kiemelked6 tanujabdél az eurdpai keresztény kultura

legismertebb bilinbano asszonya.
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V. RESZ

KETEZER EV MARIA
MAGDOLNA NYOMABAN
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16. fejezet - Hogyan lett az
apostolbol biunbano asszony?

Rémdéban, a VI. szdzad végén egy papa olyan
magyarazatot adott az evangéliumok egyik torténetére,
amely évszazadokra meghatarozta a kereszténység egyik
legismertebb ndalakjanak megitélését. Nagy Szent
Gergely 33. evangéliumi homilidgjdban harom, az
Ujszovetségben killonboz8 o0sszefiiggésekben szerepld
asszonyt egyetlen személyként azonositott. A Lukacs
altal emlitett névtelen blin0s ndét, Betdniai Mariat és
Maria Magdolnat ugyanannak az élettorténetnek a
szerepléiként mutatta be. Ezzel olyan értelmezésnek
adott tekintélyt, amely a nyugati kereszténységben

hosszu idore uralkodova valt.

Az evangéliumok eredeti szovegében nincs olyan
kozlés, amely egyértelmiien igazolna ezt az azonositast.
Madria Magdolna Jézus kovetdjeként, a kereszthalal és a
feltdmadas tanujaként jelenik meg. Betaniai Maria Marta
és Lazar testvére, aki kiulonosen fontos szerepet kap
Janos evangéliumdban. A Lukacsndl szereplé biinos
asszony pedig névtelen marad, és az evangélista nem
allitja rola, hogy azonos lenne a kovetkez6 fejezetben

bemutatott Maria Magdolndval. A kés6bbi nyugati
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hagyomany azonban fokozatosan egyetlen 0Osszefiiggo
életrajzot alkotott beldlik.

A folyamat nem Nagy Szent Gergellyel kezdddott. A
kilonbozé Maridk és a Jézust megkend asszonyok
személyazonossaganak kérdése mar korabban s
foglalkoztatta a keresztény szerzéket. Az evangéliumok
tobb hasonlé mozzanatot Oriztek meg, és a torténetek
kozotti kapcsolatok keresése természetes feladatnak tiint
az okori irdsmagyarazok szamara. Gergely jelentOsége
abban allt, hogy a korabban is létezd értelmezések koziil

egyet kiillonosen nagy tekintéllyel erdsitett meg.

A Lukacs evangéliumanak hetedik fejezetében
szerepld torténet szerint Jézus egy Simon nevi farizeus
vendége. A hazba belép egy asszony, akit az elbeszélo
blinosként jellemez. A nd alabastromedényben illatszert
hoz, Jézus labahoz 1ép, konnyeivel 0Ontozi, hajaval
megtorli, majd megkeni a labat. Simon rosszalléan figyeli
a jelenetet, Jézus azonban egy példazattal valaszol,
amelyben a megbocsatds és a szeretet kapcsolatat

magyarazza.

Az asszony személye a  torténetben nincs
meghatdrozva. Lukacs nem kozli a nevét, szdrmazasi

helyét, csaladi allapotat vagy korabbi életének részleteit.
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A blinos megjelolés sem mondja meg, milyen
cselekedetek miatt tartotta 6t a kornyezete erkolcsileg
kifogasolhaténak. A jelenet kozéppontjdban Jézus és
Simon eltéré viszonya all a megbocsatashoz, valamint az

asszony szeretetbdl fakadd cselekedete.

A kovetkezd fejezet elején azonban Lukacs Maria
Magdolnat is bemutatja. A szerzd szerint Jézussal olyan
asszonyok jartak, akik betegségekbol és gonosz lelkek
hatalmabdl szabadultak meg, koztik Maria Magdolna,
akib6l hét démon tavozott. A két jelenet egymas
kozelségében taldlhatd, ezért az Okori és kozépkori
értelmezok szamara felvetodhetett, hogy ugyanannak a

személynek a torténetérdl van szé.

A szovegosszefiiggés azonban nem koveteli meg ezt az
olvasatot. Lukdcs a névtelen asszony torténetét lezarja,
majd 1Uj elbeszéloi szakaszt kezd Jézus vandorlo
mikodésérdl. Ha azt kivanta volna k6zolni, hogy Maria
Magdolna az el6z6  torténet  szerepldje, ezt
egyértelmiibben is megtehette volna. A kozvetlen
egymasutanisag onmagaban nem bizonyit

személyazonossagot.

A kovetkez0 1épés Betdniai Maria bevondsa volt. Janos

evangéliumanak tizenkettedik fejezetében 6 az, aki draga
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illatszerrel megkeni Jézus labat, majd hajaval megtorli. A
jelenet tobb részlete emlékeztet Lukdcs névtelen
asszonyanak torténetére. Mindkét esetben illatszerrdl,
Jézus labardl és a né hajarol olvasunk, a torténetek

helyszine és vallasi 0sszefliggése azonban kiilonbozik.

Janos Betdniai Mariat Lazar és Marta testvéreként
azonositja. Az asszony a csalddhoz kapcsolédo
elbeszélésekben jelenik meg, és a megkenés torténete
Jézus  kozelgé  halaldanak  osszefliggésében  kap
jelentéséget. Lukacs névtelen asszonyanak torténetében
viszont a megbocsatas és a szeretet all a kozéppontban.
Az azonos motivumok tehat nem jelentik feltétlenil azt,

hogy azonos eseményrol és szerepldrdl volna szo.

Mark és Méaté evangéliuma szintén beszdmol Jézus
megkenésérdl. Naluk azonban az asszony névtelen, és a
megkenés Jézus fejére iranyul. A vendéglatdé Simon nevét
viseli, akit leprasként azonositanak, mig Lukdacsnal
Simon farizeus. A hasonlésagok és kiillonbségek egyarant
hozzajarulhattak ahhoz, hogy a késébbi értelmezék

megprobaltak osszeilleszteni a torténeteket.

Katherine Ludwig Jansen részletesen bemutatja,
miként alakult ki a kiilonb6z6 ndalakokbol a nyugati

kereszténység egységes Maria Magdolna-képe. Elemzése
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szerint az 0sszeolvasztas tobb szempontbdl is megfelelt a
kozépkori irasmagyarazat céljainak. A kilonbozé
evangéliumi elbeszélésekb6l igy olyan élettorténet
keletkezett, amelynek kezdete a bln, forduldpontja a
megtérés, végsd beteljesedése pedig a Krisztus iranti

rendkivuli szeretet lett.

A torténet vallasi szempontbodl rendkivil hatdsos volt.
Az asszony korabban blinos életet élt, Jézus
megbocsatott neki, majd a megtért n6 minden masnal
nagyobb hiliséggel kovette mesterét. A kereszthaldl és a
feltdimadas eseményeiben betoltott szerepe 1igy a
megtérés kovetkezményeként valt értelmezhetévé. A
blin0s mult és a kivételes kegyelem egymast erdsitette a

prédikaciékban.

Nagy Szent Gergely homilidja ennek az értelmezésnek
adott kulonosen nagy nyomatékot. A papa kifejezetten
osszekapcsolta a Lukacsnal szereplé blinos asszonyt, a
Janos 4altal emlitett Maridt és a hét démontodl
megszabadult Maria Magdolnat. A hét démon jelentését
erkolcsi értelemben magyarazta, a teljes bilinos élet
jelképeként. A gydgyulasrol szdld evangéliumi kozlés igy

a megtérés torténetének részéveé valt.
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Susan Haskins szerint Gergely értelmezése donto
szerepet jatszott a nyugati Maria Magdolna-kép
megszilarduldsaban. Az asszony alakja a tovabbiakban
egyre szorosabban 0sszekapcsolddott a testiség, a bin és
a vezeklés fogalmaival, mikozben az evangéliumokbol
ismert tanitvanyi és feltamadasi szerepe masodlagos
hangsulyt kaphatott. Haskins ugyanakkor azt is
megmutatja, hogy ez a folyamat hosszabb id6 alatt
bontakozott ki, és Gergely nem egyetlen prédikaciéval

teremtette meg a teljes késdbbi hagyomanyt.

A papa értelmezését a maga kordnak vallasi
gondolkodasaban kell megértenink. Gergely nem
modern  torténeti életrajzot kivant {irni Maria
Magdolnardl. Prédikacidéjanak célja az evangéliumi
szoveg erkolcsi és lelki jelentésének feltarasa volt. Az
irdsmagyardzatban termeészetesnek szamitott, hogy a
bibliai szereplok cselekedeteit jelképesen értelmezték, és
torténeteikbdl a keresztény élet szamara kovetendé vagy
elkerilendo példakat alkottak.

A hét démon ebben a gondolkodasban konnyen
valhatott a blinok teljességének jelképévé. Az asszony
illatszere, haja, konnyei és csdkjai pedig a megtérés
kiillonbozé mozzanatait fejezhették ki. Amit kordbban a

testi hiusag szolgalataban haszndlt, azt most Istennek
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ajanlja fel. A kiils6 szépségre iranyulo figyelem a belsé

megtisztulas jelévé valtozik.

Ez az értelmezés teoldgiai és erkolcsi szempontbol
osszefliggé volt, torténeti bizonyitd ereje azonban
korlatozott. A hét démonrdl szolé lukacsi kozlés nem
allitja, hogy Maria Magdolna sulyos erkolcsi blinoket
kovetett el. A névtelen asszony torténete nem azonositja
szerepldjét Maridval, Betdniai Maria pedig kiilon csaladi
hattérrel rendelkezik. A harom személy O0sszeolvasztasa
ezért olyan késoObbi irasmagyarazati dontés, amelyet az

eredeti evangéliumi szovegek nem tesznek sziikségesseé.

A folyamat egyik legfontosabb kovetkezménye az lett,
hogy Maria Magdolna alakjat egyre gyakrabban szexualis
természetli blinokkel kapcsoltdk oOssze. A Lukdacsnél
szerepl6 asszony blinének pontos természete ismeretlen,
a késobbi prédikaciok és miivészeti dbrazolasok azonban
gyakran a testi vagyakkal és az erkolcstelen életmdddal
hozték kapcsolatba. Igy alakult ki a prostitualtként vagy
bukott n6ként abrazolt Magdolna képe.

A torténeti kutatds szamara fontos hangsulyozni, hogy
ez a kép nem az Ujszovetség egyértelmii allitdsa. A
kanoni evangéliumok sehol nem nevezik Maria

Magdolnat prostitualtnak. Nem beszélnek korabbi
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szerelmi kapcsolatairél, hazassagarél vagy olyan
életmédrdl, amelyb6l a késObbi erkolcsi itéletek
kovetkeznének. A nyugati hagyomanyban mégis annyira
elterjedt a blin0s asszonyként vald abrazolasa, hogy
sokaig szinte termeészetesnek tekintették ezt az

azonositast.

A valtozds nemcsak Madria Magdolna személyes
megitélését  érintette. A  kozépkori  keresztény
gondolkoddsban a néi testhez és a szexualitashoz
kapcsoldodo vallasi elképzelések gyakran a blin, a kisértés
és az oOnmegtartoztatas kérdései koré rendezdédtek. A
megtéré Magdolna alakja kiillonosen alkalmas volt arra,
hogy a prédikatorok ezeket a kérdéseket egyetlen ismert

bibliai szerepld torténetén keresztil targyaljak.

Katherine Ludwig Jansen szerint a kozépkori Maria
Magdolna-kultusz jelentés részben a prédikaciok és a
népi valldsossag vildgaban formalddott. A szent alakja
olyan erkolcsi példava valt, amelyen Kkeresztil a
hallgatésdg szamara a biln sulyossagat, a megtérés
lehet6ségét és az isteni irgalom erejét egyarant
bemutathattdk. A prédikatorok sokszor részletesen
értelmezték az asszony hajat, konnyeit és illatszerét,
mintha ezek Madéria Magdolna személyes multjanak

hiteles bizonyitékai volnanak.
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A kozépkori vallasi kulturaban a szentek torténetei
nem pusztan a mult eseményeinek felidézését szolgaltak.
A szentéletrajzok erkolcsi utmutatast adtak,
megerodsitették a kozosségi identitast, és lehetdvé tették,
hogy a hivok sajat életik nehézségeit ismert vallasi
példdkhoz kapcsoljak. Maria Magdolna kiilonosen
népszeruvé valt, mert torténetében a sulyos bin és a
rendkivili  kegyelem  kozotti  fordulatot — lattak

megtestesulni.

A kozépkori keresztény ember szamdara a bilinbano
Magdolna reményt is jelenthetett. Ha egy korabban
sulyos bilinokkel terhelt asszony Krisztus egyik
legkedvesebb kovetdjévé valhatott, akkor masok szamara
sem volt elérhetetlen a megbocsatas. A prédikaciok ezért
nem egyszerien elitéld képet alkottak roéla. Gyakran
éppen rendkiviili szentségét és szeretetét hangsulyoztak,
és az emberi megtérés egyik legfontosabb példajaként

allitottak a hivek elé.

A néi valldsi élet torténetében ez a kép Osszetett
kovetkezményekkel jart. Egyfeldl a Magdolna-kultusz a
blinos né sztereotipidjat erdsithette, masfel6l olyan
vallasi példaképet kinalt, aki a megtérés révén kivételes
meéltésagra jutott. A kozépkori ndék szadmdara Maria

Magdolna egyszerre jelenthette az erkolcsi elvarasok
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sulyat és a lelki onallosag lehet6ségét.

A szerzetesi életben kilonosen nagy jelentéséget
kapott a szemlél6d6 Magdolna alakja. Betdniai Maria
torténetének beolvasztdsaval ugyanis a szent mar
nemcsak a blinbanat, hanem a kontemplacié példaképe is
lett. Lukdcs szerint Marta a vendéglatassal foglalkozik,
mig testvére Jézus labdndl ilve hallgatja tanitasat. A
késoObbi irdsmagyarazatban e két magatartas a tevékeny

és a szemlélodo élet jelképeként jelent meg.

Amikor Betdniai Mariat Madéria Magdolnaval
azonositottak, ez a lelki értelmezés is a galileai
tanitvanyhoz kapcsolodott. A szent alakja igy ujabb
jelentéssel gazdagodott. A korabbi blinosb6l nemcsak
hliséges kovetd, hanem olyan asszony lett, aki a vilagi
tevékenységeknél tobbre becsili Krisztus tanitasdanak

meghallgatasat és a vele valé lelki kozosséget.

A kozépkori szentéletrajzok késobb ezt a szemlélédd
eszményt a remeteélet legenddjaval kapcsoltdk ossze.
Maria Magdolna a torténetek szerint Jézus haldla utan
eljutott Nyugat-Europaba, majd élete utolsé szakaszaban
visszavonult a vilagtdl. A barlangban él6 szent alakja a
blinbénat, az aszkézis és az Istennel valé kozvetlen

kapcsolat kiillonleges példajava valt.
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A bibliai tanitvanybdl igy tobb évszazad alatt osszetett
vallasi szereplé szilletett. A nyugati keresztény
hagyomanyban Maria Magdolna egyszerre lehetett
kordbbi blinos, Krisztus szeretett kovetGje, a feltdmadas
els6 hirnoke, szemlélodd szent és remete. A kiulonbozo
szerepek nem feltétleniil mondtak ellent egymasnak,
mert a kozépkori irdsmagyarazat egységes

megtéréstorténetként értelmezte dket.

Susan Haskins konyvének egyik legfontosabb
felismerése, hogy ez az 0sszetett alak fokozatosan elfedte
a torténeti Mdaria Magdolnat. Az evangéliumokbol ismert
ndi tanitvany helyére olyan személy kerilt, akinek
életrajzaban a késdbbi keresztény gondolkodas szamos
kérdése és problémadaja Osszeslrisodott. A szent alakja
ezért legaldabb annyit mond el az 6t tiszteld

tarsadalmakrol, mint a torténeti Jézus kovetbjérol.

A folyamat azonban nem volt azonos a kereszténység
minden dgaban. A keleti keresztény hagyomany altalaban
vilAgosabban megkilonboztette Maria Magdolnat
Betaniai Mariatél és a névtelen blinos asszonytol. Maria
Magdolna ott els6sorban a mirhat vivé asszonyok
egyikeként és a feltamadas tanujaként valt jelentOs

szentté.
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A keleti egyhazakban a mirhat vivée asszonyok
tisztelete a husvéti eseményekhez kapcsolédik. A
hagyomdany azokat az asszonyokat allitja el6térbe, akik
Jézus  eltemetésével és a sir felkeresésével
osszefiiggésben szerepelnek az evangéliumokban. Maria
Magdolna helye ebben a kozosségben kiilondsen fontos,
mert az Ures sir és a feltdmadas hirének egyik

meghatdrozé tantjaként jelenik meg.

A keleti hagyomanyban természetesen szintén
kialakultak késébbi legenddk Maria Magdolna életérdl.
Egyes elbeszélések szerint kapcsolatba kerilt az apostoli
kozosségek késObbi mikodésével, mas torténetek
Efezushoz és Janos apostolhoz kapcsoltdk. Ezek azonban
nem azonosak a nyugati prostitualtbdl megtért remete

képével, és mas vallasi hangsulyokat 6riztek meg.

A két hagyomany kiilonbsége azért fontos, mert
megmutatja, hogy a blnbané prostitualtként valé
abrazoldas nem volt a kereszténység egészében
szikségszeri vagy egyetemesen elfogadott. A nyugati
kereszténységben kialakult értelmezés meghatarozéva
valt, de mellette mas, korabbi evangéliumi szerepeket

hangsulyoz6 hagyomanyok is fennmaradtak.
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A modern torténeti kutatas szamara ez a sokféleség
kilonosen értékes. Lehetdové teszi, hogy megvizsgaljuk,
milyen dontések és értelmezések alakitottak az egyes
keresztény kozosségek Maria Magdolna-képét. A
kilonboz6é hagyomanyokat nem szikséges egyszeriien
igaz és hamis torténetekre osztani. Vallasi és
kultartorténeti jelent6ségiuk onalléan is vizsgalhaté,

mikozben torténeti bizonyitd erejiket kiillon mérlegeljik.

A nyugati Maria Magdolna-kultusz kialakulasaban a
prédikdciok mellett a miivészet is alapvetd szerepet
jatszott. A hosszu haju, illatszeres edényt tarté asszony
alakja konnyen felismerhet6vé valt a templomi képeken.
A kereszt alatt gyaszold, a sirnal térdel6 vagy
remeteségében vezekl6 Magdolna kiilonbo6zd
jelenetekben ugyanannak az 6sszetett szentéletrajznak a

szerepldjeként jelent meg.

A reneszansz és a barokk muivészetben Maria
Magdolna alakja ujabb jelentésekkel gazdagodott. A
fest6k gyakran a testi szépség és a vallasi Onmegtagadas
fesziltséget allitottak eldtérbe. A szent korabbi vilagi
élete és késObbi megtérése olyan képi ellentétet kindlt,
amelyben az érzékiség és az aszkézis egyszerre

jelenhetett meg.
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A koponya, a nyitott konyv, a kereszt, az illatszeres
edény és a kibontott haj visszatéro jelképekké valtak. A
koponya a halandésagra és a foldi élet mulanddsagara
figyelmeztetett, a konyv a lelki elmélkedést fejezhette ki,
az illatszeres edény pedig a Jézus megkenéséhez
kapcsoldoddé hagyomanyokat idézte fel. A kibontott haj
eredetileg a blinband asszony evangéliumi jelenetéhez
kapcsoldodott, kés6bb azonban o0nallé, sokféleképpen

értelmezhetd muvészeti motivumma valt.

A festészetben ezért gyakran nehéz elkiloniteni a
vallasi és az esztétikai szempontokat. Maria Magdolna
alakja lehet6séget adott a mlGvészeknek az emberi test, a
gyasz, a szépség és a vallasi elmélyulés dbrazolasara. A
szent személye a keresztény milivészetben olyan
killonleges helyet foglalt el, amelyet csak kevés mas

noalakhoz lehet hasonlitani.

A kozépkori és kora ujkori Maria Magdolna-kép
azonban nem kizdrélag a milvészi d&brazolasokbodl
ismerhetd meg. A vallasi intézmeények, zarandokhelyek és
ereklyekultuszok ugyancsak fontos szerepet jatszottak
tiszteletének elterjedésében. A szenthez kapcsolodod
torténetek idével olyan foldrajzi helyekhez kotddtek,
amelyek messze fekiidtek az elsé szazadi Galileatdl és

Jeruzsalemtol.
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A legjelent6sebb ilyen hagyomany
Dél-Franciaorszagban alakult ki. Eszerint Maria
Magdolna Jézus haldla utdn eljutott Provence vidékére,
ahol keresztény tanitéként mikodott, majd élete utolsé
éveit remeteségben toltotte. A torténet késobb
templomok, kolostorok és =zarandokhelyek egész

halézatanak alapjava valt.

A provence-i legenda kialakuldsa  kilonosen
tanulsagos, mert megmutatja, hogyan alakult at egy elsé
szazadi zsiddo asszony emlékezete a kozépkori
Nyugat-Eurdopa valladsi és politikai viszonyai kozott. A
bibliai tanitvany alakja olyan helyi torténetekkel
kapcsoldodott O0ssze, amelyek a kereszténység eredetét

kozvetlenil egy-egy régidhoz kivantak kotni.

Maria Magdolna torténeti életérdl ezek a legendak
nem adnak megbizhaté 1Uj adatokat. A kozépkori

kereszténységrol azonban anndl tobbet arulnak el.
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17. fejezet - Provence szentje,
a remeték péeldakepe

1279 decemberében a provence-i Saint-Maximin
templomanak kriptdjaban egy régi szarkofagot nyitottak
fel. A feltarast Salernéi Karoly, a késdObbi II. Karoly
napolyi kirdly kezdeményezte, és az esemény gyorsan
rendkiviili vallasi jelentéséget kapott. A jelenlévék és a
késbébbi kronikasok szerint olyan maradvanyok keriiltek
elo, amelyeket @ Maria  Magdolna  ereklyéiként
azonositottak. A felfedezésbdl hamarosan Eurdpa egyik

jelentés zardandokhelyének torténete bontakozott ki.

Az eseményrél fennmaradt kozépkori beszamolék
csodas jeleket is emlitenek. A szarkofagbdl kiilonos illat
aradt, a maradvanyokon pedig olyan jelenségeket véltek
felfedezni, amelyek a szent kivaltsagos voltat igazoltak.
Egy kés6bbi elbeszélés szerint Maria Magdolna
nyelvébdl zold hajtas sarjadt, amelyet apostoli igehirdet6i

killdetésének jelképeként értelmeztek.

A modern torténész természetesen nem tekintheti
ezeket a csodas beszamolbékat az ereklyék hitelességét
bizonyité dokumentumoknak. A szarkofdg felnyitasa, az
ereklyék azonositasdnak kozépkori eljarasa és a koréjuk

szervezodo vallasi kultusz azonban valdos torténeti
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eseményekhez és intézményekhez kapcsolodik.
Katherine Ludwig Jansen részletesen bemutatja, miként
valt az 1279-es felfedezés a provence-i Madria

Magdolna-tisztelet egyik meghatarozé fordulépontjava.

A torténet killonlegességét az adja, hogy a szent foldi
maradvanyaira Provence-ban mar akkor igényt tartottak,
amikor egy masik hires francia zarandokhely, Vézelay
régota azt allitotta, hogy Méaria Magdolna ereklyéit Orzi.
A két kozpont kozotti versengés messze tulmutatott azon,
hogy hol taldlhatd egy els6 szdzadi keresztény szent sirja.
Az ereklyék birtoklasa vallasi tekintélyt, politikai
jelentoséget és jelent6s gazdasagi eléonyoket s
biztosithatott.

A provence-i legenda szerint Maria Magdolna Jézus
haldla és a keresztény kozosség korai iildozései utan tobb
tarsaval egylitt elhagyta Palesztinat. A torténet
kilonboz6 valtozataiban Marta, Lazar, Maximin és mas
személyek is megjelennek. A menekiilok hajora keriilnek,
amelyet olykor evezdk és vitorlak nélkiil sodor a tenger,
végul azonban isteni gondviselés révén eljutnak a

dél-franciaorszagi partvidékre.

A kozépkori elbeszélésben a partraszallas a

kereszténység galliai terjedésének kezddépontjava valik.

258



HATTERGYAR 17. fejezet - Provence szentje, a remeték példaképe

Maria Magdolna és tarsai a pogany lakossag kozott
hirdetik Krisztus tanitasat, és kiulonb6z6 varosok
megtérését segitik elé. Egyes valtozatok Marseille-hez,
masok Aix-en-Provence-hoz és kornyékéhez kapcsoljdk
mukodésiket. A torténetben Mdaria nem csupan a
megtéré binos példaképe, hanem apostoli kiildetést

teljesitd tanito.

Ez a kettésség a provence-i hagyoméany egyik
legérdekesebb  sajatossaga. Mikozben a nyugati
kereszténységben a blUnbdné asszony képe valt
meghatdrozévd, a dél-franciaorszdgi legenddk fontos
szerepet tulajdonitottak Maria Magdolna igehirdetdi
tevékenységének is. A szent személyében igy a
szemlél6d6 és a tevékeny valldsi élet eszménye

kapcsolédott 0ssze.

A legendak szerint Mdaria Magdolna apostoli mikodése
utdn visszavonult a vildgtol. Elete utolsé éveit egy
barlangban toltotte, ahol imdadsagnak, vezeklésnek és
szemlélédésnek szentelte magat. A Sainte-Baume
hegyvidékéhez  kapcsolddo  torténetben a  szent
killonleges aszketikus életet él, és a késébbi hagyomany
szerint angyalok gondoskodnak réla. A remeteségbdl

csak élete végén lép ki, amikor felkészil halalara.
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A Dbarlangban él6 Magdolna alakja szoros
kapcsolatban all a keresztény aszketikus
hagyomdanyokkal. A késé ékorban és a kozépkorban a
remeteélet kilonosen nagy tekintélyre tett szert. Az a
személy, aki lemondott a vilagi javakrél és emberi
kapcsolatairél, hogy életét kizarolag Istennek szentelje, a
keresztény tokéletesség egyik példaképévé valhatott. A
sivatagi atyak és anyak torténetei, a kolostori élet
kialakulasa és az aszketikus szentéletrajzok mind

hozzajarultak ennek az eszménynek az elterjedéséhez.

Miéria Magdolna esetében a remeteség kiilonleges
jelentéssel gazdagodott. A nyugati hagyomdany szerint
korabban blnos és érzéki életet élt, majd Jézussal vald
taldlkozasa utdn teljesen megvaltozott. A barlangban
toltott évek ennek a megtérésnek a végso beteljesedését
fejezték ki. A kordbban szépségét és testi vonzerejét
hangsulyoz6 asszony immar minden vilagi hitusagrol

lemondva, kizarélag Krisztus szeretetének él.

A torténetnek azonban nincs megbizhatd elsé szazadi
forrasa. Az evangéliumok nem Kkozlik, hogy Maria
Magdolna valaha is eljutott volna Gallidba, és az
Apostolok cselekedetei sem szamol be ilyen utazasrél. A
provence-i hagyomany évszdzadokkal késo6bb alakult ki,

ezért nem hasznalhatd a torténeti Maria Magdolna utolsé
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éveinek rekonstrualasara.

A legenda kialakuldsanak megértéséhez viszont fontos
a kozépkori Nyugat-Eurdpa vallasi és politikai vilagat
vizsgalnunk. A  keresztény kozosségek  gyakran
torekedtek arra, hogy eredetuket valamelyik apostolhoz
vagy az elsé tanitvanyokhoz kapcsoljak. Egy apostoli
személy jelenléte kiillonleges tekintélyt biztosithatott egy
egyhazmegyének, kolostornak vagy varosnak. A helyi
vallasi hagyomany igy az egyetemes Kkereszténység

eredettorténetéhez kapcsolédhatott.

A provence-i Méaria Magdolna-legenda ugyanezt a célt
szolgalhatta. Ha a szent valoban személyesen hirdette
volna Krisztus tanitasat Dél-Galliaban, akkor a térség
keresztény eredete kozvetleniil Jézus egyik legfontosabb
kovetdjéhez vezethet6 vissza. Ez rendkivili vallasi
presztizst jelentett volna, és magyarazatot adott arra is,
miért érdemelnek kiulonleges tiszteletet a helyi

szentélyek.

Katherine Ludwig Jansen szerint a provence-i
legendaban két korabbi torténettipus kapcsolédott 0ssze.
Az egyik Maria Magdolna apostoli miikodésérdl, a masik
remeteéletérél szolt. A kett6 egyesitésébdl olyan

szentéletrajz jott 1étre, amelyben Maria el6bb a poganyok
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téritojeként tevékenykedett, majd a szemlélédd élet
eszményét valositotta meg. Az apostoli és a remetei élet
osszekapcsolasa kiilonosen alkalmassa tette alakjat arra,
hogy a kozépkori wvallasi kozosségek kiilonbozé

példaképkeént tekintsenek ra.

A torténet népszeriiségében a Legenda Aurea is
jelentés szerepet jatszott. Jacobus de Voragine XIII.
szazadi legendagyljteménye a kozépkori keresztény
Eurdpa egyik legelterjedtebb vallasi olvasmanya lett. A
ml szamos szent életérdl olyan elbeszéléseket gyujtott
ossze, amelyek a prédikacidk, a liturgia és a népi

valldsossdg szamara egyarant fontosak voltak.

Maria Magdolna torténetében a Legenda Aurea a
megtérés, az apostoli mikodés és a remeteség kilonbozd
hagyomdnyait kapcsolta 0ssze. A szent igy olyan teljes
életrajzot kapott, amelynek részletessége messze
meghaladta az Ujszovetségben fennmaradt adatokat. A
kozépkori olvasé szamdara azonban a legenda nem
modern torténeti bizonyitdsként mukodott. Vallasi
példazat volt, amelyben a szent életének eseményei Isten

gondviselését és a megtérés erejét fejezték ki.

A torténet egyik kozponti helyszine Sainte-Baume lett.

A hegyvidéki barlang a remete Magdolna emlékét drizte,
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és idovel fontos zarandokhellyée valt. A zarandokok
szamara a barlang nem csupan egy természeti hely volt,
hanem annak a vallasi torténetnek a szintere, amelyben a

blinbdné asszony végleg elszakadt a vilagtol.

A helyszin kialakulasa joél mutatja, hogyan
kapcsolddott 6ssze a szentéletrajz és a foldrajzi tér. Egy
barlang, amely oénmagdban is alkalmas volt a remeteség
és az elvonultsag jelképezésére, a legenda révén szent
hellyé valt. Az odalatogatd hivok nem egyszeriien egy
torténeti emlékhelyet kerestek fel, hanem olyan
kornyezetet, amely lehetévé tette szdmukra Maria

Magdolna lelki Gtjanak atélését.

A kozépkori zarandoklatok szerepét nem szabad
kizardlag gazdasagi szempontbodl értelmezniink. A szent
helyek felkeresése a hivok szamdara bilnbanatot,
fogadalom teljesitését, gyogyulas remeényét vagy
kilonleges vallasi élményt jelenthetett. A zarandoklat
ugyanakkor jelent6s intézményrendszert is létrehozott,
amelyben a templomok, kolostorok, vendégfogadok és

kereskedd6k egyarant szerepet kaptak.

Vézelay kiulonosen fontos példa erre a folyamatra. A
burgundiai bencés apatsdg a kozépkorban Maria

Magdolna egyik legjelent6sebb nyugati
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kultuszkozpontjava valt. A kolostor azt allitotta, hogy
birtokaban vannak a szent foldi maradvanyai, amelyeket
kordbban Provence-bdl vittek oda. A hagyomany szerint
az ereklyék megszerzése rendkiviili korilmények kozott
tortént, és az apatsag vallasi tekintélyét jelentdsen

novelte.

Az  ereklyék Dbirtoklasa a kozépkori vallasi
gondolkodasban kiilonleges kapcsolatot teremtett a szent
és a helyi kozosség kozott. A hivok ugy tekintettek a
szent maradvanyaira, mint amelyek révén a szent
mennyei kozbenjardasa kulonosen kozel kertlhet
hozzajuk. A tiszteletére emelt templomok, az tnnepi
szertartdsok és a zarandoklatok mind ezt a kapcsolatot

erositették.

Vézelay szamara a Magdolna-ereklyék birtoklasa
nemcsak valldsi, hanem tarsadalmi és politikai
jelent6séget is hordozott. Az apatsag Eurdpa kiilonb6z6
vidékeir6él vonzott zarandokokat, és a Maéria
Magdolna-tisztelet a kolostor identitasdanak kozponti
részévé valt. A szenthez kapcsoldodd hagyomany igy a
kozépkori Burgundia egyik legfontosabb vallasi

orokségévé alakult.

264



HATTERGYAR 17. fejezet - Provence szentje, a remeték példaképe

A provence-i ereklyefelfedezés azonban
megkérddjelezte Vézelay igényét. Ha Maria Magdolna
foldi maradvanyai Saint-Maximinban voltak, akkor a
burgundiai kolostor allitdsait Ujra kellett értelmezni. A
két hely kozotti versengés ezért nem egyszerien a
torténeti bizonyitékok kérdésérdl szolt, hanem a vallasi

tekintély és a zarandokok bizalmdnak megszerzésérdl is.

Az 1279-es saint-maximini felfedezés ebben az
osszefliggésben kapott kiilonleges jelent6séget. Salernoi
Karoly és kornyezete szamara a Maria
Magdolna-ereklyék megtalalasa lehet6séget teremtett a
provence-i  kultusz  megerésitésére. A késObbi
hagyomanyban az eseményhez csodas jelek és kiilonféle
latomasok  kapcsolodtak, amelyek az  ereklyék

hitelességét kivantak igazolni.

Katherine Ludwig Jansen részletesen bemutatja,
hogyan alakult ki az Anjou-haz és a Magdolna-kultusz
kapcsolata. A dél-franciaorszagi szentélyek tamogatasa
vallasi elkotelezettséget fejezhetett ki, ugyanakkor a
dinasztia politikai és terileti érdekeivel is O0sszefiggott.
A szent tisztelete igy a kozépkori hatalomgyakorlas egyik

fontos jelképes eszkozéve valhatott.
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A domonkos rend kiilonosen jelent6s szerepet kapott a
saint-maximini kultusz fejlédésében. A rend prédikalo
kildetése j6l kapcsolddott Mdaria Magdolna apostoli
hirnokként valé dbrazoldsahoz. A legenddk szerint Maria
maga is az evangélium hirdetéje volt, ezért alakja
kulonosen alkalmasnak bizonyult arra, hogy a
prédikdciot és a vallasi tanitdst kozéppontba 4allito

szerzetesrend példaképe legyen.

A kozépkori Magdolna-kultuszban igy ismét el6térbe
kerilt az apostoli szerep, amelyet a nyugati blinband
hagyomany részben hattérbe szoritott. A szent egyszerre
lehetett a megtérés példaképe és az evangélium
rendkivili hirdet6éje. Ez jol mutatja, hogy a kilonbozé
Maria Magdolna-képek nem feltétlenil valtottak fel

egymast teljesen, hanem gyakran egymas mellett éltek.

Az ereklyékhez kapcsolddé torténetek azonban egyre
osszetettebbé valtak. A saint-maximini hagyomanyban
olyan maradvanyokrdél is beszéltek, amelyek Jézus és
Maria Magdolna személyes kapcsolatanak emlékét
driztéek volna. Egy killonleges ereklyérdl példaul azt
allitottak, hogy Maria homlokanak olyan részlete,

amelyet a feltdmadt Krisztus érintett meg a sirkertben.

266



HATTERGYAR 17. fejezet - Provence szentje, a remeték példaképe

A torténet a Janos-evangélium Noli me tangere
jelenetére épiult, de annak eredeti szovegét mar
jelentésen tovabbértelmezte. Janos nem beszél arrdl,
hogy Jézus megérintette volna Maria homlokat, a kés6bbi
kozéepkori legenda azonban fizikai emléket kivant
kapcsolni a feltdmadas személyes talalkozasahoz. A
killonleges érintésbdl igy ereklye, az ereklyébdl pedig a

zarandoklat egyik vallasi targya lett.

Mas torténetek szerint Maria Magdolna a Golgotanal
Jézus vérével atitatott foldet gyUjtott oOssze, és azt
magaval vitte Gallidba. Az ilyen ereklyék a
szenvedéstorténet és a provence-i legenda kozotti
kapcsolatot erdsitették. A hivok szadmara lehetové tették,
hogy egy foldrajzilag tavoli szentélyben is kozvetlen

kapcsolatot érezzenek a jeruzsalemi eseményekkel.

A torténeti kutatas szamdara azonban ezek a
beszamolok nem bizonyitjdk az ereklyék eredetét. A
kozépkori szentéletrajzok valldsi és intézményi céljait
figyelembe kell vennunk, kulonosen akkor, amikor a
csodas targyak birtokldsa jelentds presztizzsel jart. Az
ereklyék hitelességét nem lehet pusztan a hozzajuk

kapcsoldodoé legendak alapjan megallapitani.
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A provence-i Maria Magdolna-kultusz mégis rendkiviil
gazdag torténeti forrasanyagot kinal. Az egyes
zarandokhelyek fejlodése, a szerzetesrendek szerepe, a
vildgi hatalom tédmogatdsa és a vallasos miuvészet
alakulasa mind megmutatja, hogyan épult be Maria

Magdolna alakja a kozépkori tarsadalom életébe.

A szent kultuszanak terjedése soran az eredeti galileai
torténet fokozatosan 1j foldrajzi kornyezetbe Kkerilt.
Maria Magdolna mar nem csupan a Jeruzsalemben Jézust
keres6 asszony volt, hanem Provence téritdje,
Sainte-Baume remetéje és Saint-Maximin véddszentje. A
késbébbi keresztény képzelet 0j életrajzzal ruhazta fel,
amelynek kozéppontjaban immar a nyugat-eurdpai vallasi

élet szempontjai alltak.

A kultusz népszeriisége azonban nem merilt ki a
franciaorszagi szentélyekben. Maria Magdolna tisztelete
egész Eurdpaban elterjedt, és kiulonféle helyi
hagyomanyok kapcsolédtak hozza. A templomok, oltarok
és szentképek sokasdaga azt mutatja, hogy alakja a
kozépkori keresztény vallasossag egyik legfontosabb néi

példaképéve valt.

Ebben a folyamatban a miivészet ujra és djra

értelmezte a szent torténetét. A remeteségben €16
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Magdolna gyakran hosszi hajaval takart, aszketikus
alakban jelenik meg, mikozben mas abrazolasok a
blinbdnat szépségét és érzelmi mélységét hangsulyozzak.
A barlang, a koponya, a konyv és a kereszt mind olyan
jelképek lettek, amelyek a vilag elhagyasara és az

Istennel valo kapcsolatra utaltak.

A kés6 kozépkorban és a kora ujkorban a
Magdolna-kultusz tarsadalmi jelentése is valtozott. A
vallasi megujulasi mozgalmak, a szerzetesi reformok és
az egyéni blinbanat hangsulyozasa ujabb értelmezéseket
kapcsolt személyéhez. Mdaria Magdolna igy olyan szent
maradt, akinek alakja kiulonb6z6 korszakokban eltéré

lelki igényeknek felelhetett meg.

A provence-i legenda torténeti értékelésekor
ugyanakkor alapveté kovetkeztetésre jutunk. Nincs
megbizhato els6é szazadi bizonyiték arra, hogy Maria
Magdolna valoban eljutott volna Dél-Franciaorszagba, ott
téritbmunkat végzett volna, vagy élete végén
Sainte-Baume barlangjaban élt volna. Az ezekrol szélo
torténetek sok évszazaddal késdbb keletkeztek, ezért a
torténeti személy életének rekonstrualdsahoz nem

hasznalhatok kozvetlen adatként.
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A legendak jelent6sége masban rejlik. Megmutatjak,
milyen szerepet kapott Maria Magdolna a kozépkori
kereszténységben, hogyan kapcsolodott alakjdhoz az
apostoli eredet igénye, a blinbanat és a szemlél6do élet
eszménye, valamint a helyi vallasi intézmények

tekintélye.

Egy els6 szazadi zsidé asszonybdl igy a kozépkori
Franciaorszag egyik legfontosabb szentje lett. A torténet
ugyan tavol kerilt az evangéliumok vilagatél, de Maria
Magdolna neve tovabbra is kilonleges vallasi
jelentéséget hordozott. A kereszthaldl és a feltamadas
tanujanak alakja olyan sokféle értelmezést tett lehet6vé,
hogy évszazadokon keresztill jabb és ujabb kozosségek

tekintették sajat példaképiiknek.

A torténeti Maria Magdolna azonban tovabbra is
részben rejtve maradt e legenddk mogott. A kovetkezo
évszazadokban a keresztény irasmagyarazat és a
torténettudomany fejlédése fokozatosan Uj kérdéseket
tett fel személyérél. A kiillonb6z6 evangéliumi néalakok
azonositasat ismét vizsgalat ald vontdk, és egyre
fontosabba valt, hogy mit kozolnek rodla valdjaban a

legkorabbi forrasok.
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A XX. szazad biblikus kutatasa és az apokrif kéziratok
felfedezései kiulonosen nagy valtozast hoztak ebben a
folyamatban. A blinband Magdolna mellett ismét el6térbe
kerilt a torténeti tanitvany és a feltdmadas hirnokének

alakja.

A hosszi kozépkori kitéré utédn igy a keresztény
emlékezet  fokozatosan  visszafordult ahhoz az
asszonyhoz, aki az evangéliumok szerint Jézussal egyitt
jarta Galileat, jelen volt a Golgotanal, és a feltamadas

torténetének egyik legfontosabb szerepldje lett.
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18. fejezet - Maria Magdolna
visszaterése

A XX. szdzad masodik felében Mdaria Magdolna alakja
fokozatosan 0j megvilagitasba kerilt. A biblikus kutatas
fejlédése, az Okori kéziratok felfedezései és a noék
egyhaztorténeti  szerepének  Ujraértékelése  olyan
kérdéseket allitott eldtérbe, amelyek kordabban kevés
figyelmet kaptak. A torténészek egyre
kovetkezetesebben kiilonitették el az evangéliumokbol
megismerhet6 tanitvanyt a  kés6bbi  keresztény
hagyomanyban kialakult blinbané asszonytol. Ezzel nem
pusztan egy régi személyazonositds kerilt vizsgdlat ald,
hanem a kereszténység egyik legfontosabb néalakjanak

egész torténeti megitélése.

A valtozas nem egyik naprol a masikra kovetkezett be.
A kiulonb6z6 evangéliumi Maridk azonositasa mar a
korabbi évszazadokban is vitatott volt, és a keleti
keresztény hagyomdny jelentds részében soha nem valt
uralkodévd az a nyugati értelmezés, amely Maria
Magdolnat Betaniai Mariaval és a névtelen bilinos
asszonnyal azonositotta. A modern tudomany azonban 1j
modszerekkel kezdte vizsgdlni a kérdést, és a torténeti

forrasok keletkezési idejét, szerkezetét és tarsadalmi
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osszefluiggéseit allitotta az értelmezés kozéppontjaba.

A torténeti-kritikai bibliakutatas egyik alapvetd
felismerése, hogy az evangéliumok nem modern
értelemben  vett  életrajzok. Szerz6ik  kordbbi
hagyomanyokat dolgoztak fel, és azokat sajat teoldgiai
céljaiknak megfeleléen rendezték el. A torténeti kutatas
ezért nem elégedhet meg azzal, hogy a kiulonbozo
evangéliumi  torténeteket  egységes  elbeszéléssé
kapcsolja ossze. El6szor meg kell vizsgalnia, melyik
szoveg mit allit, milyen forrasokra tamaszkodhatott, és

milyen torténeti kovetkeztetéseket enged meg.

Maria Magdolna esetében ez a modszer kilonosen
jelent6s eredményekhez vezetett. A kdnoni evangéliumok
alapjan vildgossa valt, hogy nincs megfelelé szoveges
alapja a prostitualtként valé azonositdsanak. Lukacs hét
démonrol beszél, de nem kapcsolja ezt erkolcstelen
életmodhoz. A névtelen blin0s asszony torténete kiilon
elbeszélés, Betdniai Maria pedig Marta és Lazar
testvéreként jelenik meg. Az Osszeolvasztott nyugati
szentéletrajz tehat nem kozvetlenil az evangéliumokbdl,
hanem a kés6bbi keresztény irdsmagyarazatbdl alakult
ki.
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A felismerés vallasi szempontbdl sem  volt
jelentéktelen. Ha Maria Magdolnat els6sorban nem a
feltételezett blinos multja alapjan értelmezzik, akkor
ismét el6térbe keril az a szerep, amelyet a legkorabbi
keresztény elbeszélések tulajdonitanak neki. A galileai
néi kovetok egyikeként jelenik meg, jelen van Jézus
kereszthaldlanak torténetében, és a husvéti események

kiemelkedé tanuja lesz.

A modern kutatas ugyanakkor nem egyszerien a
blinbané nd helyére allitott egy idealizalt ndi apostolt. A
torténeti Mdria Magdolna életér6él tovabbra is kevés
biztos adatunk van. A csaladjarol, hazassagarol,
életkorarél és késObbi milikodésérdl szélo kérdések
jelentés része megvalaszolatlan maradt. A modern
torténetirdas egyik fontos eredménye éppen annak
felismerése, hogy a bizonyitékok hidnyat nem szabad

ujabb, ezuttal kedvezobb elgjelll legendakkal potolni.

Susan Haskins munkdaja kilonosen nagy jelentdéségi
ebben a folyamatban. A Madaria Magdolnarél kialakult
képet a killonboz6 torténeti korszakok vallasi, tdrsadalmi
és muvészeti gondolkodasaval 6sszefiiggésben vizsgalta.
Elemzése megmutatta, hogy a szent személyét gyakran
olyan elképzelések alakitottdk, amelyek sokkal inkabb a

késoObbi tarsadalmak n6krdl alkotott felfogasat tikrozték,
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mint az elsd szazadi galileai tanitvany életét.

Haskins konyvének jelent6sége abban &ll, hogy a
bibliai Mdria Magdolna alakjat elvalasztotta a koré épilt
torténeti és miivészeti hagyomanyoktdol. A kiulonbozé
abrazolasok értékét nem tagadta, de vilagossa tette,
hogy azok mas-mas kérdésekre valaszolnak. A kozépkori
szentéletrajz a megtérés lehetéségét hirdette, a
reneszansz festészet az emberi szépség és a blUnbénat
kapcsolatat kereste, a modern irodalom pedig gyakran a
ndi szerepek és az elhallgatott torténetek kérdésével

foglalkozott.

Jane Schaberg mas iranybol kozelitett Maria
Magdolna alakjadhoz. Kutatasdban a néi tanitvanyok
torténetének rekonstrualasat osszekapcsolta a
keresztény szovegekben megjelen6 hatalmi és tarsadalmi
viszonyok vizsgalataval. Kilonosen fontosnak tartotta,
hogy a torténetirds ne tekintse természetesnek a néi
szereplok hattérbe szorulasat, és ne kizardlag a kés6bb
intézményes  tekintélyhez  jutott férfi  apostolok

emlékezete alapjan értelmezze a kereszténység eredetét.

Schaberg elemzése olykor merészebb torténeti
kovetkeztetéseket fogalmaz meg, mint amelyeket minden

kutaté elfogadna. A feltamadasi hagyomanyokban
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példaul kiulonos jelentéséget tulajdonit annak a
lehet6ségnek, hogy Maria Magdolna személyes
tapasztalata igen korai hagyomdanyréteghez
kapcsolédott. A feltevés fontos, de a rendelkezésiinkre
allo bizonyitékok alapjan nem tekinthet6 minden

részletében igazoltnak.

Ann Graham Brock a Péter és Maria Magdolna
tekintélyérol szolé hagyomanyok oOsszehasonlitasaval
jarult hozza az ujraértékeléshez. Kutatasanak egyik
legfontosabb tanulsaga, hogy a kdanoni és apokrif
szovegek eltéréen mutatjdk be a feltamaddas tanuinak és
az apostoli kiildetés résztvevdinek szerepét. A
kilonbségek mogott kilonféle teologiai és kozosségi
érdekek allhatnak, bar ezek pontos rekonstrudlasa nem

minden esetben lehetséges.

Brock munkaja arra is figyelmeztet, hogy az apostoli
tekintély torténetét nem lehet egyszerlien a késObbi
egyhazi hierarchia kialakuldsaval azonositani. A
kereszténység els6 nemzedékeiben a tanitvanyok
tekintélye kiilonboz6 forrasokbol szarmazhatott: Jézus
foldi mlkodésének  ismeretébdl, a  feltamadasi
tapasztalatbél, a missziés tevékenységhdl és a
kozosségekben betoltott szerepbdl. Ezek nem feltétleniil

kapcsolédtak 0ssze egyetlen intézményes rendszerben.
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Maria Magdolna helyzete ennek az Osszetett
folyamatnak az egyik legérdekesebb példaja. A
Janos-evangélium szerint kozvetlen killdetést kap a
feltamadt Jézustdol, mégsem ismerink olyan korai
dokumentumot, amely késobbi vezetéi milkodését
egyértelmiien bemutatnd. A késObbi apokrif iratok
viszont killonleges tanitoi tekintélyt tulajdonitanak neki,
mikozben torténeti keletkezésik jelentés iddébeli
tavolsagban all a Jézus életérdl szélo legkorabbi

hagyomanyoktol.

Karen L. King kutatdsai kiulonosen fontosak annak
megértéséhez, hogyan valt Maria Magdolna a kiilonleges
vallasi tudas és a ndéi tanitéi tekintély jelképévé. Maria
evangéliumanak elemzése soran King arra mutat ra,
hogy a korai kereszténységben nem minden kozosség
gondolkodott azonos modon a hiteles tanitasrél. Egyes
iratokban a személyes felismerés, a latomas és a
Megvaltotol  kapott  kilonleges  tanitas  nagyobb
jelentéséget kapott, mint a késébbi intézményes

hagyomanyban.

Az apokrif szovegek modern ujrafelfedezése ezért a
kereszténység egész korai torténetének megitélését
befolyasolta. Az egyiptomi kéziratok révén olyan vallasi

iratok valtak hozzaférhet6vé, amelyek korabban nem
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vagy csak toredékesen voltak ismertek. Ezek a szovegek
megmutattdk, milyen sokféle modon értelmezték a II-IV.
szazadi keresztény kozosségek Jézus személyét, a

megvaltas jelentését és a tanitvanyok tekintélyét.

A felfedezések ugyanakkor népszeru félreértéseket is
eléidéztek. Az apokrif evangéliumokat olykor ugy
mutattdk be, mintha a kereszténység eredeti, kés6bb
tudatosan eltitkolt torténetét Oriznék. A valdsag ennél
osszetettebb. A kéziratok fontos torténeti forrasok, de
koruk, mifajuk és wvallasi kornyezetik alapjan kell
értelmezniink O6ket. Nem azért megbizhatébbak vagy
kevésbé megbizhaték, mert késébb bekeriiltek-e az
Ujszovetség kénonjdba, hanem azért, mert bizonyos
allitasokhoz milyen kozel allo, ellenérizhet6

hagyomanyokat Oriztek meg.

Maria Magdolna modern megitélésének valtozasa az
egyhazi liturgidban is megjelent. A rémai katolikus
egyhazban a XX. szazadi liturgikus reformok soran egyre
vilAgosabban elkiilonitették Maria Magdolnat a vele
koradbban azonositott evangéliumi ndéalakoktél. Ez nem
azt jelentette, hogy a kordbbi valldsos miivészet vagy
prédikdciok minden értelmezése elveszitette volna
teologiai jelentdéségét. A liturgikus hagyomdény azonban

nagyobb hangsulyt kezdett helyezni a bibliai személy
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torténetileg pontosabb azonositasara.

A valtozas egyik legfontosabb &llomasa 2016-ban
kovetkezett be. Ferenc papa dontése nyoméan az
Istentiszteleti és Szentségi Kongregacié Maria Magdolna
jalius 22-i liturgikus emléknapjat iinnepi rangra emelte a
romai katolikus egyhaz altalanos naptaraban. A dontést
junius 3-dn kelt rendelkezésben fogalmaztdk meg,
amelyet junius 10-én hoztak nyilvanossagra. A valtozas
nem a szent Unnepnapjanak datumat érintette, hanem

annak liturgikus rangjat és hangsulyait.

A dontés killonosen jelent6s volt, mert Maria
Magdolna tiszteletét az apostolokéhoz hasonlé iunnepi
rangra emelte. A Vatikan hivatalos magyarazata a noék
meéltdésagara, az Uj evangelizacidora és az isteni irgalom
jelentoségére hivatkozott. A rendelkezés kifejezetten
hangsulyozta, hogy Maria Magdolna a feltdmadas elsé
tanujaként és hirnokeként kiillonleges helyet foglal el a

keresztény hagyomanyban.

Az 1j innephez kilon prefacio is kapcsolédott, amely
az apostolok apostolaként méltatja Mariat. A megnevezés
torténeti hattere a kozépkori keresztény
irasmagyardzatig nyulik vissza. A vatikani rendelkezés

Aquind6i Szent Tamasra is hivatkozik, aki Maria
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Magdolnat az apostolok apostolanak nevezte. A cim igy
nem modern ujitasként jelent meg, hanem egy régi

keresztény hagyomany kapott 0j liturgikus hangsulyt.

Ez a valtozds egyuttal érdekes kapcsolatot teremt a
modern bibliakutatas és a keresztény hagyomany kozott.
Az egyhdz nem 1j torténeti életrajzot alkotott Maria
Magdolnarél, hanem ismét elétérbe helyezte azt a bibliai
szerepet, amelyet Janos evangéliuma tulajdonit neki. A
feltamadas hirnokének alakja igy nagyobb hangsulyt

kapott a liturgikus emlékezetben.

A dontés azonban nem jelentette a ndk egyhazi
tisztségeirdl szolé katolikus tanitdas automatikus
megvaltozasat. Madria Magdolna Unnepi rangjanak
emelése els6sorban személyének vallasi jelentGségét
fejezte ki. A ndi egyhdzi szolgdlat, a diakonatus és a
papsag kérdései ettdl kilondalld teologiai és intézmeényi

vitak részei maradtak.

A Maria Magdolna-kép egyhdzi ujraértékelése
2021-ben Ujabb figyelemre mélto 1épéssel folytatédott. A
Vatikan rendelkezése nyoman Marta, Maria és Lazar
kozos liturgikus emléknapja bekerilt az altalanos rémai
naptarba. A dontés indokldsa kifejezetten utalt arra, hogy

a latin egyhazban korabban bizonytalansag ovezte
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Betaniai Maria, Maria Magdolna és a névtelen bilinos
asszony szemeélyazonossagat. A modern Kkutatds és a
liturgikus gyakorlat igy egyre vildagosabban kiiloniti el a

koradbban O0sszeolvasztott bibliai ndalakokat.

Ez a folyamat fontos vallastorténeti tanulsaggal
szolgal. A keresztény hagyomany képes arra, hogy sajat
kordbbi értelmezéseit Ujra megvizsgalja, és a forrasok
pontosabb megértése alapjan médositsa hangsulyait. A
Maria Magdolnahoz kapcsoldédé liturgikus valtozasok
azonban nem teszik foloslegessé a késObbi hagyomany
torténetének  vizsgalatat. A  blinbané Magdolna
évszazadokon keresztill fontos vallasi példakép volt, és

alakja mélyen beépiilt az europai keresztény kulturaba.

A modern torténeti megkozelitésnek ezért két
feladatot kell egyszerre teljesitenie. Egyrészt vilagossa
kell tennie, hogy a prostitudltbdl megtért Maria
Magdolna alakja nem az evangéliumok kozvetlen
kozlésein alapul. Masrészt meg kell értenie, miért valt ez
az értelmezés olyan  jelentGssé a nyugati
kereszténységben, és milyen vallasi, tarsadalmi és

muvészeti sziikségleteket elégitett ki.

A torténeti szemeély és a késObbi szent kozotti

kulonbség nem feltétlenul eértékitélet. A vallasi
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hagyomany kulonféle szereplok torténeteit hasznalta fel
arra, hogy a blnbanatrél, a szeretetr6l és az isteni
irgalomrél beszéljen. Ezek az értelmezések sok ember
szamara fontos lelki jelent6séggel birtak, még akkor is,

ha torténeti alapjuk nem minden részletben igazolhato.

Miéria  Magdolna  torténetének  kiilonlegessége
azonban abban 4ll, hogy alakja két évezred soran ujra és
Ujra mas jelentést kapott. A galileai koveto, a feltdmadas
tanuja, a kiillonleges tudas birtokosa, a blinbané asszony,
a provence-i remete és a modern keresztény néi szerepek
egyik példaképe mind ugyanahhoz a névhez
kapcsoldodott. A kiillonbozé képek egymas mellett éltek,
idonként hattérbe szoritottak egymast, maskor Tujra

elotérbe kerultek.

A torténeti Maria Magdolna élete azonban tovabbra is
sok kérdést hagy megvalaszolatlanul. Nem tudjuk, hogy
mikor sziletett, milyen csaladban nevelkedett, hany
évesen talalkozott Jézussal, vagy milyen korilmények
kozott csatlakozott a kovetdihez. A Lukdécsnal szereplo
gyogyulasrél szélé kozlés nem teszi lehet6vé korabbi
életének pontos rekonstrualdsat. A kereszthaldl és a
feltdmadas  elbeszélései  kiemelked6  jelentGséget
tulajdonitanak neki, de a husvéti események utdni

életérdl nem maradt fenn 0sszefliggo, hiteles beszamolo.
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A torténeti rekonstrukcié szamara meégis megmarad
néhany fontos tampont. Maria Magdolna neve foldrajzi
eredetre utalhat, valdszinlileg a Galileai-tenger partjan
fekv6 Magdala telepiilésére. Lukacs Jézus néi kovet6i
kozott emliti, és olyan asszonyként mutatja be, aki
korabban sulyos megprébaltatasbél szabadult meg. Mark
és Maté szerint a Galileabol érkez6 néi kovetdk kozé
tartozott, és megjelent a Kkereszthaldl, illetve az
eltemetés elbeszéléseiben. A husvéti torténetekben pedig
mind a négy evangélium Osszekapcsolja személyét a sir

felkeresésével.

Ezekbdl az adatokbdl nem allithatunk 6ssze részletes,
minden mozzanataban biztos életrajzot. A kilonbozé
evangéliumi hagyomdanyok részben egymadsra épiilnek,
részben eltér6 médon beszélik el az eseményeket. A
kozos elemek azonban arra utalnak, hogy Maria
Magdolna emlékezete fontos helyet foglalt el a Jézusrol

sz0616 korai keresztény hagyomdanyban.

A konyv egyik kozponti kérdése az volt, mennyire
allhatott kozel Jézushoz Maria Magdolna. A torténeti
adatok alapjan erre csak korultekinté valasz adhato. A
kovetésr6l és a  husvéti tanusagtételrél  szolo
hagyomanyok tartos és  jelentds kapcsolatot

feltételeznek. Janos evangéliuma kulonosen személyes
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jelenetben mutatja be a feltamadt Jézussal valé
talalkozasat, majd olyan kiildetést tulajdonit neki, amely
az egész tanitvanyi kozosség szamara meghatdrozé

uzenet kozvetitésével kapcsolatos.

A kapcsolat pontos érzelmi természetét azonban nem
ismerjik. Nincs olyan megbizhaté korabeli forrasunk,
amelyb6l megallapithatnank, hogy Maria Jézus
legkozelebbi bizalmasa volt, vagy hogy minden mas
tanitvanynal nagyobb személyes szeretet flizte hozza. A
hazassagukrol vagy szerelmi Kkapcsolatukrdl szolo
késébbi elméletek torténeti bizonyitd ereje ugyancsak

elégtelen.

Ez azonban nem csokkenti Maria Magdolna
jelentéségét. A vallasi tanitvanysdg, a hiiség és a
tanusagtétel onmagdban is mély emberi kapcsolatot
fejezhet ki, amelynek értelmezéséhez nincs szikség
romantikus feltételezésekre. A legkorabbi keresztény
hagyomdanyokban Maria olyan kovetdként jelenik meg,
akinek neve a kereszthaldl és a feltamadas eseményeiben
is fennmaradt. Ez olyan szerep, amelyet a késObbi
egyhazi hagyomany kiillonb6z6 médokon értelmezett, de

teljesen soha nem felejtett el.
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A masik kozponti kérdés az volt, miért éppen Maria
Magdolna kapott olyan hangsulyos szerepet a feltamadas
torténetében. Erre a torténeti kutatas nem tud minden
részletében biztos vdalaszt adni. Elképzelhetd, hogy
szemelye mar a legkorabbi keresztény kozosségekben is
kilonos tekintéllyel rendelkezett, és ez magyarazza a
nevéhez kapcsolodd husvéti hagyomanyok
fennmaradasat. Az is lehetséges, hogy az egyes
evangéliumi kozosségek sajat teoldgiai és tanitvanyi

elképzeléseik szerint alakitottak szerepének hangsulyait.

A magyarazatok nem feltétlenil zarjdk ki egymaést. A
torténeti emlékezet és a késbébbi vallasi értelmezés
egymassal oOsszefonddva alakithatta Maria Magdolna
szerepét. Az azonban figyelemre méltd, hogy a kiillonb6z6
hagyomanyokban neve kovetkezetesen megmaradt a

husvéti események kozponti szerepléi kozott.

A Janos-evangélium sirkerti jelenete ezért kilonos
jelentéséget kap a konyv végén is. Az elbeszélésben
Maria gyaszolva keresi halott mesterét, majd a
keresztény hit szerint talalkozik a feltdmadt Jézussal. A
felismerés pillanata a személyes megszolitashoz
kapcsolddik, a taldlkozds pedig kiildetéssel zarul. Az
asszony, aki kordbban Jézust kovette, most a tobbiekhez

indul, hogy hiril adja a torténteket.
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A torténet vallasi jelent6sége tulmutat az egyetlen
szerepld életén. A keresztény hagyomanyban a
feltdmadas hirdetése a hit egyik legfontosabb alapjava
valt. Méaria Magdolna pedig annak a jelenetnek lett
kozponti alakja, amelyben a személyes gyasz a

kozosséghez intézett tanusagtétellé valtozik.

A kétezer éves hagyomdny soran ezt a szerepet
gyakran elfedték a késébb kialakult legenddk. A torténeti
kutatds azonban ismét lathatéva tette azt az asszonyt,
akit a kdanoni evangéliumok nem prostitualtként vagy
elhallgatott hazastarsként, hanem Jézus kovetGjeként és

a husvéti események tantjaként oriztek meg.

Maria Magdolna torténetének végére érve ezért nem
allithatjuk, hogy minden fontos kérdésre valaszt kaptunk.
A torténész szamadra az ismeretlen részletek tovabbra is
ismeretlenek maradnak, és a késObbi legenddak nem
helyettesithetik a hidnyzd korabeli dokumentumokat. A
fennmaradt forrasok azonban elegendéek ahhoz, hogy a
kereszténység egyik legjelentésebb ndéi szerepléjének

torténeti és vallasi jelent6ségét komolyan vegyiuk.

Az els6 szazadi Galileabdl indulé asszony nevét ma is
ismerjik. Nem azért, mert fennmaradt volna téle

valamely nagy teolégiai mi, vagy mert sajat életének
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torténetét megirta volna. Azért maradt meg a keresztény
emlékezetben, mert a rola szolé legkorabbi elbeszélések
Jézus kovetgjeként és a feltamadas hirnokeként mutatjak
be.

A Janos-evangélium szerint a feltamadt Jézus a
sirkertben a nevén szolitotta oOt. Maria felismerte

mesterét, majd elindult a tanitvanyokhoz.

Ez a jelenet két évezred utan is Maria Magdolna

torténetének kozéppontjaban all.
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FUGGELEKEK
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HATTERGYAR FUGGELEKEK

I. Kronologia - Maria
Magdolna eés a rola kialakult
hagyomany torténete

Maria Magdolna életének pontos idérendjét nem
ismerjik. A kanoni evangéliumok nem  kozlik
sziletésének és haldlanak évét, nem aruljak el, hany
évesen talalkozott Jézussal, és azt sem, mennyi ideig
tartozott a tanitvanyi kozosséghez. Az aldbbi idérend
ezért két killonboz6 torténetet kovet: elészor azokat az
eseményeket, amelyekhez az evangéliumok Mariat
kapcsoljak, majd alakjanak kés6bbi keresztény

értelmezését.

Az idopontok egy része hozzavetdleges. Kiillonosen
fontos megkiillonboztetni a torténeti eseményeket, az
irott forrasok keletkezését és a késébb kialakult

legendakat.

Az elso szazad
Kr. e. 4 - Kr. u. 6 korul: Jézus sziletésének

feltételezett id6szaka. A torténeti kutatas leggyakrabban
Herodes kirdly uralkoddsanak utolsé éveivel hozza
osszefliggésbe Jézus sziiletését. A pontos év nem ismert,
és a kiulonb6zé evangéliumi adatok oOsszehangolasa

nehézségekbe utkozik.
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Kr. u. 20-as évek vége - 30-as évek eleje: Jézus
nyilvanos miikodése. Jézus Galileaban és mas vidékeken
hirdeti Isten orszaganak kozelségét. Tanitvanyokat gyijt
maga koré, gyégyitasairol és vallasi vitairdl kialonbozé
hagyomanyok maradnak fenn. Maria Magdolna

feltehetdoen ebben az id6szakban csatlakozik kovetoihez.

Jézus galileai miikodésének valamely ismeretlen
idopontjaban: Maria Magdolna gyodgyulasa. Lukécs
evangéliuma szerint Mariabol hét démon tavozott. Nem
ismerjuk a gydégyulas idépontjat, korilményeit, sem az

asszony korabbi dllapotdnak pontos termeészetét.

A galileai miUkodés idején: Maria Magdolna a néi
kovetOk kozott. Lukacs Mariat, Johanndat, Zsuzsannat és
mas asszonyokat Jézus kisérdi kozott emliti, akik sajat
javaikbol tamogattdk a kozosséget. A felsorolas a kovetés
és a tdmogatas hagyomanyat Orzi, de nem ad részletes

életrajzi idérendet.

Kr. u. 30 vagy 33 korul: Jézus kereszthaldla
Jeruzsalemben. A legtobb torténeti rekonstrukcio a két
év valamelyikét mérlegeli. Mark, Maté és Janos
evangéliuma Maria Magdolnat név szerint a kereszthalal
tanui kozé sorolja; Lukacs altalanosabban beszél a

Galileabol érkezo noi kovetokrol.
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A  kereszthalal napjan: Jézus eltemetése. Az
evangéliumi hagyomany Arimateai Jozsefet kapcsolja a
temetéshez. Mark és Maté szerint Maria Magdolna

megfigyeli a sir helyét.

A hét els6 napjan: a sir felkeresése. Mind a négy
kanoni evangélium Maria Magdolnat a husvéti torténet
szerepldéjeként mutatja be. Janos elbeszélése szerint
személyesen taldlkozik a feltdmadt Jézussal, majd
megviszi a hirt a tanitvanyoknak. Az esemény torténeti és
teolégiai értelmezése a keresztény hagyomany egyik

kozponti kérdése.

Jézus haldla utan: Maria Magdolna tovabbi életének
ismeretlen szakasza. Nem rendelkeziink megbizhaté,
osszefiggé  els6 szazadi beszdmoloval késdObbi
lakéhelyérdl, tanitdéi mikodésérél vagy haldlarél. A

kilonboz6 egyhazi legendak késébbi keletkezéstliek.

Kr. u. 50-60-as évek: Pal legkorabbi fennmaradt
leveleinek kora. Az els6 korinthusi levél a feltamadasrol
sz0lé6 korai hitvallasi hagyomanyt Oriz, de Maria
Magdolnat nem nevezi meg a feltamadt Jézus

megjelenéseinek tanui kozott.

Kr. u. 65-75 koril: Mark evangéliumanak keletkezése.

A legkorabbinak tartott kanoni evangélium megorzi
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Maria Magdolna nevét a kereszthalal, a temetés és az
ures sir torténetében. A mil eredeti befejezésének

kérdésérdl tovabbra is folyik tudomanyos vita.

Kr. u. 80-95 koriul: Maté és Lukacs evangéliumanak
keletkezése. A két evangélium eltéré hangsulyokkal
beszél a néi kovetOkrol és a feltdmadas eseményeirdl.
Lukacs kiulon kozli Maria Magdolna  korabbi

gyogyulasanak torténetét.

Kr. u. 90-110 korul: Janos evangéliumanak
kialakuldsa. A negyedik evangélium a feltamadt Jézussal
valé személyes talalkozas és a tanitvanyokhoz intézett
kuldetés elbeszélésében kiillonosen hangsulyos szerepet
tulajdonit Maria Magdolnanak. A ml szerkesztési

torténetének pontos idérendje vitatott.

A II-VI. szazad
II. szdzad: Madéria evangéliumdanak feltételezett

keletkezése. A fennmaradt mlben Madria kilonleges
tanitast kozvetit a tanitvanyoknak, amelynek hitelességét
Péter és Andras kétségbe vonja. A kutatdk tobbsége a II.
szazadra helyezi a ml keletkezését, de annak pontos

idépontja nem ismert.

III. szdzad: Maria evangéliumanak gorog kéziratos

tantii. A ma ismert két gorog papirusztoredék azt
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bizonyitja, hogy a mi mar ekkor forgalomban volt. Ezek
kilonosen fontosak a kés6bbi kopt valtozat szovegének

ellenorzéséhez.

ITII. szazad koril: a Fulop-evangélium keletkezésének
valdszinli iddszaka. A mil Maria Magdolnat a
Megvaltéhoz kiillonosen kozel allé személyként abrazolja.
A benne szereplé szeretet- és csOkmotivumok valldsi
jelentése vitatott, és nem tekintheték Jézus maganéletére

vonatkozé kozvetlen torténeti bizonyitékoknak.

ITI-IV. szdzad: a Tamds-evangélium és a kilonbo6z6
apokrif hagyomanyok kéziratos tovabbélése. A szovegek
kozott vannak korabbi hagyomanyanyagot 6rz6 muvek is,
de pontos keletkezési idejuk és fejlédéstorténetilk nem

minden részletben ismert.

V. szazad: a Maria evangéliumat tartalmazé kopt
kédex készitése. A berlini kédex a gorog eredetli mi

késbbbi forditasat 6rzi, de jelentds részei hidnyoznak.

IV-VI. szazad: a bibliai Méaridk személyazonossagarol
sz6lo keresztény értelmezések alakulasa. A kulonbozo
egyhazi szerz6k nem minden esetben azonosan
értelmezik Maria Magdolna, Betdniai Mdria és a névtelen

blinos asszony kapcsolatat.
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591 korul: Nagy Szent Gergely 33. homilidja. A papa
egyetlen személynek tekinti Maria Magdolnat, Betaniai
Mariat és a Lukacs altal emlitett névtelen bilinos
asszonyt. Az értelmezés dontbéen hozzdjarul a nyugati
kereszténység blnbané Magdolna-képének

megszilardulasahoz.

A kozépkor
IX-XI. szazad: Maria Magdolna nyugati kultuszanak

er0sodése. Kilonboz6 szentélyek és kolostorok egyre
nagyobb jelent6séget tulajdonitanak a szentnek. Az
eredeti evangéliumi hagyomanyt 1j szentéletrajzi

torténetek egészitik ki.

XI-XII. szdzad: Vézelay Maria Magdolna-kultuszanak
felemelkedése. A burgundiai apatsag a szent ereklyéinek
birtoklasara hivatkozik, és jelentds zarandokkozpontta

valik.

XII-XIII. szazad: a provence-i apostoli és remetei
hagyomanyok oOsszekapcsolédasa. A legenda szerint
Maria Magdolna eljut Dél-Gallidba, ott hirdeti a
kereszténységet, majd Sainte-Baume barlangjaban vonul
vissza. A torténetnek nincs megbizhatd els6 szdazadi

bizonyitéeka.
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XIII. szazad masodik fele: Jacobus de Voragine
Legenda Aurea cimi gyljteményének elterjedése. A mi
nagyban hozzajarul a provence-i torténetek és a blinband

Magdolna-kép népszeriségéhez.

1279. december 9.: a saint-maximini
ereklyefelfedezés. Salernoi Karoly kozremiikodésével
feltarnak egy szarkofagot, amelynek tartalmat Maria
Magdolna ereklyéivel azonositjdk. A felfedezés vallasi
tekintélyt biztosit a provence-i szentélynek, de az

ereklyék eredete torténetileg nem igazolt.

1295: a domonkos rend szerepének megerdsodése
Saint-Maximinban. II. Karoly napolyi kiraly a rendet
bizza meg a szentély gondozasaval. A Magdolna-kultusz
szorosan oOsszekapcsoldodik a prédikdlé rendek vallasi

tevékenységével.

Az Gjkor és a modern kutatas
XVI-XVII. szazad: Maéaria Magdolna alakjanak

kiemelked6 szerepe a reneszansz és a barokk
muvészetben. A blinbanat, a szépség, a szemlélods élet

és a Krisztus irdnti szeretet kiillonb6z6 képi hagyomadanyai
alakulnak ki.

XIX. szazad: a torténeti-kritikai bibliakutatas fejlédése.

Az evangéliumok keletkezésének, forrasainak és
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egymashoz valé viszonyanak vizsgalata 10j alapokra

helyezi a bibliai szerepldk torténeti értelmezését.

1896: a Berlini Kédex megszerzése Kairdban. Carl
Reinhardt olyan kopt kéziratot vasarol, amely Maria

evangéliumat is tartalmazza.

1945: a Nag-Hammadi-kédexek felfedezése
Egyiptomban. A kés6 antik keresztény és mas vallasi
szovegek jelentds gyljteménye 1j alapokra helyezi az
apokrif hagyomanyok kutatasat. A Filop-evangélium is
ebben a gyljteményben maradt fenn; Mdaria evangéliuma

viszont nem része a Nag-Hammadi-leletnek.

1955: Maria evangéliuma  kopt  szovegének
tudomdnyos kiaddsa. A muU szélesebb korben is

hozzaférhetové valik a kutatok szamara.

1969: a rémai katolikus altalanos naptar reformja. A
liturgikus megujulas hozzajarul Maria Magdolna bibliai
szerepének pontosabb elkiilonitéséhez a korabbi nyugati

azonositasoktol.

1993: Susan Haskins Mary Magdalen: Myth and
Metaphor cimii munkajanak megjelenése. A konyv
atfogoan bemutatja a torténeti tanitvany és a késdébbi

keresztény hagyomanyban kialakult Magdolna-képek
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kozotti kiillonbségeket.

o / o /

megjelenése. A szerzd részletesen vizsgalja a kozépkori
prédikacidokat, legendédkat, =zarandoklatokat és a

Magdolna-kultusz tarsadalmi 6sszefiiggéseit.

2002-2003: a modern Maria Magdolna-kutatas tobb
meghatdrozé munkdjanak megjelenése. Jane Schaberg,
Ann Graham Brock és Karen L. King konyvei 1j
szempontokkal gazdagitjdk a ndi tanitvanysag, az

apostoli tekintély és az apokrif hagyomdanyok vizsgalatat.

2016. junius: Maria Magdolna liturgikus tinnepének
rangemelése. Ferenc papa dontése nyoman a julius 22-i
emléknap Unnepi rangot kap az 4&ltaldnos romai
naptarban. A  vatikdni rendelkezés  kiillonosen
hangsulyozza Maria Magdolna feltamadasi

tanusagtételét.

2021: Marta, Maria és Lazar kozos emléknapjanak
bevezetése az altaldnos rémai naptarba. A liturgikus
dontés hatterében a bibliai személyek torténeti és
szovegbeli  megkiulonboztetésének  szempontjai is

megjelennek.
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A kronologia két kiilonb6z6 folyamatot mutat. Az elsé
szazadi Maria Magdolna életérdl csupan toredékes
adataink vannak, a kovetkez6 évszazadok azonban egyre
részletesebb és sokszinlibb torténeteket alkottak rdla. A
forrasok bésége tehat nem feltétlenil a torténeti életrajz
pontosabb megismerését jelenti. Sokkal inkabb azt
mutatja meg, milyen fontos szerepet kapott Maria
Magdolna a kereszténység killonbozé korszakainak

vallasi emlékezetében.
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II. A konyv fontosabb
szereploi

Maria Magdolna
Az els6 szazadi Galileabol szarmazd asszony, Jézus

egyik noéi kovetéje. A mneve valoszinlleg Magdala
telepiléséhez kapcsolddik. Lukacs evangéliuma szerint
hét démon tavozott beldle, majd azok kozott az asszonyok
kozott szerepelt, akik Jézust és kovetdit sajat javaikbol
tamogattdk. A kanoni evangéliumok a kereszthaldl és a
feltamaddas torténetéhez kapcsoljdk. Janos szerint a
feltdmadt Jézus személyesen szoélitotta meg, és megbizta,
hogy vigye hirtl a torténteket a tanitvanyoknak. Késobbi
életér6l nincsenek megbizhato, 0Osszefiggd torténeti

adataink.

Nazareti Jézus

Az els6 szazadi zsido vallasi tanitd, akinek mikodése
Galileabdl indult ki, és akit Pontius Pilatus helytartosaga
idején Jeruzsalemben keresztre feszitettek. Tanitasanak
kozéppontjaban Isten orszdganak kozelsége, a megtérés,
a szeretet és az irgalmassag allt. Kovetdi halala utan azt
hirdették, hogy Isten feltamasztotta 6t. Maria Magdolna

az evangéliumok szerint tanitvanyai kozé tartozott.
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Simon Péter
Jézus tizenkét apostolanak egyike, a korai keresztény

mozgalom egyik legfontosabb vezetdje. Az
evangéliumokban gyakran a tanitvanyok szdszdlojaként
jelenik meg, de a Jézus megtagadasardl szolé torténet is
személyéhez kapcsolodik. Pal levelei alapjan torténetileg
igazolhatd, hogy jelentGs szerepet toltott be a legkorabbi
keresztény kozosségekben. Egyes késobbi apokrif
iratokban Maria Magdolna tanitéi tekintélyének
ellenfeleként abrazoljadk, am a tényleges személyes

rivalizalasukra nincs megbizhaté korai bizonyiték.

Johanna
Lukacs evangéliuma szerint Kuzdnak, Herddes

Antipasz  egyik tisztvisel6jének felesége. Maria
Magdolnaval és mas asszonyokkal egyltt Jézus kovetodi és
tamogatéi kozott szerepel. Lukacs a feltdmadasrol szolo
elbeszélésben is megemliti. Kés6bbi életérol nincs biztos

tudomasunk.
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Zsuzsanna
Lukdcs evangéliumanak nyolcadik fejezetében

szerepld noi kovetd. A Jézust tdmogatd asszonyok kozott
jelenik meg, de tovabbi életrajzi adatot nem ismerink
rola. Neve fontos emlékeztet6 arra, hogy Maria
Magdolna egy nagyobb ndéi tanitvanyi kozosséghez
tartozhatott.

Szaléme
Mark evangéliumaban a kereszthalal tanui és a sirhoz

érkez6 asszonyok kozott szerepel. A késObbi keresztény
hagyomany kilonféle azonositasokat kapcsolt hozza, de
ezek nem minden esetben igazolhatdk az evangéliumok
alapjan. Maria Magdolndval egyiitt a ndi tanusagtétel

egyik jelentds szerepléje.

Betaniai Maria

Marta és Lazar testvére. Lukacs evangéliumaban egy
Mdria nevld asszony Jézus labandl ilve hallgatja
tanitdsat; Janos Betdniai Mariat Lazar és Marta
csalddjdhoz  kapcsolja, és Jézus megkenésének
szereplojeként mutatja be. A nyugati keresztény
hagyomdny hossziu idén &t Madéria Magdolnaval
azonositotta, noha az evangéliumok nem mondjak ki

egyértelmiien, hogy ugyanarrol a személyrol volna szo.
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Marta
Betdniai Maria és Lazar testvére. A vendéglatasrol és

a tevékeny élet feladatairdl szolé evangéliumi jelenetek
egyik legismertebb alakja. A késObbi Kkeresztény
gondolkodas gyakran Marta és Maria torténetével
szemléltette a tevékeny és a szemlélodo élet
kilonbségét. A provence-i legenddak Madéria Magdolna
tarsaként is szerepeltetik, mivel a nyugati hagyomany
Betaniai Mariat Magdolnaval azonositotta.
Lazar

Marta és Betaniai Maria testvére, akinek
feltdmasztasardl Janos evangéliuma szamol be. A kés6bbi
dél-franciaorszagi legenda szerint Mdaria Magdolnaval
egyutt jutott el Galliaba, ahol keresztény misszids
tevékenységet folytatott. E torténetnek nincs megbizhaté

elsé szazadi bizonyitéka.

Arimateai Jozsef
Az evangéliumok szerint 6 kérte el Pilatustdl Jézus

testét, és gondoskodott eltemetésérdl. Az egyes
elbeszélések eltéréen irjak le tarsadalmi helyzetét és
Jézushoz  fliz6d6é  kapcsolatdt. @ Maria  Magdolna
torténetében azért jelent6és, mert a sir helyének
megfigyelése és késobbi felkeresése a temetési

hagyomanyhoz kapcsolodik.
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Nikodémus
Janos evangéliumdban szerepld zsidd vezetd, aki

beszélgetést folytat Jézussal. A negyedik evangélium
szerint Arimateai Jézseffel egyutt részt vesz Jézus
eltemetésében, és jelentdés mennyiségil illatszert hoz. A
szinoptikus evangéliumok temetési elbeszéléseiben nem

szerepel.

Pontius Pilatus
Jadea rémai helytartéja Kr. u. 26-36 kozott. Az

evangéliumok szerint 6 hagyta jova Jézus kivégzését.
Torténeti szerepe a rémai fennhatésag és a helyi

vallasi-politikai viszonyok osszefiiggésében értelmezhetd.

Herodes Antipasz
Nagy Herddes fia, Galilea és Perea uralkododja Jézus

nyilvdnos mikodésének idején. Nevéhez kapcsolédik
Tiberias varosanak alapitdasa. A Lukacs &ltal emlitett

Johanna férje, Kiza az 6 udvari igazgatasahoz kot6dott.
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Pal apostol
A  kereszténység els0 nemzedékének  egyik

legjelentosebb  misszionariusa és levéliréja. Nem
tartozott Jézus foldi mikodésének kozvetlen kovetdi
kozeé, de sajat apostoli tekintélyét a feltdmadt Krisztussal
valo taldlkozasahoz kapcsolta. Az elsé korinthusi levélben
megOrzott feltdmadasi tanusagtétele kiulonosen fontos
forras a kereszténység kezdeti iddszakarol. Maria
Magdolnat azonban nem emliti név szerint.
Lévi

Maria evangéliumanak egyik szerepldéje. A miben
megvédi Mariat Péter birdlatdval szemben, és elismeri a
Megvaltotol kapott killonleges tanitds hitelességét. Nem
bizonyithaté, hogy a jelenet a torténeti tanitvanyok

kozott valdban lezajlott volna.

Nagy Szent Gergely
Rémai péapa 590 és 604 Kkozott, a nyugati

kereszténység egyik legfontosabb egyhdazi tanitéja. A 33.
Lukdcsndal szereplé névtelen blin6s asszonyt, Betaniai
Mariat és Maria Magdolnat. Ez az értelmezés dontéen
hozzdjarult a nyugati blnbdané  Magdolna-kép

elterjedéséhez.
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Jacobus de Voragine
XIII. szdzadi domonkos szerzetes, késébb genovai

érsek, a Legenda Aurea cimid hires legendagyijtemény
szerzbje. Miuve meghatarozé szerepet jatszott a
kozépkori szentéletrajzi hagyomanyok terjesztésében,
koztik a Madria Magdolna provence-i mukodésérdl és

remeteéletérol szolo torténetek népszerisitésében.

I1. Karoly napolyi kiraly

Az Anjou-haz tagja, aki még salerndi hercegként
fontos szerepet jatszott a saint-maximini Maria
Magdolna-ereklyék 1279-es azonositasaban. Késo6bb
tamogatta a provence-i kultuszt, és 1295-ben a domonkos
rendet bizta meg a szentély gondozasaval. A
Magdolna-tisztelet az Anjou-haz vallasi és politikai

reprezentacidjanak is részévé valt.

Bonaventura
XIII. szazadi ferences teolégus és egyhaztanito. A

Madria Magdolnahoz kapcsolodod kozépkori
értelmezésekben nagy jelentéséget tulajdonitott a
Krisztus iranti szeretetnek. A feltamadas tanutjaként
Maridnak adott kivaltsagot a rendkivili tanitvanyi

ragaszkodas osszefliggésében is értelmezték.
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Aquinodi Szent Tamas
XIII. szdzadi domonkos teologus, a kozépkori

skolasztika egyik legfontosabb alakja. Méaria Magdolnat a
feltdmadas hirnokeként az apostolok apostoldnak
nevezte. A cim késObb is fontos szerepet jatszott a szent

liturgikus és teoldgiai megitélésében.

Ferenc papa
A rémai katolikus egyhdz vezetGje 2013 és 2025

kozott. Dontése nyomdn 2016-ban Maria Magdolna jalius
22-i liturgikus emléknapja Unnepi rangot kapott. A
valtozds az asszony feltdmaddsi tanusagtételét és

apostoli kiildetését allitotta hangsulyosabban el6térbe.
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ITI. Felhasznalt irodalom eés
forrasok

Elsodleges forrasok
Biblia. Oszovetség és Ujszovetség. A konyv elsédleges

forrasai a négy kanoni evangélium Maria Magdolnaval,
Jézus no6i kovetdivel, kereszthaldlaval, eltemetésével és
feltamadasaval kapcsolatos  szakaszai. Kilonosen
fontosak Mk 15-16, Mt 27-28, Lk 7-8 és 23-24, valamint
Jn 19-20 fejezetei. Pal els6é korinthusi levelének 15.
fejezete a feltdmadasrol széldo korai keresztény

tanusagtétel vizsgalatdhoz sziikséges.

Maria evangéliuma. A Berlini Kodex 8502-ben
fennmaradt kopt szoveg, valamint a P. Rylands 463 és P.
Oxyrhynchus 3525 gorog papirusztoredékek. A konyv
elemzéséhez elsésorban Karen L. King és Christopher

Tuckett kritikai feldolgozasait hasznaltuk.

Fiulop evangéliuma. A Nag-Hammadi-kédexek kozott
fennmaradt apokrif keresztény mi. Maria Magdolna és a
Megvalto  kilonleges kapcsolatanak kés6  antik

abrazolasahoz fontos forras.

Tamas evangéliuma. Az els6sorban Jézusnak

tulajdonitott mondasokat tartalmazé apokrif mi,
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amelynek 114. mondasa Maria szerepérdl és a noi

tanitvanysag vallasi értelmezésérol szol.

Pistis Sophia. Késé antik keresztény valldsi mq,
amelyben Maria Magdolna kiulonosen aktiv tanitoi
szerepet kap. A torténeti Jézus és Maria életének

kozvetlen forrasaként nem hasznalhato.

Nagy Szent Gergely: 33. evangéliumi homilia. A
nyugati Maria Magdolna-hagyomany egyik legfontosabb
szovege, amely oOsszekapcsolja Maria Magdolnat,
Betdniai Mdriat és a Lukacs evangéliumdaban szereplé

névtelen blinos asszonyt.

Jacobus de Voragine: Legenda Aurea. A XIII. szazadi
legendagyljtemény Maria Magdolna provence-i apostoli

mukodésének és remeteségének torténetét is megdrizte.

Alapveto6 szakirodalom
Brock, Ann Graham: Mary Magdalene, The First

Apostle: The Struggle for Authority. Harvard University
Press, Cambridge, Massachusetts, 2003.

A konyv a  korai kereszténység  apostoli
tekintélyviszonyait vizsgalja, kulonos tekintettel Maria

Magdolna és Péter szerepére.
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de Boer, Esther A.: Mary Magdalene: Beyond the
Myth. Trinity Press International, @ Harrisburg,

Pennsylvania, 1997.

A torténeti Madria Magdolna alakjanak
rekonstrualasara torekvé munka, amely a kanoni és
apokrif hagyomdanyokat egyarant vizsgalja. Kilonosen
fontos a néi tanitvanysagrél és a késobbi legendakrol

sz0l06 részekhez.

Haskins, Susan: Mary Magdalen: Myth and Metaphor.
HarperCollins, London, 1993.

A Maria Magdolnarol kialakult keresztény és
kulturalis kép  torténetének egyik legfontosabb
feldolgozdsa. A torténeti személytél a kozépkori
legenddkon keresztil az ujkori muvészeti és irodalmi

értelmezésekig koveti az alak valtozasait.

Jansen, Katherine Ludwig: The Making of the
Magdalen: Preaching and Popular Devotion in the Later
Middle Ages. Princeton University Press, Princeton,
2000.

A kozépkori Magdolna-kultusz részletes tarsadalom-
és vallastorténeti feldolgozdsa. Kiemelt forras a

prédikacidkrol, a provence-i legendakrol, az ereklyékrol,
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a zarandoklatokrodl és a szerzetesrendek szerepéroél szolo

fejezetekhez.

King, Karen L.: The Gospel of Mary of Magdala: Jesus
and the First Woman Apostle. Polebridge Press, Santa
Rosa, California, 2003.

Miéria evangéliumanak forditasat, értelmezését és
torténeti hatterét bemutaté alapmunka. A noéi vallasi
tekintély, a kiilonleges tanitdas és a korai keresztény
kozosségeken beluli vitak megértéséhez

nélkulozhetetlen.

Schaberg, Jane: The Resurrection of Mary Magdalene:
Legends, Apocrypha, and the Christian Testament.
Continuum, New York, 2002.

A kanoni és apokrif hagyomdnyok kritikai elemzése,
kilonos tekintettel Maria Magdolna feltamadasi
szerepére és a rola alkotott késébbi értelmezésekre. A
konyv torténeti és moddszertani kérdéseihez fontos

tampont.

Tuckett, Christopher: The Gospel of Mary. Oxford
Early Christian Gospel Texts. Oxford University Press,
Oxford, 2007.
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Maria evangéliumanak  kritikai  szovegkiadasa,
forditasa és részletes kommentarja. Kiemelt jelentdségu
a gorog és kopt kéziratok oOsszevetéséhez, a hianyzé

részek értékeléséhez és a szoveg keletkezéstorténetéhez.
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Maria Magdolna neve egyszerre ismerds és titokzatos. A galileai asszony,
aki kovette Jézust, jelen volt a kereszt alatt, és elséként talalkozott

a feltamadottal, a kereszténység torténetének egyik legmeghatarozobb
személyisége. Mégis meglepéen keveset tudunk bizonyosan az életérdl.

Ez a konyv végigkiséri Maria alakjanak utjat a legkorabbi evangéliumoktol
az apokrif iratokon és a kézépkori legendakon at a modern kutatasokig.

A kotet bemutatja, hogyan 6rzik meg a négy evangélium Maria Magdolna
emlékét, milyen mas képet rajzolnak rola az apokrif irasok, miként alakul at
alakja a kozépkorban, és hogyan fedezi fel 6t Gjra a modern kor. A torténeti
kutatasok, a bibliai szovegek és a késobbi hagyomanyok egyiittes vizsgalata
soran kirajzolodik egy kiilonleges ndi tanitvany portréja, akinek tanusagtétele
a kezdetektdl fogva a feltdmadas hirdetéséhez kapcsolodik.

&
Mairia Magdolna torténete nemcsak a mult egy izgalmas fejezete.

Arra is emlékeztet, hogy a kereszténység eredetét nok is formaltak, és hogy
a feltamadas els6 tanuja egy galileai asszony volt, akit Jézus a nevén szdlitott.

<> A bibliai forrasok torténeti és teologiai elemzése
Az apokrif evangéliumok 1j nézépontjai
A kozépkori hagyomanyok kialakulasa
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<+ A modern kutatasok legfontosabb eredményei
+* Maria Magdolna iizenetének jelentésége ma is



